Т1118  18  а  сИ^ка!  сору  о^  а  Ьоок  Ша!  \уа8  рге8егуе(1  ^ог  §епега11оп8  оп  ИЬгагу  811е1уе8  Ье^оге  к  \уа8  саге^иПу  8саппе(1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  Ше  \уог1(1'8  Ьоок8  (118С0УегаЫе  опИпе. 

И  11а8  8игу1уе(1  \ощ  епои^И  ^ог  Ше  соруп^Ы  1о  ехр1ге  апё  Ше  Ьоок  1о  еп1ег  Ше  риЬИс  с1ота1п.  А  риЬИс  ёотахп  Ьоок  18  опе  Ша!  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \у1108е  1е§а1  соруп^Ы  1егт  11а8  ехркеё.  \У11е111ег  а  Ьоок  18  1п  Ше  риЬИс  (1ота1п  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  Ше  ра81,  герге8епип§  а  хуеакЬ  о^  Ы81огу,  сикиге  апё  кпо\у1е(1§е  111а1'8  ойеп  сИШсик  1о  (118С0Уег. 

Магк8,  по1а11оп8  апё  оШег  таг§1паИа  рге8еп1 1п  Ше  оп§1па1  уо1ите  \уШ  арреаг  1п  11118  Й1е  -  а  гет1п(1ег  о^  11118  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  ^гот  Ше 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апё  йпаИу  1о  уои. 

118а§е  §ш(1еПпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \у11И  ИЬгапе8  1о  (И^Шхе  риЬИс  (1ота1п  та1епа18  апё  таке  1Иет  \у1(1е1у  ассе881Ые.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  ап(1  \уе  аге  теге1у  1Ие1г  си81осИап8.  Кеуег1Ие1е88, 1Ы8  \уогк  18  ехреп81уе,  80  1п  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1Ы8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагИе8, 1пс1исИп§  р1ас1п§  1есИп1са1  ге81псИоп8  оп  аи1ота1е(1  ^ие^у^п§. 

\\^е  а180  а8к  1Иа1  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  ше  о/^ке^1е5  \Уе  дс^щпЫ  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  ^ог  и8е  Ьу  шсИу1(1иа18,  апё  \уе  ^е^ие8^  1Иа1  уои  и8е  1Ие8е  Й1е8  ^ог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотШес!  диегут§  Во  по1  8еп(1  аи1ота1е(1  ^ие^^е8  о^  апу  80г1 1о  Соо§1е'8  8у81ет:  И  уои  аге  сопёисип^  ге8еагсИ  оп  тасЫпе 
1гап81а11оп,  орИса!  сИагас1ег  гесо^пШоп  ог  о1Иег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  о^  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соп1ас1  и8.  \\^е  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬИс  (1ота1п  та1епа18  ^ог  1Ие8е  ригро8е8  апё  тау  Ье  аЫе  1о  Ье1р. 

+  МатШт  аПпЪийоп  ТИе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасИ  Й1е  18  е88еп11а1  ^ог  1п^огт1п§  реор1е  аЬои!  1Ы8  рго]ес1  апё  Ие1р1п§  1Иет  йпс1 
аёсИиопа!  та1епа18  1Игои§И  Соо§1е  Воок  8еагсИ.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  и  1е§а1  \УИа1еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  1Иа1  уои  аге  ге8роп81Ые  ^ог  еп8ипп§  1Иа1  \уИа1  уои  аге  (1о1п§  18  1е§а1.  Во  по1  а88ите  1Иа1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  1Ие  Ипкес!  81а1е8, 1Иа1 1Ие  \уогк  18  а180  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  о1Иег 
соип1пе8.  \УИе1Иег  а  Ьоок  18  8ИИ  1п  соруп^Ы  уапе8  ^гот  соиШгу  1о  соиШгу,  апё  \уе  сапЧ  о^^ег  §и1(1апсе  оп  \уИе1Иег  апу  8рес1йс  и8е  о^ 
апу  8рес1йс  Ьоок  18  аИо\уе(1.  Р1еа8е  ёо  по1  а88ите  1Иа1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсИ  теап8  к  сап  Ье  и8е(1 1п  апу  таппег 
апу\уИеге  1п  1Ие  хуогШ.  Соруп^Ы  1пМп§етеШ  ИаЫИ1у  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЬои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  т1881оп  18  1о  ог§ап12е  1Ие  \уог1(1'8  1п^огтаИоп  апё  1о  таке  к  ип1уег8аИу  ассе881Ые  апё  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  Ие1р8  геа(1ег8 
сИ8С0Уег  1Ие  \уог1(1'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ие1р1п§  аи1Иог8  апё  риЬИ8Иег8  геасИ  пе\у  аисИепсе8.  Уои  сап  8еагсИ  Шгои^И  1Ие  ^иИ  1ех1  о^  1Ы8  Ьоок  оп  1Ие  \уеЬ 


адЬ^^р : //Ьоокз . доод1е . сот/ 


Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 
комиании  Соо§1е  в  рамках  проекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прогало  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  прав  на  эту  книгу  истек,  и  она  перешла  в  свободный 
доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  права  или  срок  действия  авторских  прав 
истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осугцествляется  по-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 
это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  такж:е  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  этом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  п  другие  записи,  сугцествуюгцие  в  оригинальном  издании,  как  напоминание 
о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1е  гордится  тем,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  перевести  книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  иринадлеж:ат  обгцеству,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  предприняли  некоторые  действия,  иредотврагцающие  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 

Мы  такясе  просим  Вас  о  следуюгцем. 

•  Не  используйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  пользователей,  поэтому  используйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Не  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматические  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  машинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  пли  других  областей,  где  доступ  к  большому  количеству  текста  моясет 
оказаться  полезным,  свяясптесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каясдом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  позволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  помогает  им  найти 
дополнительные  материалы  при  помогцп  программы  Попек  книг  Ооо§1е.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  используйте,  не  забудьте  проверить  законность  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  перешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
использовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
поэтому  нет  единых  правил,  иозволяюгцих  определить,  моясно  ли  в  определенном  случае  использовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  моясно  использовать  как  угодно  и  где  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  прав  моясет  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Соо§1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Программа  Поиск  книг  Соо§1е  помогает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 


Полнотекстовый  поиск  по  этой  книге  моясно  выполнить  на  странице  ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 


+  +  ^-  + 

1Ь       ^         ^        ^ 


ВЪ  01Ш1В111 РУССКАГО  ЛЗЫКЛ  О  УОВЕИНШЙ 


ИМПЕРАТОРСКОЙ  АКДДЕППИ  БДУКЪ. 


ТОМЪ  ПЕРВЫИ. 


САНКТОЕТЕРБУРГЪ. 

(I.  О.,  9  лмш.,  М  П.) 

1Ж 


СБОРНИКЪ 


т%шы  тшп  шшттгтт 


ИМПЕРАТОРСКОЙ  АКАДЕМШ  НАУКЪ. 


Уо1ите  1 


1867 


кклиз  кЕРкшт  ьто. 


СБОРНИКЪ  СТАТЕЙ, 


ЧИТАЕНЫХЪ 


ГЬ  ЩШШН  РУШГО  ЯШКА  I ШВМОСТ! 

ИМПЕРАТОРСКОЙ  АКАДЕМШ  НАУКЪ. 


1х>АП>  пжарвый. 


САНКТаБТЕРБУРГЪ. 

ВЪ  ТВП0ГРА«1Н  ПМаВРАТОРОЕОЙ  АВАДВМШ   ВкУКЪ. 
(В.  О.,  9  4й1.,  М  12.) 

!т 


ККАУЗ  КЕРКШТ  ЬТО. 

Нс1м1е1ц,  иссЬ(с11«1*Ь| 

1966 


А9. 

,Р52М 
V.   1. 


Напечатано  по  распоряжен1ю  Императорской  Академк  Наукъ.  Оанкг- 
петербургъ,  Декабрь  1867  г. 

Непременны!  Секретарь,  Академнкъ  ^Г.  ВеееловеМ. 


Рпп(ес1  1П  Сегтапу 
Ье551Пв-Оп1скеге1  -  \У1е5Ьа(1еп 


•смкяАк  кюкмммма  со. 

7^»      ,  2  I 

'      "  01?        с 

оилитт  сомтпо*.  маяк 


Съ  1854-10  года  издаваднеь  «Учения  Запиехн  Втораго 
Отд&Ебшя  АкадешиНаукъ»;  въ  1862-]1ъ  году  началось 
совокупное  издан1е,  на  русскомъ  языкЬ,  трудовъ  по  всФмъ 
тремъ  Отд&|[ен1ямь  Акаде]11н. 

При  всФхъ  несомнФнннхъ  преинуществахъ  такого 
издашя,  вренж  покаважо  однакохь,  что  для  б<}льшаго 
удобства  дицъ,  спещально  слФдянщхъ  за  учеными  тру- 
дами по  русско-славянской  филолог1и  и  литературе,  не- 
обходимо (яерхъ  того  собирать  въ  особый  книжки  тФ 
статьи  «Записокь»  АкадемШ,  которыя  исходятъ  изъ 
названнаго  Отд^лешл. 

Появляющимся  нынФ  томомъ  начинается  выполнен1е 
этой  потребности.  БромФ  статей,  уже  панечатанныхъ  въ 
«Записхахъ»,  въ  наотояпсую  книжку  01(орнит  допущены 
тскже  некоторые  труды,  не  вошедппе  въ  общее  акаде- 
мическое издан1е. 

Бъ  книжке  приложены  подробные  алфавитный 
7КАЗАТИЛИ  упомипаемыхъ  въ  ней  именъ  и  пред- 
метовъ. 


0ГЛАВДЕН1Е. 


И8ыечен1е  изъ  протокоювъ  Отдй1ен1я  руссжаго  язш»  н        отрав. 

сювесвостн I— ЬХХХШ. 

За  январь  н  февражь  18вв  г.  ^ Ь 

—  марть  и  апрель         —  V. 

—  май,  1юнь  ж  августъ  —      XXIX. 

—  сентябрь,  октябрь,  ноябрь  н  декабрь  . .    XIX 

—  январь  н  февражь  1867  г. ЬХ1Ь  • . 

—  хартъ,  апрЬхь  н  май  — ЬХХ1. 

Прыожен1я  къ  нротокожамъ : 

Записка  Руссова  передъ  аВнпискою  хроно- 
югяческою  Н8ъ  Истор1и  Русское)  (достав!. 
Я.  К.  Гротомъ) IX. 

Матер!а1в  ди  б1ограф1и  Тред1аковскаго  (со- 

обв1.  П.  П.  Пекарскимъ) XI. 

Занятна  А.  О.  Внчкова  о  схавянсконъ  па- 
яямпсест^Ь ХХУП. 

Биб11отрафнческая  заметка  объ  адресъ-кажен- 
Д1Ф&  (П.  П.  Пекарскаго) XXXVI 

О  космотрафш  Раува  и  о  переводе  иаъ  нея 

нав^Ьспй  о  Москов!и  (А.  О.  Бычкова). . .  ХХХУШ. 

О  р^^чн  въ  нанять  Лононосоваэ  произнесенной 
докторонъ  Ле-Кжерконъ  (П.  П.  Пекар- 
скаго)   ып. 

Собственноручння  письна  Лононосова  (со- 
обпи  П.  П.  Пекарскннъ): 

1.  Къ  Виноградову  (1741  г.) ЬУЬ 

2.  Кь  И.  А.  Черкасову  (1749  г.) ЬУП. 

1* 


Ообственноручное  письмо  Ломоносова  жъ  И.         стран. 

И.  Шуважову  (сообщ.  А.  в.  Бнчковнмъ)  ЬХ1 

ИзвФспе  о  моюднхъ  жюдяхь,  посданннхъ  Го- 

дуновнмъ  въ  Анг11Ю  въ  1602  г.  (П.П.Пе- 

карсхаго) ЬХУ1. 

Ант11йс]ие  очерки  русской  литератур  (И.  И. 

Срезневскаго) ЬХХУШ. 

Отчетъ  по  Отд%1ен1ю  русскато  языка  и  сювесности  за  1865  г., 

составленный  Я.  В.  Гротомъ №  I. 

МкЬшя  о  Сювар^  славанскихъ  нарЬчхй,  А.  Б.  Шюйхера  н  И. 

И.  Срезневскаго №  2. 

Оношешя  П.  И.  Рычкова  съ  Академ1ею  Наукъ  въ  ХУШ  сто1^- 

т!н,  П.  П.  Пекарскаго < №  3. 

Характеристика  Державина,  какъ  подта,  Я.  К  Грота №  4. 

О  Второмъ  Отд^лен!и  Академш  Наукц  Я.  В.  Грота. №  б. 

ОвФдЪшд  и  заметки  о  малоизв^ствыхъ  и  неизвЬстныхъ  памятни- 

кахъ,  И.  И.  Срезневскаго №№  6,  7,  8,  9. 

Опавяете. 

Списокъ  памятниковъ,  изданныхъ  нл  описанныхъ  въ  аСв^д^шяхъ 

и  зам^^ткахъ». 
Указатель  именъ  днчныхъ  н  м^стныхъ. 
Указатель  предметный. 
Указатель  словъ. 

Очеркъ  деятельности  и  личности  Карамзина,  Я.  В.  Грота №  10. 

Прим&чан!я  къ  аОчерку»,  его  же. 
Отчетъ  по  Отд^лешю  русскато  языка  и  словесности  за  1866  г., 

составленный  А.  В.  Никитенко №  11. 

Алфавитный  указатель  именъ,  встречающихся  въ  1-мъ  томе  Сборника. 


ИЗВЛЕЧЁПШ  ИЗЪ  ПРОТОКОЛОВЪ  ОТД-БЛЕтЯ  РУССКАГО 
ЯЗЫКА  и  СЛОВЕСЖЖГИ. 


ЯНВАРЬ  и  ФЕВРАЛЬ  186С  г. 


До  св^д'Ьтя  Отд'Ьден1я  допио,  что  надъ  могилой  уиершаго  въ 
1864  году  академика  Востокова  до-сихъ-поръ  н'Ьтъ  еще  ничего, 
кром'Ь  деревяннаго  креста,  и  что  оставппеся  пос^^^  покойнаго  род- 
ственники не  им^^ютъ  средствъ  поставить  ему  приличный  надгроб- 
ный памятникъ.  Такъ  какъ  и  въ  распоряжеши  Академ1и  не  нахо- 
дится суммъ,  на  который  могъ  бы  быть  отнесенъ  расходъ  по  это- 
му предмету,  то  Отд-бленЕе,  им^^я  въ  виду  общее  уважет^  къ  уче- 
нымъ  заслугамъ  Востокова,  пр1обр^Ьвшаго  знаменитость  во  всемъ 
славянскомъ  м1р'Ь,  положило  открыть  съ  означенною  ц'Ьлью  частную 
подписку,  пригласивъ  къ  участш  въ  сборЪ  пожертвован1й,  сверхъ 
н&соторыхъ  академиковъ,  такясе  н'Ьсколько  постороннихъ  ученыхъ 
и  другихъ  лицъ,  отъ  которыхъ  можно  ожидать  особеннаго  сочув- 
СТВ1Я  къ  этому  д'Ьлу.  о  результатахъ  подписки  будстъ  въ  свое  вре- 
мя объявлено  во  всеобщее  свЬк^те. 

Читана  доставленная  академикомъ  ШиФнеромъ,  писанная  по- 
русски  1енскимъ  проФессоромъ  Шлейхеромъ,  зам'Ьтка  о  план^Ь  Все- 
еламтскто  словаря.  Отд'Ьлен1е,  находя  мысль  германскаго  Филолога 
заслуясивающею  полнаго  вниман1я,  изъявило  желан1е  узнать  мн^^н1е 
по  этому  предмету  И.  И.  Срезневскаго,  который  въ  одномъ  изъ 
сл^Ьдующихъ  зас^&дан1й  и  прочиталъ  свою  о  томъ  записку.  Подроби 
ное  разсмотр^^н^е  словарей  славянскихъ  нар^Ьч1й  привело  его  къ 
заключен1Ю,  что  прежде  ч^^мъ  приступить  къ  составлетю  общаго 
славянскаго  словаря,  надобно  дождаться  издатя  матер1аловъ,  еще 
мемзданныхъ,  и  критически  разсмотр'Ьть  изданные,  часпю  уже 
внесенные  въ  словари.  Такая  большая  работа  предстоитъ,  меяд^у 
прочимъ,  и  по  словарю  древн^Ьйшаго  изъ  славянскихъ  нар^ЬчШ— 
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церковяо-едавянскаго,  которое  отъ  употреб1ен1я  его  деятелями  н-Ь- 
сколы1И1ъ  разл!чныхъ  странъ  доджно  быю  принять  въсебя  слова 
разныхъ  нар'йчШ,  &ъ  томъ  чиел'Ь  и  та1с1я,  которыя,  какъ  кажется, 
бы1и  въ  ходу  у  однихъ  Болгаръ,  и  вмйст*  сь  тЬжъ  такЫ,  которыя 
Бодгараиъ  не  были  взвйстны.  Занимаясь  выбороиъ  еловъ  ]лзъ  Зла- 
тоструя  Симеона  Бодгарскаго  (ум.  927)  сравнвте^ьна  съ  сборни^ 
конъ,  переведеннымъ  дал  того  же  ЕняаЯт  и  съ  пров^^веден1ямЕг  его 
современниковъ,  епископа  Ковстантинан  экзарха  Тоанна,  академнкъ 
Срезневсшй  нашедъ  въ  этахъ  памятникахъ  многое  одинаковое, 
ме»ду  прочнмъ  такое,  чего  напрасно  было  бы  искать  въ  другихъ 
неболгарскихъ  памятивкахъ.  Наковецъ,  въ  при1ожея1я  къ  статьи 
своей  онъ  спе.1ъ  нужнымъ  сообщить  свйд^нЫ  о  трудахъ  профес- 
сора Шлейхера,  преимущественно  касающихся  славянской  фиюлогш. 

Хоть  же  академикъ  роздалъ  сочленамъ  отд-йльные  оттяскд  на^ 
нечатавнаго  въ  Штытшхь  Археологическаю  Общества  труда  его 
«Древше  глаголяческш  аанятиикн,  сравнительно  съ  памятниками 
кириллицы»,  въ  которомъ  сверхъ  текста  и  раэбора  н'Ёсколькнхъ  оа* 
мятниновъ,  досел-Ь  бывшехъ  неизв-Ьстныни,  находится  полные 
текстъ  и  всЬхъ  до-сихъ-поръ  открытыхъ  глаголическихъ  памятнн- 
ковъ  меньшей  велачияы,  аизъбольшихъ  (четвероевангел1йикнвгь 
евавгельсквхъ  чтенШ)  значительное  количество  выписокъ;  кроц4 
того  дано  н'бсто  и  обозр^нш  кпрнлловскнхъ  памятниковъ,  въ  ко- 
торыхъ  есть  что-нибудь  глаголическое*  Подробное  сравнеи1е  Т'Ьхъ 
и  другижъ  памятниковъ  яахяется  здесь  въ  первый  разъ,  н  вм^сгЬ 
съ  тЬнъ  это— пе{)вое  собран  1е  палеограФИчески-в]^рЕыхъ  спиековъ 
аэъ  глаголическихъ  памятниковъ  и  снимковъ  изъ  вс1^хъ  оамлтни* 
ковъ  этого  письма.  Мея^ду  многими  истрйчающимися  зд-Ьсц  прежде 
неиав-Ьстныни,  памятниками  внпман1я  заслужи ваетъ  часть  глаголи- 
ческой литурпи,  о  которой  досел-Ь  не  имкш  никакого  поняпя. 

Академнкъ  Гротъ,  представивъ  полученные  цмъ  отъпочетнаго 
члена  Академ1и  Наукъ  А,  М.  Княжевича  списки:  Гимпаб<^^одщ  Ло- 
моносова, и  другихъ  огносящихся  къ  этому  сочиненно  документовъ» 
доложилъ^  что  ояъ  слпчалъ  списки  эти  съ  напечатаяныиъ  текстомъ 
ихъ  ш  что  новые  сноски  представляють  въ  заключеная  «гимназ»  че- 
тыре доаолнительиые  куплета,  которые  по-видимому  не  были  лэ* 
в^стны  аалечатавшему  это  сочинеи1е  въ  &|^л^0^рафин€екш^  За- 
пшжахь.  По  прочтеи1в  ихъ»  было  заявлено,  что  въ  этомъ  списки 
важны,  сверхъ  того,  стоящЫ  въэагловш  слова:  «стихи  архменясколу 
Кулябк'Ь»,  такъ  какъ  только  этою  орипискою,  вм^Ьеч'^  съ  заклрояи- 
тельмыма  куплетами,  объясняется  то  преслйдошш1е,  какому  Ломо- 
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носовъ  подвергся  за  свою  сатиру»  ВсЬ  найденные  въ  спвск^  ваг 
рЁанты  быпвсаны,  также  какъ  и  нрвбавачные  куолеты,  которые 
вередавы  П>  II.  Пекарскому,  для  сравнен1Л  съ  ни^^ющамнся  у  нега 
еще  двумя  списками  того  же  вронзесдеягя.  Вн-бст^  съ  ткжь  пою- 
жено;  вря  возвращен!»  доставленвыхъ  въ  Отд^^^ен^е  бумагь,  выра- 
зить А.  М,  Кшшевичу  жнв^йшую  приэнатехьаосгь  за  благоскюЕ^ 
вое  сообщен1е  ихъ, 

Тотъ  же  аклдемикъ  заявплъ,  что  ояъ,  разбирая  въ  академиче- 
ской бяблштек-Ё  асторвчесшя  сочннсн1я  пмператрнцы  Екатерины 
П-й,  вм^^лъ  случай  внд'Ьть  изданную  во  ея  распоряжению  книгу 
Выпись  жронолтич€ск€т  изь  исторги  р^/€€к^й  (т  4**,  224  ^;тр,).  Это-^ 
хронологическая  росвнсь  въ  несколько  столбцовъ,  во  княжествамъ, 
съ  кратмимъ  11аложен1емъ  событ|й,  прерываюпхаясл  на  1И1  год-Ь. 
Въ  особой  боковой  граФ-Ё  воказаны  везд*&  современные  государи 
въ  другихъ  страназсъ  ц  духовные  правители.  На  заглавиомъ  лисгЬ 
не  означено  ни  мЬсто,  ни  время  иечатан1я;  но  вередъ  заглав1емъ 
вилеевъ  рукописный  лвстъ,  подробно  0бъясЕяющ1й  провсхождеше 
книги  и  подписанный  Стеианомь  Руссовымъ,  съ  пометою;  27-го 
ноября  1837  г.  Ц'п,  этой  записки,  при  которой  книга  подарена имъ 
РоссШскоЙ  Академ1П(  видно,  что  это  сочйвен1е  задумано  самою  им* 
ператриЕ^ею  и  составлено^  подъ  ея  н&дзвромъ  и  руководствомъ, 
особою  коммй€С1ей,  назначенной  ею  14  декабря  1785  года,  подъ 
вредс^^дательствомъ  гр^Фа  Андрея  Петровича  Шувалова.  Опре- 
д-Ьлено  записку  Руссова  напечатать  въ  «Запискахъ^  Ач^адем1и,  въ 
вид-Ь  вриюжевйя  къ  иротоколамъ. 

Академикъ  11екарск111,  11рода1жал  свои  раэыскан]я  въ  академи- 
ческихъ  архивахъ,  обратплъ  ни1131ан1е  наизв'Ьст]я,  уц^лФвшш  тамъ 
объ  уииверснтетй  и  гимназвн  прл  Академш  Наукъ,  во  время  рек- 
торства академшш  Степана  Петровича  Крашенин  в  в  кова  (1750  — 
1756).  Тогда  въ  назвапныхъ  учрсждешяхъ  воспитываюсь  оть  ста 
до  ста^пвтпдесяти  моюдыхъ  людей,  рйгаительно  всЬхъ  зван1й,  такъ 
что  между  ними  встрЬчатсь  имева  д-Ьтей  старннкыхъ  дворянъ 
рядомъ  съ  дЬтьмп  м1Ь[данъ,  солдат  ь  п  т.  п.  Изъ  этой  молодежи, 
или  окаичнвавше11  курсъ,  или  же  только-что  начинавшей  учсше, 
вышли  впосл^дств1и :  Котельнпковъ,  Протасовъ,  Румовск1й,  быв- 
Ш1е  оотомь  академиками,  ПововскШ  и  Барсовъ  —  иервые  иро- 
Фгссоры  вновь  учреждеииаго  жосковскаго  увнвсрситста.  Това- 
рящешъ  вхъ  никоторое  время  былъ  Иванъ  Барковъ,  па  отзывамъ 
проФвсеоровъ,  отличный  латимястъ,  во,  къ  сожаI^^я^к>,  раиосдйлав- 
иийся  жертвою  разгульной  в  яеум-Ьренной  жвзнв.   017давты:  В&- 
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носовъ  подвергся  за  свою  сатиру.  Вей  найденные  въ  хоиск'Ь  ва- 
рванты  выпвсаны,  также  какъ  и  прибавочные  куодеты,  которые 
переданы  П.  П.  Пекарскому,  для  сравнеш1Г  еъ  им'Ьюпцшися  у  него 
еще  двумя  списками  того  же  произведен1я.  ВжкстЪ  съ  т^мъ  поло- 
жено: при  возвращен1и  доставденныхъ  въ  Отд'ЬденЕе  бумагъ,  выра- 
зить А.  М.  Княжевичу  ясив'Ьйшую  признательность  за  благосклон*» 
ное  сообщете  ихъ. 

Тотъ  же  академикъ  заявплъ,  что  онъ,  разбирая  въ  академиче- 
ской библ10тек']&  всторичесшя  сочинен1я  императрицы  Екатерины 
11-й,  нм^^ъ  случай  вид'Ьть  изданную  по  ея  распоряжен1Ю  книгу 
Выпись  хронологическая  изь  исторш  русской  {т  4®,  224  хтр.).  Это-^ 
хронологическая  роспись  въ  н'Ьсколько  столбцовъ,  по  княжествамъ, 
съ  краткимъ  изложен1емъ  событ1Й,  прерывающаяся  на  1141  год^Ь. 
Въ  особой  боковой  граФ'Ь  показаны  везд'Ь  современные  государи 
въ  другихъ  странахъ  и  духовные  правители.  На  заглавномъ  мсЛ 
не  означено  ни  м'Ъсго^  ни  время  печатанхя;  но  передъ  заглав1емъ 
вклеенъ  рукописный  лвстъ,  подробно  объясняющ1й  происхожден1е 
книги  и  подппсаяный  Степаномъ  Руссовымъ,  съ  пом']&тою:  27-го 
ноября  1837  г.  Изъ  этой  записки,  при  которой  книга  подарена  имъ 
Росс1йской  Академш,  видно,  что  это  сочинен1е  задумано  самою  им- 
ператрицею и  составлено,  подъ  ея  надзоромъ  и  руководствомъ, 
особою  коммисс1ей,  назначенной,  ею  14  декабря  1783  года,  подъ 
предсЬдательствомъ  графа  Андрея  Петровича  Шувалова.  Ооре- 
д-Ьлеио  записку  Руссова  напечатать  въ  «Запискахъ*  Академ1и,  въ 
вид']^  прпложен1я  къ  протоколамъ. 

Академикъ  ПекарскМ,  продолжая  свои  разыскашя  въ  академв- 
ческихъ  архивахъ,  обратилъ  внпман1е  наизв'Ьст1я,  уц'к1']&вш1я  тамъ 
объ  унвверснтегЬ  и  П1мназ1и  при  Академш  Наукъ,  во  время  рек- 
торства академика  Степана  Петровича  Крашенинникова  (1750* 
1756).  Тогда  въ  назваиныхъ  учреждетяхъ  воспитываюсь  отъ  ста 
до  ста-пятидесяти  молодыхъ  людей,  р']&шптельно  всЬхъ  зван1й,  такъ 
что  между  ними  встр^^чалпсь  имена  локтей  старинныхъ  дворянъ 
рядомъ  съ  д'Ьтьмн  м'Ьщанъ,  солдатъ  п  т.  п.  Изъ  этой  молодежи, 
НЛП  оканчивавшей  курсъ,  или  же  только-что  начинавшей  учеше, 
выоии  впосл'Ьдств1и:  Котел ьнпковъ,  Протасовъ,  Руновск1й,  быв- 
ш|е  потомъ  академиками,  Поповск1й  и  Барсовъ  ^  первые  про- 
Фессоры  вновь  учрежденнаго  московскаго  университета.  Това- 
рнщемъ  нхъ  н'Ькоторое  время  былъ  Иванъ  Барковъ,  по  отзывамъ 
ироФессоровъ,  отличный  латинистъ,  но,  късожа1^Ьн1ю,  раноед'Ьлав- 
щШся  жертвою  равгудьной  м  нцгн'Ьренной  жизни.  О17Д01ТЫГВ1И 
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СИЛ1Й  Тепловъ,  Яковъ  и  ведоръ  Козельске  пользовались  изв'Ьстно- 
стью,  какъ  переводчики  разныхъ  иностранныхъ  сочпнешй;  Алек- 
еЫк  Пол'Ьновъ,  писавшШ  при  Екатерин'Ь  II  о  необходимости  уни- 
чтоясен1я  кр^^постнаго  состоян1я  въ  Росс1и.  Въ  ги11ваз1и  учились  въ 
описываемое  же  вреця  изв'Ьстный  драматическ1й  писатель  Яковъ 
Княжнинъ  н  будупце  академики:  Иванъ  Лепехинъ  и  Петръ  Ино- 
ходцевъ.  Въ  акадсмическихъ  д'Ьлахъ  есть  немало  характеристиче- 
скихъ  подробностей  о  распорядкахъ  тогдашняго  прсподаван1я,  о 
нравахъ  и  обычаяхъ  преподавателей  и  учащейся  молодежи.  Сверхъ 
того,  г.  Пекарск1й  умножилъ  своё  собрате  матер1аловъ  н*Ькоторыми 
свЪд'Ьшями  о  степени  сод'Ьйств1я  нашей  Академ1иНаукъкъучреж- 
дешю  въ  Москв^^  университета  —  свЪд'Ьшяии,  который  не  зане- 
сены на  страницы  печатной  истор1и  этого  высшаго  учебнаго  заве- 
дешя.  Въ  1753  г.  былъ  первый  выпускъ  въ  магистры  и  адъюнкты 
студентовъ  академическаго  университета,  а  въ  1755  г.  Иванъ  Ива- 
новичъ  Шуваловъ  трехъ  изъ  нихъ:  Поповскаго,  Барсова  и  Ярем- 
скаго,  просилъ  у  Академ1и  въ  преподава1:ели  московскаго  универ- 
ситета. «Хотя  вашему  превосходительству!,  отв'Ьчалъ  на  это  прези- 
дентъ  АкаАем1и,  гр.  К.  Гр.  РазумовскШ,  «самимъ  изв^Ьстно,  что  изъ 
новообученныхъ  въ  академическомъ  университете  росс1йскихъ  сш 
суть  лучш1е,  какъ  въ  наукахъ,  такъ  и  въ  поступкахъ,  почему  не 
безнуяшы  бы  они  были  и  въ  Акадеи1И  Наукъ,  однако,  принявъ  то 
въ  разсуяд^еше,  что  въ  новоначинающемся  въ  Москв'Ь  универси- 
тете служба  помянутыхъ  магистровъ  полезнее  быть  можетъ  не- 
жели въ  Академ1и,  того  ради  я  приказалъ  онымъ  явиться  у  вашего 
превосходительства,  которыхъ  и  рекомендую  въ  особливую  вашего 
превосходительства  милость.  Я  же  надеюсь,  что  когда,  съ  Бож1ею 
П0М0Щ1Ю  и  при  вашемъ  попечеши,  въ  университегЬ  московскомъ 
со  временемъ  явятся  способные  къ  службе  ея  императорскаго  ве- 
личества въ  Академ1ю  Наукъ  санктпетербургскую,  то  отказать  не 
изволите.1?  Тотъ  же  Шуваловъ  писалъ  къ  гр.  Разумовскому  о  заго- 
товленш  въ  Акад^м1п  вс^хъ  принадлежностей  для  университетской 
тппограФ1и  р  о  высылке  наборщика  для  нея  съ  мастеровыми:  «Ва- 
шего С1ятсльства  мнопя  вспоможен1я  московскому  университету, 
который  по  любви  вашей  къ  общей  пользе  п  къ  наукамъ  оказать 
изволили,  мнопе  же  опыты  и  ко  мн^  вашей  милости  ободряютъ 
меня  васъ  просить  о  нуждахъ,  касающихся  до  московскаго  универ- 
ситета. Теперь,  милостивый  государь  мой,  за  необходпмо  нахожу, 
чтобъ  сделать  тамъ  типограФ1ю...о  Академ1Я  выслала  въ  универси- 
тетъ  вновь  облитые  шриФты  литеръ,  лучш1е  изъ  своихъ  типограф- 
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скихъ  становъ,  со  всЬми  медьчайшими  принадлежностями,  и  усту- 
пиха  опытиШпаго  изъ  своихъ  наборщиковъ,  съ  учениками,  кото- 
рые прежде  отсылки  подверглись  испыташю.  Въ  январ^^  1756  г. 
(а  ие  въ  1758  г.,  кахъ  иногда  печатаютъ  нев'Ьрно)  Ив.  Ив.  Шува- 
ловъ  прислалъ  въ  Академио  Наукъ  н^Ьсколько  учениковъ  «для  обу- 
чешя  ]7дожествъ».  Одинъ  изъ  этихъ  молодыхъ  людей,  изучав- 
шШ  въ  Академ1и  рисоваше,  архитектуру,  иностранные  языки, 
именно  Васил1й  Баженовъ ,  сд,^ался  знаменитымъ  руссквм7>  архи- 
текторомъ. 

МАРТЪ  и  АПРЕЛЬ  1866  г. 

Отд-блеше,  напечатавъ  въ  числ^Ь  20-ти  экземпляровъ,  въ  вид'6 
рукописи,  доставленные  С.  И.  Пономаревымъ,  Г.  Н.  Геннади  и  ака- 
демикомъ  А.  А.  Куникомъ  Матер1алы  для  библмц^афуи  мтеращ1р^ 
о  Ломоносоел^  разослало  ихъ  къ  н^^которынъ  ученымъ  и  литерато- 
рамъ  съ  просьбою,  сд^авъ  къ  этимъ  матер1аламъ  дополнешя  и  за- 
м^Ьчашя,  возвратить  самые  экземпляры  для  дальн^Ьйшей  разработки 
предмета  въОтд^^ев1и.  Присланный  всл'Ьдств1е  того  зам'ЬткиМ.П. 
Погодина  и  М.  Н.  Лонгинова  были  читаны  въ  одномъ  изъ  засЬда- 
шй ;  положено  хранить  ихъ  до  получешя  подобныхъ  присылокъ  и 
отъ  другихъ  приглашенныхъ  къ  тому  лицъ. 

Отд^^еше,  желая  доставить  бол^^е  удобства  занимающимся  исто- 
р1ею  языка  и  литературы,  опред&1ило,  сверхъ  пом'Ьщешя  трудовъ 
своихъ  въ  Запиекахь  Академш ,  издавать  представляемыя  членами 
его  статьи  и  въ  вид'Ь  отд'Ьльныхъ  кяижекъ,  подъ  заглав1емъ: 
аСборникъ  статей,  читанныхъ  въ  Отд^^енш  русскаго  языка  и  сло- 
весности». 

▲кадемикъ  Срезневоай  заявилъ,  что  занимаясь  уже  много  ж^ть 
состюлешемъ  русскаго  словаря ,  ооъ  недавно  приступилъ  къ  пере- 
ижаЛ  его ,  и  всл^дъ  за  тЬмъ ,  представивъ  дв^Ь  первый  тетради 
этого  труда,  прочиталъ  следующую  запиадг : 

аРусскШ  языкъ  въ  свосмъ  состав^Ь,  насколько  онъ  изв'бстевъ 
съ  древнШЬпаго  времени,  представляетъ  три  порядка  словъ: 

«1)  Слова,  бывппя  въ  употреблеши  издревле  и  чостио  томко 
въ  древности. 

«2)  Слова,  вошедпоя  въ  употреблеше  не  ран^^  XIV — ХУ  вЪка 
ЕЛИ  и  позже,  до  начала  ХУШ  вЬса,  частио  и  бывппя  въ  употреб- 
лешн  тамжо  въ  это  время. 

«3)  Слова,  вошедцпя  въ  употреблеше  въ  послФдн1е  полтора 
вЪка. 


ИЗВДЕЧЕШЯ  ИЗЪ  ПРОТОКШОВЪ, 

Иэъ  всгБхъ  этнхъ  словъ  одни  искони  Д01ЖНЫ  бьии  принадле- 
жать народу,  друпя  бЫ1и  достоян1емъ  книжиаго  употребленЕЯ  в 
только  частш  переходили  въ  абщенародвое  употреб1вн1е.  Из% 
тЬхъ  и  другижъ  иаибох'Ёе  важны :  1)  слова,  образуюпця  такъ  иле 
иначе  быть  народный^  и  2)  слова,  изображаюпця  отвлечеииыя  или 
научныя  П0НЯТ1Я  и  представлешя.  Не  только  изслйдователю  языка 
и  словесности ,  но  и  историку  и  археологу  любопытно ,  а  иногда  и 
важно  знать,  €т>  какого  времени  и  какъ  гЬ  И1и  друпя  слова  этихъ 
двухъ  отд^Ьловъ  вошли  въ  употреблеше ,  и  какъ  долго  удержива- 
лись, если  не  осталась  принадлежностью  нын'Ёшняго  языка* 

иШ  зти  еловая  обращалъ  особенное  ввимаше^  собирая  кате- 
р1алы  для  словаря  русскаго  языка,  Я  не  упускалъ  изъ  виду  ни 
одного  такого  слова ,  гд^  бы  оно  мнЪ  не  встр1^тилось ;  но  иног1я 
занесъ  на  свои  листки  только  слзгчайно,  не  воспользовавшись  впол- 
жЁ  тЬнъ  источникомъ»  изъ  котораго  ихъ  занялъ.  Панятникаии 
XV — ХУП1  в^Iковъ  я  пользовался  всего  бол^^е  для  объяснен1я 
словъ  Еын4  употребительныхъ*  Только  изъ  намятннковъ  К1 — Х1У 
вика  (русскаго  письма)  я  старался  выбрать  всЬ  слова  безъ  всклю- 
чев1я  в  внйсгб  съ  словами  все,  что  иожетъ  годиться  для  ихъ  объ- 
ясненк. 

|^Всл^Ьдств!е  зтого  словарный  запасъ,  мною  собранный  по  рус- 
скоиу  языку,  можегь  быть  всего  правйльн*&е  ралд-Ьленъ  на  дв§ 
части: 

а1)  Словарь  русскаго  ясыка  во  древнииъ  памятннкамъ. 

«(2)  Словарь  русскаго  языка  съ  указан1ями  на  памятнакв  про- 
шедшаго  времени. 

««Отбирая  отд11ьно  листки  со  словами,  принадлежащими  къ  этой 
второй  части,  я  задался  перепиской  первой  части ,  т.  е.  словаря  по 
древвинъ  памятникамър  Я  продолжаю  ее  довольно  прилежно,  под- 
кр'^^пляемый  сочувств1енъ  н'Ьсколькихъ  друзей  и  иыслаю,  что,  мо- 
жеть  быть,  трудъ  ной  будетъ  хотя  немногнмъ  сколько-нибудь  по- 
лезенъ.  Переписка  замедляется  иногда  только  пов']Бркою  ссылокъ  в 
н^^котормми  справкани,  а  иногда  пршскаЕ1енъ  дополнител:ьныхъ 
указашй  ва  слова ,  вошедш1я  въ  листки  беэъ  указаний  или  пропу- 
щевныя.  Латинск1Й  переводъ  словъ  также  ставить  меня  въ  эатруд- 
неше  и  занедляетъ  работу.  Слова  гречесюя  я  ставлю  большею  ча- 
стш только  тогда,  когда  им^^ю  свидетельства,  что  именно  они  бы- 
ли въ  подлинники,  съ  котораго  сд-Ьланъ  переводъ,  и  потому  затру- 
днен1я  встр^^чаю  только  въ  нйкоторыхъ  исключитеаьныхъ  олу- 
чаоъ. 
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«Данныя,  вошедшхя  въ  пой  словарь,  извлечены  изъ  всЬхъ  па- 
мятниковъ  нашей  древности,  дошедшихъ  до  насъ  въ  подлиннике 
или  въ  спискахъ.  Собственно  руссше  памятники,  насколько  они 
иш^  изв']Ьстны, — л  Ьтоипси,  грамоты,  уставы,  иосланЫ,  слова,  сказа- 
ны^ ЖИТ1Я  святыхъ,  заппсп  п  написи, — собраны  мною  для  словар|1 
всЬ  безъ  исключены.  Памятники  славяно-русской  церковной  пись- 
менности также  пзсл'Ьдованы  мною  въ  словарномъ  отноп1ен1и,  но 
еще  не  всЬ.  Памятники  непрочитанные  я  продолясаю  изучать  одни 
за  другими  и  постоянно  увеличиваю  ной  запасъ.  Не  см'Ью  думать 
о  совершенной  полнотЬ  моего  труда;  тЬыъ  не  мен^е  хогкюсь  бы 
достигнуть  всего,  по  мопмъ  силамъ  и  средствамъ  возможнаго». 

ОтД'Ьлен1е,  съ  особенпымъ  удовольств1е11Ъ  встр'Ьтивъ  это  на- 
чало нетерп'кшво  ожвдаемаго  труда,  в1>1разило  жпв^^йшсе  жслан1е, 
чтобы  ничто  не  лом-кпало  И.  И.  Срезневскому  продолясать  н  при- 
вести къ  концу  столь  ваяшое  предпр1ят1с. 

Тотт*  же  академикъ  читалъ  составленный  имъ  записки:  1)  о 
служб'Ь  Константину  Философу,  приготовленной  къ  пздан1ю  по  8-и 
сппскамъ,  изъ  которыхъ  основнымъ  избранъ  ВостокопскЮ;  2)  о  фи- 
лологическихъ  трудахъ  профессора  Шлейхера;  3)  о  спискахъ  Зла- 
тосмруя  и  4)  о  епископ'Ь  славянскомъ  Клименте  по  отношеи1ю  къ 
фрейзингенскимъ  статьямъ. 

Академикъ  Нпкитенко  чита.1ъ  составленные  имъ,  по  поручен1Ю 
К0ММИС1И  объ  Уваровскихъ  наградахъ,  разборы  двухъ  драматиче- 
скихъ  сочиненШ. 

По  поводу  помещенной  въ  №  54  Московскихъ  Впдомостей  пе- 
редовой статьи  объ  Академ1п  Наукъ  п  выраженнаго  въ  ней  взгля- 
да на  назначете  Отд'Ьлешя  русскаго  языка  и  словесности,  акаде- 
микъ Гротъ  прочелъ  обзоръ  деятельности  этого  Отд'Ьлен1Я  съ  ука- 
зан1емъ  на  существенное  различ1е  ея  харшстсра  отъ  направлен1я 
бывшей  Росс1Йской  Академш,  которое  теперь  было  бы  несовремен- 
но и  беэплодно.  Статья  эта,  одобренная  Отд'&1ен1емъ,  будетъ  напе- 
чатана. 

Ояъ  же  представилъ  первые  пятнадцать  листовъ  печатаемаго 
имъ  въ  текущемъ  году  1У-го  тома  сочиненШ  Дорясавпна  и  заявилъ 
о  еоставленяомъ  имъ  подробномъ  Упазатемь  къ  первымъ  тремъ 
тонамъ  этого  издатя,  который  вскоре  будетъ  внесенъ  въ  Отд^- 
леше  для  напечатан1я. 

Тотъ  же  Академикъ  долоясилъ,  что,  какъ  известно  Отд^лошю, 
въ  минувщемъ  Феврале  месяце  открыта  была  въ  Академ1и  подпис- 
ка Ш1  сборъ  суммы  для  сооружен1я  памятника  надъ  могилой  умер- 
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шаго  въ  1864  г.  А,  X.  Востокова  с^та  родписка,  въ  которой  {тринят 
уч&ст1е  г*  Президентъ,  н'^Ькоторые  изъ  ч^еновъ  Академ!»  и  аэъ 
служащвхъ  при  тй  лшп,ъ^  а  также  и  орапашенные  Отд'Ьдбшевъ 
лосторониЕе  оочитатеди  памяти  нашего  знаневитаго  Фа^о^ога,  пря- 
[1ес1а  до  сихъ  поръ  540  рублей;  и-лъ  этой  сунны  366  руб.  собраны 
"иеваш  Отд'к|ен1я  русскаго  языка  и  с^овесностII,  а  оста1ьные  174 
руб.  достав1ены:  Изъ  Москвы  П.  И.  Бартеневымъ  и  Н.  В.  Сушко- 
вынъ,  и  взъ  Харькова  П.  А.  Лапров(?квнъ,  а  пзъ  Казанп  Н*  Н* 
Бу^вчеиъ.  Похожено:  выразить  11скревн1%йшую  приз  вате  ^ьность 
доставвтехямъ  и  жертвоватехямъ,  списки  которыхъ  находятся  въ 
ОтдЬхенш  и  будутъ  папечатавы  по  закрытш  подписки, 

Акадсшшъ  Пекаре  к!^  сообщгиъ  ОтдЬ^ешк>:  1)  содоржан1е  нЪ- 
которыхъ  изъ  вохучшныхъ  имъ  матершовъ  Д1я  ж1гзнвопнсан1я 
уяершаго  въ  Г865  году  Арсеяьева  и  между  прояимъ  доставюнныя 
изъ  Москвы  С.  А.  Собохевскииъ  извЬст1я  опокойвамъ  АкадемвкЪ, 
бывшемъ  вЪкогда  наставникомъ  г*  Собадевскаго  и  ваходившехся 
съ  шмъ  въ  перепйск-Ь!  и  2)  извлечевяыя  изъ  акадеияческаго  архива 
неизв-Ьстныя  донын!^  подробности  объ  уво1ьпея1И  Треды1ковСкаго 
изъ  Академй!  Наукъ  въ  1759п  Матер^адаии,  относящимися  къ  Ар- 
сеньеву,  П-  П.  Пекарсктй  восиодьзуется  при  составденш  егоб1огра- 
Ф1я;  св^Д'Ьн1я  же  о  Тредьяковскокъ  будутъ  всд'Ёдъ  за  симъ  поме- 
щены въ  Записксшъ, 

Академпкъ  Бычковъ  читадъ  зам-Ьтку  о  сдавдвекоиъ  падтюее- 
ет^,  содержшцеиъ  жит1я  древкихъ  русскихъ  святыхъ.  аВъ  чвс1% 
драгоц'Ьнныхъ  памятяиковъ  ппсьненпостей  греческой,  арабской,  си- 
рШскоЙ  я  грузинской,  вывсзеипыхъ  проФессоромъ  Лейпцигскаго 
университета  ТишендорФомъ  изъ  эяаменнтаго  Синайскаго  мона- 
стыря, нахадпдось  я  н-Ёскодько  отрывковъ  едавявскихъ  рукописей 
въ  томъ  чис1'&  два  падимвсеста^  изъ  которыхъ  въ  одномъ  пись- 
мена кириловск1л  заняли  ш-бсто  лрежнихъ  также  кирвиовсктаъ 
оирьнснъ,  а  въ  другонъ  пагохичесюя  письмена  уступидя  м^сто 
кириддовскимъ.  Сдавявск1е  пахимпсесты  считаются  вообще  чрез- 
вычайяо  редкими,  и  до  сихъ  поръ  известно  пхъ  самое  ограничен- 
ное чйсю.  Своимъ  происхождев1емъ  иапш  иааамнеесты,  точно 
такъ  же  какъ  и  всЬ  проч1е,  обязаны  дороговнзн-Ё  въ  сред8Е]е  в-Ька 
пергамена  и,  всд'Ьдств1е  того,  естественному  жедав1ю  обратить  въ 
д-бло^  посредствонъ  смывки  написавнаго,  венужяыя  и  дефектный 
рукописи,  которыхъ  особенно  много  накопдядось  въ  монастыряхъ». 
Изъ  двухъ  упомяаутыхъ  надимпсестогь,  храняо^шсся  въ  настоящее 
время  въ  Императорской  ПубдичноЙ  Библотек*,  А,  в.  Бычковъ 
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яабрагь  на  этютъ  разъ  тотъ,  въ  которомъ  ■  снытыя  ■  сохршив- 
пшся  пясьмена  —  кярниовсш,  и  подробно  оаисадъ  его  ка1№  со 
стороны  содержан1Я)  такъ  н  въ  отвошенш  къ  письму.  Положено  на- 
печатать 917  зам'Ьтку  въ  приложен1яхъ  к^  протоколанъ. 


ПРИЛОЖЕНШ  КЪ  ПРОТОКОЛ/ШЪ 

ЗДСБДАН1Й  0ТД1и1ВШЯ  РУОСКАГО  ЯЗЫКА  I  СЛОВЕСНОСТИ. 

Зщпска'С.  Руесовд  передъ  книгою:  «Выопсь  хроводшнческая  нзъ  Истор1н 
Русской»  (см.  выше,  стр.  ш). 

1783  года  дскаоря  14  дня  Екатсрпна  71  Высочайше  указать 
оопзволнла:  подъ  начальствоиъ  и  набдюден1емъ  графа  Андрея  Пе- 
тровича Шувалова  назначить  нЬсколько  чслов^къ,  коихъ  совокуп- 
ные труды  составили  бы  полезный  записки  о  древней  нстор1И 
особливо  касающейся  до  Росс1и. 

Число  членовъ  сего  собран1я  назначалось  до  десяти  челов^^къ, 
которыхъ  граФъ  Андрей  Петровичь  избравъ,  нн'Ьлъ  представить 
Ея  Величеству.  Между  ими  три  или  четыре  должны  были  нахо- 
диться тапе,  кои  не  были  бы  обременены  другими  должностями, 
или  же  по  крайней  м'Ьр'Ь  могли  им'Ьть  достаточное  время  трудиться 
00  сему  поручен1ю,  им'Ья  за  т|шовой  трудъ  нЪсоторое  особое  жа- 
^ованье.  Прилежате  и  точность  при  выбор'Ь  въ  С1е  м'Ьсто  должен- 
ствовали предпочтены  быть  остроуиш. 

Началомъ  ихъ  упражнен1Я  назначались  осьмой  в'Ькъ,  потоиъ 
седьмой,  затЬмъ  шестой,  и  Т9къ  постепенно  должны  были  они  всхо- 
дить изъ  в'Ька  въ  в'Ькъ  до  той  древности,  куда  только  писатели 
руководствовать  ихъ  могли. 

Слогъ  должны  были  употреблять  простой,  кратпй  и  ясный.  Сш 
три  качества,  тутъ  пряно  свойственный,  всегда  наблюдать  были 
они  ^обязаны. 

Назначаемые  къ  сему  упражнен1ю  должны  были  разобрать 
между  собою  древн1я  росайсюя  л'Ьтописи  и  вгЬшнихъ  писателей 
сочннетя  по  матер1ямъ,  какъ-то:  Исторш  Греческой  ниоер1и,  Гер- 
ман1я,  Польши,  Даши,  Швещи,  Франщи,  Англш,  Испан1И,  Векгрш, 
КаляФОвъ  Египетскихъ  и  Арабскихъ,  Китайцевъ  и  проч. 

Работа  каждаго  изъ  нехъ,  состоявшая  въ  краткнхъвыпнскахъ, 

Сбй^штъ  П  Огд.  И.  А.  И.  Т.  I.  3 
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д01жевствова1а  быть  цодверженл  сдцнообразЕЮму  порядку^  всгЬмл 
наб1Юдаемому,  т.  е.  чтобъ  всякая  статья  содерждаа  въ  себй  гече- 
н1е  пяти  1*тъ,  на-прим*  отъ  800  года  до  805,  оть  805  до  810  д 
такъ  даа'Ёе,  и  пять  таковьиъ  статей  до1жны  были  состав^ять  пол- 
ное ЧИС10  Д.1Я  отдачи  въ  печатц  почему  каясдому  нумеру,  иаъ  пе- 
чати выходящему,  назиача10сь  содерясать  25  лЪтъ,  п^и  четверть 
в*ка,  чтб  казадось  удобнымъ  для  сочинителей  и  читателей* 

Когда  упражняншШся  въ  сень  д-Ьд-Ь  приносилъ  свою  краткую 
вы  виску  пзъ  25  лЁтъ  взятой  ииъ  псторш,  то  оная  переписыва^ась 
и  ставилась  нъ  такой  порядокъ,  нтобъ  вдругъ  можно  было  обнять 
вэоромъ  по  крайней  и'Ьр'Ь  течение  пятнл'Ьтняго  врененп  истор11К 
Лучшимъ  сему  прим'Ёроз1Ъ  положено  ииЬть  книгу:  Ь'аг!  с1е  уёпЙег 
1е8  ^а1е8,  но  для  удобности  чнтате1я  граФы  ставить  не  вдоль, 
а  поперекъ  страняцъ. 

Хотя  работа  С1я  весьма  сократилась  бы,  если  бы  выписывать 
одно  только  до  Росс1п  касающесся;  но  для  лучшаго  порядка  и  для 
доставлен1я  большей  точностн  предполагалось  сд'Ьлать  сперва  вы- 
писки ИЗЪ  исторш  разныхъ  земель  и  народов ъ,  чтобы  носл1^  заим- 
ствовать оттуда  для  РоссШской  Истор]и  потребное.  Впрочемъ  та- 
кая работа,  будучи  копчена,  могла  быть  обращена  на  пользу  изда- 
Н1емъ  ея  въ  печать,  для  просв%щен1Я  юношества  въ  нстор1и  ори 
его  воспитан!».  Что  точно  до  Росс1и  относится  въ  которой  либо 
истор1и,  отличать  въ  печати  особымъ  наборомъ  буквъ,  или  отм-Ьт- 
кани,  уоотреблвемымп  въ  тиснен  1якъ. 

Какъ  С1е  собран1е  будетъ  состоять  подъ  Высочайшимъ  покро- 
вительствомъ  Ёя  Ииператорскаго  Величества;  то  начальствующ1й 
надъ  онымъ,  раздйшя  труды  между  членами,  наблюдая  за  усп-Ьш- 
нымъ  и  порядочпымъ  еготечешемъ,  исправляя  ошибки,  п  собирая 
вс^Ьхъ  членовъ  по  надобиости  н  по  его  усмотр-Ьшю,  обязанъ  былъ 
часто  доносить  Ея  Величеству  объ  усн-Ьх-Ь,  представлять  труды 
собранЁя  и  отдавать  по  Высочайшему  дозволен] ю  въ  печать* 

Труды  сего  собран1я  предполагалось  печатать  въ  вольной  ти- 
пограФ1ц  на  кабинетномъ  иждивенаи,  н  на  веяше  расходы  по  со- 
брашю  велено  было  отпустить  на  первое  время  тысячу  рублей  пзъ 
Кабинета,  кои  въ  раскодъ  употреблялись  по  распоряженш  начал ь- 
ствующаго;  по  издержан1и  ихъ  обязанъ  онъ  былъ  подать  краткую 
в-Ьдомость  Ея  ИмператорсЕону  Величеству  для  получен1я  вновь 
потребной  суммы* 

Лйтъ  около  20  на^адъ  случайно  попался  «н^Ь  одинъ  экземпляръ 
трудовъ  описаннаго  выше  собра81л;  покорнейше  прошу  Росс1йскую 
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Императорскую  Акадешю  принять  оный  отъ  меня  въ  даръ  Для  но- 
м^&щен^я  въ  ея  библютек'Ь. 

€т.  Русеоиъ. 

Ноября  27. 
1887  года. 


МАТЕРтЛЫ  Ш  Б10ГРАФ1И 
В.  к.  Тред1аков€каго  *). 

Сообщ.  Лкадемикомъ  П.  Пекарскимъ. 

Его  С1ятельство  Академ1и  наукъ  господинъ  президентъ,  граФЪ  Ки- 
рилла Григорьевичъ  Разумовск1й,  слушавъ,  что  проФессоръ  Тре- 
д1аковск1й  отъ  давняго  времени  въ  Академ1ю  въ  собран1е  хожде- 
те  не  им^^етъ  и  чтд  д'Ьлаетъ  неизв'Ьстно,  приказалъ  къ  нему,  про- 
фессору, послать  указъ,  дабы  онъ  подалъ  въ  канцеляр1Ю  отв'Ьтъ: 
для  чего  онъ  чрезъ  столь  долгое  время  въ  Академио  хожден1Я  не 
ии'Ьлъ  и  въ  какихъ  между  т^мъд'Ьлахъ  для  пользы  Академш  упраж- 
нялся, оные  бы  свои  труды  представить  канцеляр1и,  а  до  того  вре- 
мени, покам'Ьстъ  онъ  того  отв'Ьта  не  подастъ,  жа.10ванья  ему  не 
производить,  и  о  томъ  Коммиссару  Панкратьеву  дать  ордеръ.  Сен- 
тября 18  дня  1758  года. 

Въ  Канцелярш  1мператорск1я  Академ1и  Наукъ 
Доносить 
ПроФессоръ  Васил1й  К1р1ловъ  сынъ  Тред1аковск1й 
а  о  чемъ,  тому  Пункты. 


Сего  1758  Года,  Сентября  25  дня,  получплъ  помяненный  я,  Указъ 
Ея  Хмператорскаго  Велпчсства  изъ  Капцеляр1п  Академ1и  Наукъ,  ко- 
торымъ  требуется  у  мсняотв'Ьтъ,  1)  чего  ради  я  чрезъ  долгое  вре- 
мя въ  Академ1Ю  хожден1я  не  и)1'к1ъ:  2)  въ  какпхъ  между  ткиъ  д'Ьлахъ 
для  пользы  Академ1и  упражнялся:  3)  чтобъ  моп  труды  предста- 
вить Академ1и. 


*)  Изъ  д^лъ  архива  академической  кавцедярвн  1758  года,  кшпга  №  28в. 
Въ  собс7веиноручны1ъ  довесетяхъ  Тред{аковскаго  сохранено  правопяса- 
н1е  поджянннховъ. 
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Въ  силу  онаго  Ея  1мператорскаго  Величества  указа  отв'Ьтствую 
си    Канцелярш  Академш  Наукъ  следующее. 


Не  ходил»,  и  исхожу  въсобран1е  съ  1757  Года  почитай  съ  по- 
сл'Ьднихъ  его  иФсяцовъ,  для  того  что  Августа  20  дня  впщъ  въ  бо- 
1'Ьзнц  называемую  Гемопт6з1Съ,  которая  и  по  нын^^  по  вреиеианъ 
продолжается.  Тогожъ  года,  Ноябра  20  дня,  разнемогся  я  почитай 
къ  смерти  горячкою;  а  пользовалъ  меня  ГДокторъ  Салховъ,  отъ 
которьш  оправился  я  уже  около  Троицына  дня  сего  1758  Года.  О 
бол^Ьзвяхъ  моихъ  я  давалъ  знать  собрашю  подпискою  на  присы- 
лаемыхъ  ко  мн^Ь  пов^кткахъ.  Но  хотя  я  отъ  горячки  и  свободил- 
ся;  однако  вскор^Ь  потбмъ  нолучилъ  толь  жестокую  сщатшу,  что 
почитай  оная  ежедневно  вышЬ  меня  мучить:  такъ  что,  ни  холод- 
наго,  ни  сыраго  воздуха,  каковъ  чрезъ  все  нын^Ьшнее  л^Ьто  былъ, 
отнюдь  терп^Ьть  не  могу.  Съ  1юня  жЪстз^  была  въ  домФ  моемь 
воспа,  сперва  на  сын^Ь,  а  чрезъ  15  дней  на  служней  д1ЬвчошгЬ,оть 
чего  не  надлежало  мн^Ь,  хоть  бы  и  самь  быль  здоровь  и  бодръ 
выходить  вонь  йзъгдому,  чрезъ  полтретья  м^кяца.  Не  упоминаю 
о  прежестокой  моей  Нпохондрш,  которую  какь  отъ  си  д']&н]я  запись- 
момъ,  такъ,  мню,  и  отъ  крайнихъ  печалей  я  себ-Ь  получиль. 


Сколько  моихъ  трудовь,  при  которыхъ  за  письмомъ  сид'Ьть  мн^Б 
надлежало,  изв1Ьсна  долженствуеть  быть  сама  Канцеляр1я.  Умолче- 
вая  о  премногихъ  другихъ,  репортомь  Его  ГраФСкому  С1ятельству, 
Академическому  ПрезЦенту  объявлевныхъ,  1756  Года:  дважды  не- 
реводиль  Рол  лени,  котораго  древнюю  1стор1Ю  всю  окончилъ,  и  сооб- 
щилъ  т4мы  Каицеляр1и;  остаюсь  токмо  переводить  съ  неге  жъ  Древ- 
ше  Науки.  Но  сколько  печалей,  кои  меня  въ  крайнее  изнеможеше  по 
степенямь  приводять,  п  дивлюсь,  какь  давно  не  привели  уже  въ 
совершенную  меланхолио,  о  томъ  доношу  зд^ь  канцелярш:  ибо 
ммъ  вс^Ь"  вач1|о  и  продолжев1е  есть  по  причив'Ь  АкаАбМ1Н|  а 
ммен"о: 


ОТДиЕШЯ  РУССКАГО  ЯЗЫКА  и  С10ВЕСО0СТИ.  ХП! 


5. 

ВсЬ  мои  сшы  напряжены  бым/  что^  пользу  принесть  Акаде- 
1|{и,  п  услужить  Обществу  Роиеневымъпереводомъ,  да  иестьчемъ; 
я  толь  наипаче,  что  сихъ  книгъ  съ  нев^Ьроятною  ажчноспю  желап 
всякъ,  и  желаегь  поныне  всякъ  же  изъ  Росс1анъ.  Но  четыре  ужб 
тому  года,  какъ  С]я  1стор1я  бол%е  въ  св^Ьтъ  не  производится.  А 
остановка  С1Я  предвозв^Ьщена  мн'Ь  самыми  ругательными,  но  при- 
то^  еще  п  ЯП  къ  чему  годными  по  мыслямъ  спшонками,  не  знаю 
юЬмъ  сочиненными.  Да  приметь  въ  разсуяд^еше  КанцелярЫ ,  не 
моглоль  ае  внутренность  М01&  не  поразить  токмо,  но  и  разразиты 
чемъ  я  тщался  показать  себя  св^Ьту,  того  с&маго  средства  и  лишенъ 
нечаянно. 

е. 

Доношу  теперь  о  другвхъ  ударахъ,  ИчО  всЬхъ  уязвляющихъ 
нестерпимо.  Сочинилъ  я  спхами  всю  Псаггирь,  и  доказательство  о 
бытности  Бож1ей,  названное  Оеоплею.  Сш  книги,  какъ  духовные, 
освидетельствованы  Свят^йшимъ  Правительствующимъ  С1нодомъ,  и 
дано  ыеЬ  писменное  засвид'Ьтельствоваше  о  право"  ихъ  разум^Ь. 
Съ  си1№  просилъ  я  Канцеляр1ю  Академш  Наукъ,  чтобъ  ихъ  напе- 
чатать на  моемъ  иждивенш.  Но  паче  моего  чаян1я,  по  двухъ  раз- 
ныхъ,  и  въ  разной  сил^Ь  опред'Ьлев1я',  наконецъ  совершенно  мн^Б 
отказано  въ  моемъ  прошеши;  въ  чемъ  и  постороннимъ  н^Ькото- 
ры"  отказа  не  бывало.  С1е  вкоренившуюся  уже  въ  меня  печаль, 
еще  бол^ю  послужило  умножить,  и  ппохондрш  воспитать:  ре  стало 
у  меня  средства,  чрезъ  которое  могъ  бы  свЬть  вид'Ьть  мое  ра- 
чете 

7. 

Однако,'  я  не  лишался  вдруг ь  бодрости:  тщался  маленькими 
и1есами,  вносимыми  въ  Ежем^кячныя  Сочпиен1я,  казать  мой  трудъ. 
НоГДнъКонФеренцъ  Секретарь  Мпллеръразгласилъ, что отъ  меня 
ничего  не  вел'Ьно  принимать,  а  того"  де  ради  и  Ролленевы  1сто- 
р1я  печатан1е  оставо*лено.  Канцеляр1я  изволить  чувствовать,  что 
С1Я  разгласиа,  и  еще  отъ  недоброхота  моего,  не  могла  меня  и  того 
бол*Ье  еще  не  ввергнуть  въ  печаль.  Но  вотъ  увндйлъ  и  точное 
всполнеше  сему. 
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8. 


Сочинено  мною  Разсуждеш^  (пдсд'Ь  двухъ,  внесенныхъ  въ  Книш- 
ки,  а  именно  о  Горащяхъ  и  Кур1ащахъ,  да  о  Сгаотворств']^  РоссШ- 
скомъ  древнемъ,  среднемъ  п  новомъ)  объ  окончан1и  нашихъ  при- 
лагатедьныхъ  множественныхъ  муакескихъ  пменъ,  которое  не  токмо 
аппробовано,  но  уже  начато  бьио  ппечат1Ю  производиться:  однако, 
брошено  и  уничтожено,  да  п)Д'Ь  оно  нын'Ь,  не  знаю  *).  Пять  Разсу- 
жден1й,  Формою  писемъ  къ  прхятелю,  о  всей  спд'Ь  нравоучительный 
ФиосоФШ,  изъ  которыхъ  первое  вс^Бмъ  собрашемъ  аппробовано, 
а  четыре  пос1'Ьдн]я  не  читаны,  уничтоженыжъ,  п  гд'Ь  они,  не 
знаюжъ.  Разсуясдеше  Формоюжъ  ппсьмй  объ  окончан1яхъ  соб- 
ственныхъ  нашихъ  именъ  женскихъ,  съ  Греческихъ  и  Лат1нскихъ 
на  асъ  и  на  1съ,  также  аппробованное,  уничтоженожъ.  Шеса  ст1ш- 
ками  о  выбор'Ь  нсв'Ьсты,  врученная  самому  Его  ГраФСкоиу  С1ятель- 
ству,  которая  не  неосновательною  мн'Ь  казалась,  уничтоженажъ. 
Аллегор1ческая  н^Ькоторая  Басенка  Ст1хами  безъ  Рнемъ,  которую 
двое  изъ  бывшихъ  тогда  въ  собранхи  членовъ  аппробов&1и,  а  двое 
отреклись  не  знанхе*"  силы  въ  спхахъ  РоссШскихъ,  и  которыя  пе- 
чатан1е  далъ  на  волю  Его  ГраФСкое  С1ятельство,  уничтоженажъ. 
Все  С1е  отчасу  бол'Ье  и  бол'Ье  умножало  во  тк  горесть.  Сею  еже- 
часно терзаясь,  мнилъ  я  что  конечно  уничтоясен1е  С1е  Д'&лается 
моимъ  П1есамъ  не  отъ  презр'Ьнхя  ко  мн'Ь,  но  оттэ  недостатковъ  со- 
чинен1я  моего.  Однако  уразум^Ь'',  что  все  С1с  происходило  отъ  не- 
нависти ко  мн'Ь.  Сочинилъ  я.  Оду,  назвавъ  ея  Вешнее  Тепло,  и  г)^" 
утаивъ  мое  имя  въ  двухъ  начальныхъ  буквахъ,  да  и  вручилъ  кон- 
Ференцъ  Секретарю  постороннимп  руками.  Расхвален^  С1я  Ода,  и  въ 
Книшкахъ  напечатана.  Хотяжъ  мн'Ь  и  посчастилось  въ  подстав'Ь 
чуясаго  Автора;  однако  сей  с&мый  усп'Ьхъ  низвергъ  меня  почитай 
въ  отчаян1е:  ибо  увид'Ьлъ  подлинно,  что  презр'Ьше  стремится  токмо 
на  меня,  а  не  на  труды  мои.  С1е  с^мос  испыталъ  я  и  еще  дв'бмя 
пошлыми  Шесаип,  изъ  которыхъ  первая  о  беспорочности  и  пр1ят- 
ностп  дсрсвснсюя  жизни,  а  другая  о  шолк']^  и  червяхъ  шолковыхъ. 
Первая  оная  такъ  т1пограФщиками  изгажена,  что  я  въ  сомн'Ьп1е 
прише.1ъ,  не  нарочноль  С1е  зд'кюно  для  безчсспя  мн'Ь,  можетъ  быть 
почувствовавши,  что  она  мо^.  Писа^  я  длятого  письмо  къ  изда- 
телю, и  жалова1ся,  что  такъ  дурно  и  развращенно  съ  сочинен1емъ 


*)Эта  статья   ТреА1аковскаго   напечатана  въ  Запнскахъ    Акаден!н 
18ев  г.  т.  VIII,  кн.  П,  пршож.  Л^  7,  стр.  102— 11в. 
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ИОВ"  постушено:  но  онъ,  свЪда'  уже  под1пнн%е  о  нн%,  уничто- 
жи1ъ  токмо  вторую,  хотя  и  прошена  была  назадъ,  о  шолкЬ;  а  того 
удовольствован1я,  котораго  я  требова'  первой  ШесЬ,  зд'Ьлать  пол- 
наго  я^  разсудн'  за  благо,  для  того  что  было  бъ  то  по  моему 
прошенЕЮ. 

9. 

Прежде  нежели  вручены  были  стороною  06*6  сш  П^есы,  былъ  я 
въ  собранш,  о  пбхнится  что  въ  1юн'Ь  и'Ьсяц'Ь:  та^  спроси'  при 
всемъсобрашпГднаКонФеренцъ-Секретаря,  покакойбы  онъ  власти, 
и  по  чьему  пове.гЬн1ю,  лишаетъ  меня  моего  законнаго  права,  т'Ьмъ 
что  мовхъ  П1есъ  не  принимаетъ  отя»  меня  въ  Квпшки,  и  ацоробо- 
ванныхъ  не  печатаетъ.  Но  онъ  ыкЬ  на  то  съ  прсзр'Ьтемъ,  какъ 
бутто  должны*'  уже  и  заслуженнымъ,  отв^^тствовалъ  при  всемъ 
же  собран1и,  что  не  долженъ  мн'Ь  ничего  сказать,  сколькобъ  я  его 
на  спрашивалъ.  Гд'Ьягь  то  узаконено,  что^  члену  Секретарь  не 
долженъ  былъ  ничего  сказывать?  Труднобъ  терпЪть  и  велико- 
душному челов^Ьку,  бывшему  на  мое"  ш-Ьстк.  Однако  я  извн'Ь  за- 
молчалъ,  а  внутри  раздирался  на  ч^сти. 

10. 

Пбсл'Ь  сего,  ненавидимый  въ  лице,  презираемый  въ  словахъ, 
уничтожаемый  въ  д'Ьлахъ,  охуждаемый  въ  искусств'^,  прободаемый 
сат1р1ческпми  рогами,  изображаемый  чудовищемъ,  еще  и  во  нра- 
вахъ  (что  сего  безсов'Ьсн'Ье?)  оглашаемый,  всежъ  то  пли  по  злоб'Ь, 
ижя  по  ухипфен1Ю,  или  по  чаяи1ю  отъ  того  пользы,  или  наконсцъ 
по  собственной  потребности,  что^  употребляюцаго  меня  праведно, 
и  съ  твердые  основан1е"  (и),  въ  окончан1яхъ  прилагательныхъ  мно- 
жественныхъ  мужескихъ  ц'Ьлыхъ,  всемирно  низвергнуть  въ  прб- 
пасть  безслав1я,  всеконечно  уясё  изнемогъ  я  въ  сил^ъ  къ  бодр- 
ствовашю:  чего  ради,  п  настала  шаЬ  нуавда  уединиться,  видящему 
толь  обидные  со  мною  поступки,  и  толь  предосудительные,  а  не 
заслуженные.  Въ  сокрушен1яхъ  и  печаляхъ  находясь  всечасно,  ли- 
шняя и  надежды,  единственнаго  подкр^^пляющаго  средства,  къ  про- 
извёденио  себя  въ  ^учшее  состояв1е:  всЪ  пути  заграждены  для 
меня.  Вотъ  же  впалъ  и  въ  нбмощи;  а  печальми  терзаясь  и  бо- 
лЪзньми  мучась,  ожидаю  нын'Ь  тркмо,  въ  крайнемъ  беспокойств1и, 

смерти. 
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11. 

То^ь  общему  сему  въ  Академ1и  през];ИЬн1ю  ко  мн'Ь,  полагаю  я 
дв'Ь  причины.  Первая,  протестъ  моего  не€0»ас1я  на  седмый  пакра- 
граФЪ  первый  павы,  изъ  предложен1й  Гдна  Ассессора,  нын'Ь  Гдна 
Сов'Ьтника,  Тауберта,  читанныхъ  въ  ахадемаческо"  собранга.  Нс- 
сопаси'ся  и  не  подписался  я  для  того,  что  оный  параграФъ  про- 
тивень 30  пункту  Академическаго  Регламента,  противенъ  и  ука- 
замъ  блаженный  и  в^^чнодостойныя  памяти  ГдрнХмператора  Петра 
Великаго,  противе"  и  правотЬ  натуральной,  противенъ  и  чести 
Академ1ковъ  Росайски',  пзъ  которыхъ  всЬхъ  на  все,  или  уже  по 
с^1мой  большой  ч4сти,  долженствустъ  впредь  состоять  Академ1че- 
ское  Собран1е,  по  сшгЬ  36-го  пункта,  въ  Авадем1ческо"  Регламент^^ 
ежели  выписанному  вновь  ^на  первый  случай  чужестра'но"'  члену, 
давать  то'часъ  стпршинство,  пли  первенство  предъ  служившими  и 
служащими  давно  РоссШскимп  Членами.  Вторая,  ложное  лодозр'Ьн1с 
на  меня  о  сочиненной  невЪдомо  1гЬ"  кр1тигЬ,  на  сочиненш  Гдиа 
С!ов^Ьтника  Теплова  С1е  подозр^Ьнае  толь  мн'Ь  дорого  стало,  что 
едва  я  себя  съ  отчаян1Я  добровольной  не  предалъ  смерти.  Да  и 
какъ  было  терп'Ьть!  Гднъ  Тепловъ,призваннаго  меня  въ  до"  Его 
ГраФСкаго  Святельства,  не  обличивъ,  и  не  доказавъ  ничемъ,  да  и 
не  чемъ  пусты",  ругалъ  какъ  хотк'  м.......  и  грозилъ  шпагою  зако- 
лоть. Тщетная  мо^  была  тогда  словесная  жалоба:  п  ка'  я  на  другое 
день,  пронссъ  писмеиное  прошсн1е  Его  ГраФСкому  С1ятельству;  то 
оди"  изтэ  лакее",  уввд'Ьвъменя  пъ  прихожей,  сказомъ  мн*Ь,  что  меня 
пускать  въ  камеры  не  вбл'Ьно.  А  попеже  я  съ  природы  не  им'Ью 
яа]ш.1ьстоа,  см^ю  похвалиться;  то,  услыгаавъ  такое  запрещете  отъ 
лакея,  тотчасъ  вонъ  поб'Ьжа  1Ъ,  что^  скоряе  уйти  домой,  и  съ  собою 
унестъ  свой  стыдъ,  а  о  прошен1и  ужб  моемъ,  хотя  и  законно",  по- 
забылъ  п  помышлять.  Да  благоволить  помыслпть  Канцеляр1я,  ма- 
лмль  всЬ  С1И  причины,  и  не  предопольныль,  въ  разсужденш  со- 
стояшя  моего  при  Академш,  къ  приведешю  меня,  слуакащаго  въ  ней 
чрезъ  столько  л'Ьтъ,  и  тщавшагося  наслаждаться  плодами  трудовъ, 
напротпвъ  того  во  всеконечную  горесть,  пзнеможен1е,  п  б'Ьдность? 
И  подлинно,  совс^"  я  ослаб^^лъ,  и  сталъ  унылъ,  дряхлъ,  безсиле", 
отчаянъ,  и  самому  себ'Ь  въ  тягость. 

12. 

однако,  сколь  мысли  мои  нын^Ь  нп  помраченны  всегда,  но,  х 
когда  или  бол'Ьзнь  мой  не  толь  жестоко  меня  томить,  пли  хорошее 
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и  погодное  время  настоять,  не  оставляю  того  (ае  есть  второе,  о 
че"  указе"  повел'Ьно  мн^^  отв^Ьтствовать),  чтобъ  не  ородоляшть 
Роиеневыхъ  оставшихся  Древностей:  ибо  хотя  Роиень  и  не  про- 
должается печатш;  но  мн'Ь  не  повел'Ьно  покинуть  сей  переводъ. 
Подлинно^  не  толь  неусыпно  его  продолжаю,  коль  прежде,  потому 
что  не  попрежнему  я  бодръ  и  силенъ;  однако  над'Ьюсь  на  пбмощь 
Гдмю,  что,  ежели  не  умру  вскоре,  окончу  по  наленьку  и  сш  остав- 
Ш1еся  его  Древности,  не  меньше  полезные,  коль  и  вся  его  1стор1я, 
оконченная  уже  мною,  какъ  доноси'.  Доношу  прито",  что,  когда 
переводъ  утруди*,  читаю  я  Авторовъ  Лат1нскихъ,  Французскихъ, 
Польски'  и  наши'  древнихъ,  а  читаю  пхъ  не  для. любопытства,  но 
для  пользы  всей  Росс1и:  ибо  сочинилъ  я  три  больш1е  ДЕСсертащи, 
первую  о  Первенств^Ь  Славенскаго  языка  предъ  Тектонически";  вто- 
рую о  родоначал1и  Россовъ;  а  трет1ю,  о  Варягахъ  Руссахъ,  Славен- 
ского  звап1Я,  рода,  п  язйка.  Донесть  было  ыкЬ  способно,  что  сочи- 
нилъ С1И  три  Д1ссерта1ци;  но  съ  неописанны"  трудо"  доискивайся 
я  въ  читаемыхъ  Авторахъ  свидйтельствъ,  подтверждешй  истинн%, 
и  сДмыхъ  ОснованШ.  Он^Ь  вс^  три  у  меня  подъ  одни"  имене"  тре- 
Т1ёя  Д1ссертац1п;  такъ  что,  об'Ь  первые  служатъ  какъ  бутто  ка- 
кими помощными  трет1ей.  С1Я  книга,  ежели  бъ  ея  печатать,  будетъ 
съ  четыре  Ежем^^чные  Книжки.  Нын^  ея,  когда  поможется,  раз- 
цв^&чиваю,  дополняю,  поправляю  и  накрепко  разсматриваю.  Но  буде 
приведу  въ  желаемое  мною  совершенство,  и  не  умру,  то,  когда  по- 
требуется, не  премину  взнесть  въ  Канцелярио. 

13. 

Трет1е,  чего  Канцеляр1я  отъ  меня  требуетъ,  а  именно,  чтобъ 
представить  ей  мои  труды,  донесе"яы"  выше  представлено.  Но 
взнесть  изъ  Ролленевыхъ  оставшихся  Древностей  то  могу,  что  пе- 
ревелъ;  однако  малое,  и  то  безъ  конца.  Чего  ради,  да  благоволить 
еще  н1№колько  подождать  Канцеляр1я:  им'Ьетъ  быть  она  удоволь- 
ствована. Да  видить,  когда  угодно,  первую  мо^  работу;  шесть  то- 
мовъ  еще  ц^^ыхъ  представить  она  себЪ  въ  тетратяхъ,  для  1Ч>го 
что  четыре  токмо  напечатаны. 

14. 

Донесено  Канцелярш,  что  нехождешю  моему  въ  собран1е,  при- 
чина бол^^ни.  Однако,  чувствуем  мню,  она,  что  и  дома  уединевъ 
пребывая,  не  сижу  празденъ,  когда  попускаеть  слабость.  Отъ  мно- 
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гихъ  опытовъ  додженствуетъ  быть  ей  изв'Ьсно,  что  я  не  обыкъ 
къ  празности,  и  въ  труда1юб1И  едва  кому  изъ  Академшовъ  усту- 
пить могу:  дватцать  восемь  Лть  службы  безпорочныя  п  ревнос- 
ныя  да  удостовЪряютъ  ея  о  сей  истони'Ь.  Съ  другой  сторонй, 
сколько  онанын^Ь  нивидитъ  Росс1йскихъ  ст1Х0въ,  отъразны'  авто- 
ровъ  составляемыхъ;  то  въ  состав1^  сихъ  Спховъ,  по  количеств^ 
ихъ,  видитъ  она  мой  собственной  плодъ,  и  то*  новый.  ' 

15. 

Но  нын%  гонимый,  утЬсняемый,  презираемый,  впадшШ  въ  бо- 
л^^ни  и  нестерпимую  горесть,  не  имЪющШ  помощи,  и  лишившШся 
всея  надежды,  лишаюсь  еще  и  дневный*  пищи:  многажды  просилъ 
у  Комм1сарй  заслуженнаго  моего  жалованья,  но  прозьба  моя  есть 
только  втуне.  И  какъ  несчаспе  бываетъ  обыкновенно  подвержено 
многимъ  сомнительства";  то  мечтается^мн'Ь  толь  неблагополучно*^ 
что  н^Ьтъ  ля  запрещетя  и  комм1сару  о  выдач^Ь  мнЪ  жалованья.  И 
буде  Канцеляр1я  находить  справедливы",  что^  ытЛ  не  давать  жа- 
лованья, то,  казалось  бы,  справедлив^Ье  меня  отрешить  совеЬмъ 
отъ  Академ1ческ1я  службы,  а  не  приводить  числимаго  въ  служб^^ 
къ  крайности  голода  и  холода  съ  женою  и  съ  д^Ьтьми :  я  сея  неми- 
лости ниче"  незаслужилъ:  въсейб'Ьдности  помбчь  себ^  могуразв^^ 
Млько  продаше"  дворишка:  весь  ужб  въ  долгу,  хотя  и  не  мотаю, 
благодаря  Богу.  Да  положится,  что  я  къ  сжужОЬ  Академ1ческой  и 
неспособенъ  и  негоденъ;  то  С1я  неспособность  мой  и  негодность, 
М017гь  прслуяшть  и  благовидною  причиною  къ  отр^Ьшен^ю  меня 
безъ  сожал'Ьшя,  ежели  не  можно  и  не  должно  пристойн'Ьйшимъ  и 
мялрстив^Ьйпш"  образе",  хотя  и  для  многол^тныя  моея  службы.  Я 
почту  мнимую  С1Ю  негодность  мо<)  несравненно  мёньшимъ  себ'Ь 
злонъ,  какъ  умываюпцйся  ежедневно  горькими  слезами  въ  Акаде^ 
м1ческой  служб^Ь,  нежели  толикое  утЬснеше  и  презрЬше:  лучше 
нвЬ  п6-М1ру  скитаться,  а  нежели  претерп'Ьвать  незаслуженную  Не- 
нависть и  Гонен1е,  да  и  всяшй  часъ  почитай  ума  лишаться  съ  бес- 

П0К0ЙСТВ1Я. 

16. 

Того  ради  ожидая  себЪ  всеконечнаго  отр'Ьшен1я  отъ  Академ!- 
чеооя  службы,  какъ  милости,  н  какъ  полнаго  награждешя  за  всЬ 
нри  труды,  какъ  бы  С1е  Отр'Ьшеше  ни  воспосл'Ьдовало,  чесно,  или 
■н^Ь  бесчесно,  прошу  приказать  неядцг  тЬ"  выдать  мн'Ь  з1миужен- 
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нее  мое  акаюванье:  »  несправедливо  осужденъ  буду,  ежели  осу* 
жденъ,  чрезъ  удержан1е  жалованья  умирать  голоде"  и  холоде",  кавъ 
бутто  винный  оредъ  до^'жноспю  моею.  И  какъ  то  ни  есть;  только 
у  меня  н^Ьтъ  ни  полешки  въ  дом^^  ни  сухаря  хлйба,  ни  дровъ  по- 
л^^а.  Да  благоволить  в'Ьдать  Канцеляр1я;  я  по  ае  время  не  былъ 
виненъ  ни  предъ  доляшоспю  моею,  ни  предъ  надзирающими  долж- 
ность мо1Ь^  и  ни  предъ  к'Ьмъ  изъ  равныхъ  шпЬ.  Я  трудился  по- 
нын^&  почитай  сверхъ  силъ,  аотнын'Ь  работаю  уже  по  силамъ:  сла- 
бости, немощи,  и  печали  тому  причина.  Наконецъ,  я  никого  не  виню 
въ  моемъ  несчаспи:  Преверьховное  Праэосуд1е  меня  казнить  за 
беззакон]я  и  гр'Ьхи  мои;  Оно  меня  по  судьбамъ  своииъ  поставило 
въ  сихъ  Академ1ческихъ  расположетяхъ:  ибо  предъ  ^имъ  я  вино- 
ватъ  безъ  числА,  а  не  предъ  Академ1ею  и  предъ  Академ1кдми.  С1е 
есть,  что  я  долженъ  донесть  въ  отв'Ьтъ,  по  сил'Ь  даннаго  тЛ  Ея 
Хмператорского  Величества  Указа  изъ  Канцеляр1п  Академ1и  Наукъ, 
и  о  чемъ  цв^  надлеясало  просить  Канцеляр1Ю,  дабы  благоволила 
учинить  мн'Ь  не  въ  продол жптельно"  времени  рЪшен1е,  а  меядц^ 
тЬмъ  выдать  заслуясенное  мое  жалованье.  Доношен1е  писалъ  я,  про- 
Фессоръ  Васшй  Тред1аковск1й,  и  руку  приложи^  28  Се"тя^, 
1758. 

Въ  Канцелярш  Академ1и  Наукъ 

]^оношете 

Отъ  Профессора  Вас1лья  К1р!лова  сына  ТреА1ако*скаго 

а  о  чемъ,  тому  Пункты. 

1. 

Прошедтаго  Сентября  28  дня,  сего  1758  года,  поданнымъ  до- 
ношенЕемъ  въ  отв'Ьтъ  по  сил'Ь  Ея  Хмператорскаго  Величества  Указа 
изъ  Ка"целяр1и  Академ1и  Наукъ,  просилъ  я  именованный  Канцеля- 
р1Ю  Академш  Наукъ  между  прочимъ  и  о  выдач{(  мн^^  заслужея'аго 
яшлованья:  ибо  я,  за  неполучеше"  онаго,  претерпеваю  голодъ  и 
холодъ. 


А  иьиЛ  ув'Ьдоми'ся,  что  Ко"м1саръ  им^е*  ордеръ  о  вепромэ- 
вожАен1И  мн§  указнаго  яшлованья;  а  за  какое  мое  преетуплен1е, 
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того  я  незнаю:  знаю  то^ько,  что  тЛть  моего  ни  иомышляемаго,  не 
то  что  д-Ьйствитедьнаго  преступлен1я:  п  что,  напроткшъ  того,  самъ 
претерн^^ваю,  вм'Ьсто  чаемаго  одобрен1я  за  додгол'Ьтнюю,  безпороч- 
ную  и  вебезполсзиую  ною  службу,  нестерпамое  чссному  и  ревност- 
ному челов^^ку  првтЪснен1е,  какъ  то  я  увЪдомалъ  Канцелярш 
оны"  мои"  отв^Ьтны»  доношешемъ  отъ  28  дня  Сентября. 

3. 

Того  ради,  паки  прошу  Ка"целяр1Ю  Акадбм1и  Наукъ,  приказать, 
выдать  мн^Ь  заслуженное  по  нын'Ь  жалованье,  а  удержан1емъ  онаго 
не  штрафовать  меня  ниче"  непровинившагося  предъ  Академ1ею,  и 
тЬ"  не  морить  меня  напрасно  и  безвременно.  Доношен1е  писалъ  я 
Вас11ей  Тред1ако*ск1й,  и  руку  приложи-'.  Ноября  3  дня.  1 758  года 

Въ  Канцелярио  1мператорск1я  Академ1и  Наукъ 

Доношешй 

Отъ  Профессора  Вас1лья  К1р1лова  сына  Тред1ако*скаго 

а  о  чемъ,  тому  Пункты 

1. 

Сего  1758  года  просилъ  яименован'ый  двумя  доношешями  Каи- 
целяр1ю  1мператорск1я  Академ1и  Наукъ,  о  выдач'Ь  мн'Ь  зас1ужен- 
наго  ясалованья;  а  первымъ  изътЬхъ  28  дня  Сентября  н  объотр^^- 
шеши  меня,  какъ  претерп^^вающаго  несносное  утЬснен1е  и  гонеше: 
но  по  нын^Ь  на  оныя  не  получилъ  р^^ешя. 


НынЪ  ув'Ьдоми^ся,  что  всЬ",  какъ  Члена"  Академ1чески",  такъ 
и  служителямъ,  опред^^ено  дать  акалованье,  которое  и  выдается 
д'Ьйствительнр:  но  шиЬ  оное  и  по  С1е  время  еще  не  дано;  а  видно 
что  и  запрещен^  дача;  но  за  какое  мое  преступлеше,  мн'Ь  неиз- 
в'Ьстно. 


Того  ради,  прошу  Канцеляр1Ю  Академ1и  Наукъ,  приказать  и  мн'Ь 
также,  какъ  и  всЬмъ  прочимъ,  произвесть  дачу  яса.1ованья,  которое 
мн'Ь  опредйюво  высочайшимъ  Бя  1мператорскаго  Величества  Ука*- 
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зомъ:  ибо  я  ни  че"  не  заслужил*,  что^  оное  у  меня  удерживать,  и 
толь  наипаче,  что  вина  мо1,  будс  есть  какая,  (я  ворочемъ  никак1Я 
не  признаваю)  ин^Ь  не  сказана,  и  въ  ней.  я  не  изобличенъ,  а  однако 
страавду  не  токмо  гонеше  и  обиды,  но  уже  и  осужден1е  безъ  вся- 
каго  суда.  Доношеше  писалъ  я  Вас1Л1й  Тред1ако"ск1й,  и  руку 
приложив  15  Ноября  1758  года. 

23  декабря  1758  г.  граФъ  Разуновск1й  ориказалъ  объявить 
чрезъ  академическую  канцелярш  Тред1аковскому,  «чтобъ  онъ 
въ  Академ1Ю  ходилъ  и  должность*  свою  отправлялъ  по  прежнему; 
а  докол'Ь  хожден1я  имйть  не  станетъ  и  не  покажетъ,  въ  чемъ 
чрезъ  цйлые  два  года  трудился  для  пользы  Академш,  жалованья 
ему  не  производить.» 

4  января  1759  г.  «петербургская  банковая  контора  вексель- 
наго  производства  для  обраи^ешя  внутри  государства  м^^дныхъ  де- 
негъ  и  въ  нихъ  содержанЫ  баланса^  просила  академическую  кан- 
целярш  удержать  изъ  жалованья  Тред1аковскаго  выданную  ему 
оттуда  ссуду,  срокъ  платежа  которой  наступалъ  20  января.  Канце- 
ляр1Я  отв'Ьчала,  что  жалованье  Тред1аковскому  не  производится 
по  распоряжетю  президента  Академ1и  Наукъ  до  тЬхъ  поръ,  пока 
не  подастъ  онъ  изв'Ьспя  о  своихъ  трудахъ  и  не  будетъ  ходить 
въ  канцеляр1Ю. 


Всепресв'Ьтл'Ьйшая,  дерясавн^^йпIая,  великая  государыня  импе- 
ратрица, Блисавета  Петровна,  самодержица  всеросс1йская,  госуда- 
рыня всемилостив'Ьйшая! 

Бьетъ  челомъ  Академ1и  наукъ  профсссоръ  ВасилШ  Кириловъ 
сынъ  Тред1аковск1й,  а  о  чемъ  тому  сл^Ьдуютъ  пункты: 


Слуясу  я,  нижайш1й,  при  Академ1И  наукъ  двадцать  восемь  лЪтъ 
безпорочно:  предкамъ  вашего  пмператорскаго  величества  съ  1730 
года  студентомъ,  а  съ  1733  по  1741  годъ  секретаремъ;  вашему 
императорскому  величеству  съ  1741  года  по  1745  секретаремъ  аке, 
а  съ  1745-го  понын-]^  проФессоромъ,  исполняя  вс^^  полагаемый  на 
меня  должности  со  всякою  возможною  ревности)  и  в^^рностио. 


Нын%  отъ  долговремснныхъ  п  премногихъ  трудовъ,  впалъ  я 
въ  ТЯЖК1Я  болезни,  а  оть  разныкъ  человЬческихъ  пряключешй 
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въ  б-Ьдность,  въ  печам,  и  почитай  въ  непрерывное  затм^Ьн1е  мы- 
слей; такъ  что  сд^^а^ся  крайне  неспособнымъ  къ  продолжен!!) 
службы  вашему  императорскому  величеству  при  Академ1и  наукъ, 
гдЬ  св'Ьтлость  разума  требуется,  не  токмо  нич'Ьмъ  непомраченваго1 
но  и  одобреннаго,  и  всегда  ободряенаго. 

И  дабы  высочайшимъ  вашего  императорского  величества  ука- 
зомъ  повел^Ьно  было  С1е  мое  прошете  принять  въ  канцеляр1ю  Ака- 
демш  наукъ  и  во  всемилостив'Ьйшемъ  разсуждещи  долговременным 
моей,  беспорочный,  многотрудный  и  не  бесполезный  при  Академвм 
наукъ  службы,  и  также  въ  разсуждеши  неспособности  уакё  моем 
къ  дальн1^йшему  продолжешю  равном^^рныхъ  образомъ  оныя,  по- 
вел{1ть:  1)  отставить  меня  надлежащимъ  порядкомъ  отъ  академи- 
чесшя  службы;  а  2) выдать  заслуженное  мною  жалованье,  а  именно 
за  майскую  и  сентябрскую  трети  прошлаго  1758  года  по  нын'Ь 
изъ  академическ1Я  суммы. 

Всемилостив^Ьйшая  государыня!  прошу  вашего  императорского 
величества  о  семъ  моемъ  прошети  р'Ьшете  учинить.  Января  «  » 
дин  1759  году.  Къ  поданш  подлежитъ  въ  канцеляр1ю  Академ1и 
наукъ.  (Прошеше  это  писано  писцомъ,  и  только  по  пунктамъ  под- 
писано Тред1аковскимъ.) 

Просьба  записана  въ  канцеляр1и  23  марта  1759  г.,  а  30  числа 
того  же  м^^сяца  было  сд^^ано  распоряжете  объ  уплат'Ь  за  {Гре- 
Д1аковскаго  200  руб.,  должныхъ  имъ  банковой  контор^^  вексель- 
наго  производства,  и  о  выдач^Ь,  по  день  увольненш  изъ  Академ1н 
(т.  е.  по  30  марта  1759  г.),  причитающагося  жалованья. 

Въ  Канцеляр1Ю  Академ1и  Наукъ 

Довошеше 

О*  Профессора  Васиья  Шриова  сына  Тред1ако"скаго, 

а  о  чемъ,  тому  пункты. 

1. 

Прошедшаго  Апр^^ля  2  дня,  прислаяъ  ко  мн^Ь  Канцеляр1и  Акаде- 
Н1н  Наукъ  съ  по'ячи"  экстра"тъ  съ  опред'Ьлетя,  подписаннаго,  какъ 
въ  немъ  явствуетъ,  прошедшагожъ  Марта  30  дня,  сл'Ьдующаго 
оодержашя,  а  именно,  1)  что  по  же.1атю  моему,  въ  силу  о^явлен- 
ныхъ  о*  меня  резоновъ,  о**Академ1и  я  уволенъ:  2)  что  отомъ  опре- 
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Д'Ьлен!!!  какъ  Его  С1ятельстоо11ъ,  Ясноведьможнымъ  Гешанокь,  и 
Академ1И  Наукъ  Гдяомъ  Преа1денто",  ГроФОиъ  Юриою  Григор1>е- 
впчеиъ  Разумовскимъ,  такъ  и  прочими  Гд^ми  присутствуюпц|нп 
въ  той  Канцеляр1П  подписано:  п  что  3)  по  то  число  невыдяное 
шкЬ  жа.10ванье  выдать  вел']^но. 

2. 

Но  такой  экстрактъ,  какъ  ни  к%,  неподппсап"ый,  хотя  п  рука 
11^Ьдома,  II  лицо  того  по'ячаго,  которымъ  прппесспт»,  с.1ужплъ  бы 
мн-Ь  только,  ежслп  онъ  нслолюжный,  для  простаго  изв'Ьстш,  а  не 
точны"  впдомъ  у1юльнен1я:  ибо  даются  обыкновенно  че^юбнтин- 
ка"  К0П1И  ст.  опреА'Ьлен1я  :<а  руками;  да  есть  о  семъ  и  указъ. 

3. 

И  хотя  я  неоднократно  просплъ  Акадсм1ческ1я  Канцеляр1п  се- 
кретаря, что^  мн'Ь  дана  была  точная  коп1Я  съ  онаго  опрсд^^енЫ 
за  рукою;  однако,  онь  отговаривается,  что  ему  н'Ьтт»  на  то  при- 
казу: по  чему  видно,  что  Академ1ческ1я  Канцеляр1и  Секретарь  че- 
лов^*  нсзаобыкновенный  при  дЬлахъ.  А  съ  другой  стороны,  мо- 
жетъ  быть,  что  шяЬ  захогЬ^  онъ  и  насм'Ьяться  прпслан10мъ  (ибо 
не  см'Ьлъ  бы  по"ячей  собою  то  здЬлать)  не  дЬйствительныя  запи- 
сочки объ  увольненш  отъ  службы  меня  Профессора,  пожалованнаго 
имяннымъ  Ея  1мператорскаго  Величества  Ук&зо",  и  еще  сймаго  пер- 
вого изъ  Росс1Йскаго  всеподдан'Ьйшаго  Народа,  им'Ьющаго  при  то" 
Д1пломъ,  и  потому  всегда  и  везд'Ь  Члена  1мператорск1Я  Академ1и 
Наукъ,  а  сверьхъ  того,  бывшаго  въ  службЬ  до  старости  вЬрно, 
ревносно,  II  усердно,  да  и  не  учпнившаго  ни  сймаго  малаго  прс- 
ступлен1я,  и  с.1'Ьдователы1о  ниче"  и  никогда  не  и1траФОваннаго,  но 
напротпвъ  того,  принесшаго  довольно  какъ  пользы,  въ  принесеши 
(81с)  сея  совокупно  и  всему  Обществу,  такъ  и  чести  Академ1И  Наукъ. 


Того  ради,  прошу  Канцеляр1ю  Академ1и  Нау*  велеть  мн'Ь  дать 
точную  К0П1Ю  съ  опредЪлен1я  о  моемъ  уволнетп  за  рукою  Секре- 
тарскою, означенную  тЬмъ  числомъ,  въ  кое  она  спишется,  или  ка- 
кой другой  видъуво^ьиеи^я,  согласный  зъ  законами:  ая  и  понйн^^ 
не  им-Ья  достоверности  въ  уволы1ен1и,  работаю  по  сил^Ь  для  пользы 
Академ1ческ1я,  въ  чемъ  ссылаюсь  на  подппсан"ыи  мною  кавыченыи 
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листы;  и  потону  требую  себЪ  по  законному  праву  заслуженаго 
жалованья  зА-два  дня  Мартовсюя,  да  за  проше'шШ  ц*&1ый  Апр^ь, 
и  00  то  число  сего  Ма]я,  въ  кое  11н*Ь  дастся  достов^Ьрное  увольне- 
те.  Доношешс  писалъ  я  Васпл1Й  ТредгаковскШ  п  руку  прпло- 
жилъ  3  маЕЯ  1759  года. 

12  мая  1759  г.  академическая  канцеляр1Я,  по  выслушати  этого 
прошенЫ,  опред'Ьлпла: 

«ему,  Тред1аковскому,  списавъ  съ  опред'Ьлешя  о  увольненш 
сто  отъ  Академ1я  котю  дать  за  скрепою  секретарскою,  а  въ  жало- 
ваяь'Ь  ему  отказать,  ибо  онъ,  по  увольпен1И,  д'Ьйствительно  уже 
выключенъ  изъакодемпчсскаго  штата.  А  что  касастся>^дотого,  что 
онъ  приватно  исправилъ  одинъ  лпстъ  посл^^дпсй  корректуры  печа- 
тающейся въ  типограФ1п  книга  переводу  его  Ролленейой  Истор1п, 
и  за  то  жалованья  получать  не  долженъ,  ибо  онъ  то  д'Ьлалъ  не  ио 
приказу  кавцеляр1и,  но  собою  отъ  типограФщиковъ  требовалъ.  А 
понеже  онъ  изътого  поводъ  беретъ  жалованья . 006*6  требовать,  то 
оныхъ  корректурныхъ  листовъ  бол^Ье  къ  нему  не  посылать,  и  о 
томъ  Фактору  Лыкову  и  корректору  Барсову  дать  ордеры,  а  для 
в^Ьдома  объ  немъ,  Трвд1аковскомъ,  что  онъ  отъ  академической 
службы  совсЬмъ  уволенъ,  послать  въ  академическое  и  историческое 
собрате  указъ,  а  въ  другихъ  департаментахъ  объявить.» 

Въ  Канцеляр1ю  Академш  Наукъ 
Доношен'ю 

Отъ  Профессора  Васиья  Юриова  сынаТрод1ако-скаго,  а  очсмъ, 

тому  пункты. 

1. 

Сего  1759,  Марта  30  дня,  въ  Канцеляр1И  Академш  Нау"  воспо- 
сл'Ьдовало,  по  моему  прошетю,  опред'Ьленхе  объ  увольненш  меня 
отъ  Академ1ческ1я  службы. 


А  нынЪ  нам'Ьренъ  я  о*&[ать  отсюду  вскоре,  для  со^ггвенныхъ 
моихъ  нуждъ  и  для  яштья,  въ  Москву;  но  безъ  Пашпорта  нзъ 
Савктпетербурга  вы'Ьхать  не  позволяется. 


ОТД'ЫВШЯ  РУОСХАГО  ЯЗЫКА  I  СМЖВСВОСП.  IX? 


Того  ради,  пропцг  Канцешри>  Ажадешм  Ыаукъ,  снабдить  мевя 
^1я  о*^Ьада  моего  въ  Москву,  ваджежапщкъ  Папшортокъ:  ибо  хотя 
л  уволенъ  я  отъ  Акадешчеспя  д'Ыктвятелльш  службы,  я  оотону 
яоиюче"  нзъ  штата  жалованного,  однако  не  Я017  никогда  быть 
от1гЬшевъ  отъ  принадлеашостя  къ  Акадешя  Наукъ,  какъ  Про*ес- 
соръ  пожалованный  ихяннынъ  Ея  Ьшераторскаго  Величества  Ука- 
30"  въ  Акадешю,  и  какъ  членъ  Акадешчеоой  всегда,  нмЬюп^  на 
то  дннлоиъ.  Доношеше  нисалъ  и  Васшй  Тред1аковск11  и  руку 
приложялъ.  1юня  17  дня  1759  года. 

Академической  библ1отегЬ  за  Тред1аковскимъ  значились  лек- 
сиконы Фабра  и  Ришле.  По  канцелярскоиу  опред^^ешю,  за  этими 
изданшми  ходилъ  служивппй  при  библ1отекЬ  Андрей  Богдановъ, 
которому  Тред1аковск1й  дать  сл^М71>оц>  собственноручный  отзывъ: 

«Рош^се^^ш  гес^агйе  1е8  1)1с(аош1а1ге8  де  В1сЬе1е1  е!  деРаЪег; 
1а  СЬапсеТепе  ш'еп  а  Ы1  ргёаеп!  Д'еп  аре11е  4  Мг  1е  СопзеШег  йе 
всЬашасЬег,  е!  4  Мг.  ГАваеавепг  <1'а1ог8,Тер1о№  саг  11  у  а  дала  1а 
С11а]|се1епе  йе  се  Аоп,  ропг  теа  8егУ1сеа,ш1ас1е,  згркё  раг  1е8  теп- 
ййпёл  шетЪгеа  4е  Ьа  С11а11се1епе.  Ье  22  АтгО  1759. 

В.  ТгесИакоШкь 

23  1юня  1759,  академическая  канцелярЫ  постановила:  «понеже 
профессору  Тред1аковскону  лексиконы  подарены  отъакадеиичесхой 
канцеляр1и  нзъ  дуплетовъ,  того  ради  приказали  оные  лексиконы 
нзъ  бнбл10течного  каталога  выключить»... 

15ъ  канцелярш  хмператорспя  Акадеши  Наукъ 

Доношеше 

отъ  оро*есоора  Ваолъя  Юриова  сына  Тред1ако*скаго,  а  о  чемъ, 

тому  Пункты 


Сего  1759  года,  поданнымъ  прошеше"  въКанцемрио  Академ1и 

Наукъ,  нросилъ  я  объ  увольнеши  меня  отъ  Академ1ческ1я  службы 

надлежащи*  порядкомъ. 

.  и.  ог«.  и.  А.  и.  т.  I.  4 
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2. 

На  оное  моепрошеше  воспосл'Ьдоваю  сегожъ  1759  года,  Марта 
30  дня,  р^шеше  въ  Канце1яр1и  Академхя  Наукъ,  именно  жъ,  уво- 
ленъ  я  отъ  акадешчешя  (мужбы,  и  вышюченъ  изъ  акадеи1ческаго 
10ван"аго  штата. 


И  какъ  при  семь  уво1ьненш  нё-дано  ив^  о  долговременной 
моей,  придйжной,  и  беспорочной  служб'Ь,  съ  удостоешемъ  къ  по- 
вышешю  рангомъ  въ  награждете,  надлежащаго  по  указамъ  Атте- 
стата, съ  которымъ  бы  я  могъ  явиться  въ  Правите1ьствуюпцй  Се- 
нату и  просить  006*6  того  награждешя:  то  вчерашняго  чис!^,  то 
есть  1юня  22  дня,  предста^  я  предъ  исноведьмоакнаго  Гетмана, 
Академ1ческого  Гдна  Презгдента,  СгятедьнЪйшаго  ГраФа  Шриу 
Григорьевича  Разумовскаго,  прося  его  покорн^Ьйше  о  снабд'Ьши 
неоя  такимъ  Аттестатомъ. 

4. 

Его  С1ятельство,  выслуп1авъ  мо^>  прозьбу  съ  природною  своею 
благосшонностш,  и  увид&въ  оную  что  законна,  приказалъ  мн^^  до- 
ношеше  подать  въ  канцелярш  Академш  Наукъ  о  получеши  еебЪ 
такбва  Аттестата. 


Того  ради,  покорно  прошу  Канцелярио  Академ1и  Наукъ,  благо- 
волить снабдить  меня  Аттестатом"  о  долговременной,  прил'Ьжной 
м  беспорочной  служб'Ь,  съ  удостоешемъ  къ  повышешю  такимъ 
рангомъ,  въ  какой  изъ  Профоссоровъ  Академхческихъ,  какъ  россШ- 
скихъ  такъ  и  чужестранныхъ,  повышаемы  были  прежде  меня;  или 
ужб  въ  такой,  въ  какой  Его  С1ятельство  удостоилъ  меня,  несколько 
немного  л'Ьтъ  предъ  си",  въ  доклад'Ь  Ея  Хмператорскому  Величе- 
ству, объявленномъ  мнЬ  чрезъ  покойнаго  секретаря  Петра  Ханина, 
за  которой  засвид'Ьтельствовано  было  тогдажъ  достодолжное  бла- 
годареше  мною  Его  Графскому  С1ятельству  самолично.  Доношешо 
писать  я  проФессоръ  ВасилШ  Тред1аковск1й,  и  руку  прилояшлъ, 
1юня  23  дня,  1759  года. 

По  этой  просьб^Ь  въ  Канцелярш  былъ  составленъ  такой  атте- 
статъ: 


ОТДЫЕШЯ  РУСОКАГО  ЯЗЫКА  I  СЮВШЯОСП.  ХПГП 

«Изъ  канцыярш  Академш  наукъ  давь  г.  проФеесору  Васиью 
Тред1аковском7  вътокъ,  что  онъ  ея  императорскому  вешчеству 
служмжъ  при  Академш  наукъ  съ  1733  по  1746  годъ  секрегаремъ 
(зачеркнуто  «ученаго  собрашя»Х  я  вь  ономъ  году  именнымъ  ем 
ммператорскаго  ве1ичества  указомъ  пожаювавъ  въ  проФеосоры 
аюквенщи  какъ  россШской,  такъ  и  латинской,  и  находился  во  ономъ 
чину  по  ныиЬпшШ  1769  годъ  добропорядочно.  А  Марта  80  числа 
сего  году,  по  прошешю  его,  коимъ  представлялъ,  что  за  приклю- 
чившимися ему  бол^^ньми  служить  онъ  бол^Ье  при  Академш  не  мо* 
мютъ,  отъ  академической  слуисбы  уволевъ.  И  по  долгоцюменной 
его  при  Академш  службы  онъ,  г.  Тред1аковск1й,  къ  повышеи1ю 
чина  достоеть.  1юля  23  дня  1769  года.»  Аттестатъ,  подписанный 
тр.  Разумовскимъ  и  Штелинынъ,  получилъ  еынъ  просителя, 
Левъ  Тред1аковск1й. 


ЗАМ1ГГКА  А.  е.  БЫЧКОВА  О  СДАВЯНСКИХЪ  ПАДПШСЕСТФ. 

(Си.  выше  етр.  пп  ■  и.) 

Этотъ  палимпсестъ  состоитъ  изъ  6  листковъ,  въ  4  д.  л.,  состяг 
влявшнхъ,  какъ  видно  изъ  пометы,  находящейся  внизу,  23-ю  те- 
традь Сборника,  а  можетъ  быть  Пролога,  писаннаго  полууставомъ 
двухъ  почерковъ  въ  ХШ— XIV  в^ккЬ.  Смытьш  письмена  вринад- 
лежаш  рукописи,  которая  была*  писана  въ  листъ,  въ  два  столбца» 
въ  XII  стол'Ьтш. 

Отрывокъ  этотъ,  переписанный  южнымъ  Славяниноиъ,любопы- 
теиъ  въ  томъ  отношенш,  что  содеряштъ  въ  себй  только  жипя 
руоскихъ  святыхъ,  а  именно: 

а)  л.  1.  Мц*  ИЛА  вь  ах  днь  стыд  н1^ченицЪЕ^НА(Бт1лш).  В  т|2 
же  дениоусоенк  блаженыд  Вольгы  кнагьша  царица  Роськьа.  Нач. 
Си  блажена»  Олпц  родомь  ШсковытыиЬ,  жена  же  Игорова,  кнАза 
всеа  Роускы  зона,  юке  сЬд'Ьпю  вь  Кыевй. 

б)  л.  2.  Мц*^  (|||)ого  же  вь  в1  днь  пр'Ьблаженоу^ноученикХ  ВарА- 
га  и  сиа  его  (Д)вава,  (оу)биен1(ю  вь  Кыев'Ь. 

в)  л.  3.  Мца  того  е*1  Кирша  и  блиты.  Вь  ть"  днь  1^спеник  бла- 
яюнаго  и  великаго  кн'Ьза  Володииира,  кртившаго  всоу  Роускоую 
землю.  Нач.  Сьи  )(бо  Володимирь  6*6  сиь  стос1авль  <5  пленена  Ва- 
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р4жьского  н  перьв'Ьк  кь  ндодомь  1Ш0Г0  тыщшик  творд  по  (ОЧЮ  тЛ- 


г)  л.  5  об.  Слово  (|)МАДр^сти(^)а1евнЪй,<|)1иыъсгЬй,  ыбатьспгЬ, 
<л  шоспши,  и  б1ви  саче.  Нач.  Соуть  на  зешн  мнозии,  дюбАще 
илътьсюкЫ,  мАдрость,  ти  прЬдьржать  саны,  и  чьсти  поискывалще, 
н  собрании  св^Ьта  сего,  н  азыкы  своими  брани  и  долениа  тва- 
р^Ьють Безъ  конца. 

Скюбщаю  иа^  шшпшсеста  впошЪ  жипе  Варяжскихъ  иучени- 
ковъ: 

В'адннирь  великы,  кще  погань  сы,  победи  Птьв&ъ!  и  пришедь 
в  Кыевь  и  твор'Ьше  жртвоу  идоломь  сь  бомры  о  поб'Ьди.  РЬша 
старш  мечамь  жраби  на  сны  и  на  дщери  наша,  да  нзрЪк<емь  ббиь 
нашимь.  И  ОЬше  н1^хто  ч1кь  Б^и  именемь,  Варагь  родомь,  пришел 
ОЬ ись  Щ1аграда  (съ)  сном^  своимь  Иваниь,  саД'^ше  вь  Кыкв'Ь, дрыка 
в1^Ьроу  крыягьпньскбю,  и  сего  не  трьп'Ьшедьпволь,  власть  боим^Ьм- 
ше  надь  всаин,  а  се  кмоу  бЪше  пко  оражие  вь  едци,  не  иогы  бмб 
що  створитн,  наоучи  на  нь  лбдн.  И  р^ша  пр'дьше  к  немоу  послани*' 
паде  жрЬби  на  снь  твои,  вьзлббиша  бо  баи  наши,  да  его  створимь 
трЬбб  ^онь  нашимь.  СЭнь  же  ре  несбть  баи,  на  др1^во  истесано, 
бездшно  и  помал^^  сгниеть;  ни  идать  бо,  ни  пиать,  ни  мльвить.  Б^о  бо 
кднесть  на  небесехц.кмоу  же  слоужатьГрци,вьи11а  Г11  И?а  ХГа 
крш^  есв'Ь,  ты  бо  створи  небо  и  аемалю;  а  ваши  бози  что  створи- 
ша?  на  сами  вами  са  дйлани  сбть,  не  дамь  б'бсомь  сна  своего.  И  ти 
шедше  пов1(даша  людемь,  и  вьземьше  орбжие,  и  придоша  на  нь, 
м  рашы  дан  сна  твоего  на  трабца  бомь.  Онь  жерЗ":  аще  сбть  баи, 
то  да  придеть  едиь  <?  нихь,  да  поиметь  и  сиь  мо(и);  а  вы  чемб  нб- 
днте  на.  И  кликнбпи  Кыане.  и  подьсакоша  с  нимь  сани;  тоу  са- 
чена быста  испов'Ьдаащеса  крьстьнна,  пвнаст*  в^Ьчнбю  жизнь,  за 
стбю  в4^р9у  моучена. 

Изъ  особенностей  правописашя  этого  жит1я,  которое  по  своему 
мзложетю  сходно  съ  пом'Ьщеннымъ  въ  такъ  называемой  Несторо- 
вой  л^^тОписи  (Поли.  Собр.  Русск.  ЛЛт.  т.  I,  стр.  35Х  замЬчу  слй- 
дуюпця: 

—  Употреблеше  для  изображешя  носовыхъ  звуковъ  одного  м 
того  же  знака  а,  который  ставится  и  за  л  (оражие);  впрочемъ  ино- 
гда м^кто  носовой  гласной  л  заступаетъ  чистая  б=оу  (орбжме). 

—  Неотличеше  слоговъ  твердыхъ  и  мягхихъ,  и  всл'Ьдств1етого 


*)  Въ  рукописи:  тр%б!(боу. 
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употреб1ен1е  посл^Ь  согласныхъ  ь  вместо  ъ,  б  вн'Ьсто  ю  (лбди, 
вьаЕббиша). 

—  Употреблеше  ь  посл^Ь  р  (дрьжд,  не  трьи-Ьше). 

—  Употреб1ен1е  а  вм'бсто  *&  (жрабн,  впроченъ  въ  другомъ  мй- 
сЛ  это  же  слово  написано  правильно). 

—  Употреблеше  а  внЪсто  ^  (сачена,  садяше,  всани,  сани). 
ЗагЬчу  еще:  на  трабца==на  треб]г;  зеиа^Ею=зеи^и>;  щое=чьто^ 

окончан!е  Зчч>  лща  множ.  ч.  настоящаго  времени:  ни  адатц  ни 
оиатц  ни  И1ьвить. 


май,  1юаь  н  августъ  18АА  года. 

Управлеше  Московскаго  Публчнаго  и  Румянцовскаго  музее^зъ 
доставило,  по  просьб^Ь  Отд&юшя,  рукопись,  посл^Ьднюю  часть  ко- 
торой (Агив  гЬе1опсае  ргаесер1аэ  М.  1733 — 1734)  составляютъ,  по 
нн^Ьнио  прежняго  вдад^^ьца  ея,  акадеиика  Погодина,  собствевно- 
ручныя  записки  Ломоносова.  По  раэсмотр^^нш  рукописи,  которая 
большею  часпю  присутствовавпшхъ  въ  зас^Ьдан^и,атакже  и  г.  Ку- 
никомъ,  равнымъ  образомъ  признана  за  автогра»ъ  Ломоносова, 
положено  выразить  начальству  Музея  искреннюю  признательность 
Отд'Ьлен1я,  съ  увЪдомлешемъ,  что  рукопись  вскор^Ь  будетъ  возвра- 
щена; содержате  же  ея  шшЬть  въ  виду  при  изсл'Ьдовашяхъ  о  Ло- 
моносов'Ь,  кахъ  матер1алъ  для  опред'Ьлешя  источниковъ  его  ре- 
торики. 

Академикъ  Срезневсквй  читалъ:  1)  составленную  имъ  для  про- 
фессора Шлейхера,  по  изъявленному  посл^Ьдннмъ  желашю,  зам^Ьт- 
ку  о  характеристическихъ  чертахъ  малоруссваго  нар%ч1я.  Положе- 
но напечатать  ее  въ  приложешяхъ  къ  протоколамъ;  2)  записку  о 
покров^Ь  съ  гробницы  князей  ярославскихъ,  1601  года,  съ  зам'Ьчаг 
н1ямя  о  лицахъ,  изображенныхъ  на  покров^^  и  объ  одеадахъ  ихъ 
сравнительно  съ  н^Ькоторыми  показашями  другихъ  памятниковъ; 
3)  записку  объ  источнтА  одного  изъ  поучешй,  приписаннаго  пре- 
подобному веодос1ю  Печерскому  и  внесеннаго  въ  пов^кть  времен- 
ныхъ  л^Ьтъ  подъ  6576=1067  г.,  начинающагося  словами:  «наводить 
Богъ  по  гн1Ьву  своему  иноплеменникы  на  землю»;  и  4)  записку  Ь 
«Златостру^Ь»  ХП  в^Ька,  въ  которой  разобрано  содержаще  этой  ру- 
кописи сравнительно  съ  «Златоструемъ»  XV  вика  и  -указано  на  от- 
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1ИЧ1Я  нхъ  въ  атомъ  отношенш  и  на  р'Ьзшя  черты  руссжаго  в^йя^ 
шя  въ  обоихъ  изводахъ  оЗлатоструя». 

Академикъ  Гротъ  читалъ  извлеченньш  инъ  изъ  протоколовъ 
РоссШской  Академш  свЬд'Ьяхя  о  портретахъ,  находяпщхся  нын^Ь 
въ  малой  конФеренцъ-зал'Ь  Академш  Наукъ,  а  такасе  и  друпя  по- 
дробности, относяпцяся  къ  истор1в  основаннаго  Екатериною  П 
учреждетя. 

Тотъ  же  академикъ  заявидъ,  что  имъ  получены:  1)  отъ  М.  И. 
Семевскаго  рукописи,  содержапця  переписку  Державина  съгра- 
Фомъ  Д.  И.  Хвостовымъ,  и  2)  отъ  Д.  В.  Поленова  ноты  къп'Ь- 
схЛ  Державина  аКруакка»,  которая  до  сихъ  поръ  поется  на  весе- 
лыхъ  сходкахъ  въ  Преображенскомъ  полку,  гд'Ь  некогда  служилъ 
Державинъ.  Ноты  эти  написаны  съ  голоса  и  требуютъ  еще  по- 
в'Ьрки,  для  чего  предполагается  обратиться  въ  старицкую  семина- 
р1ю,  гд'Ь,  по  свид'Ьтельству  профессора  В.  &  Никольскаго,  также 
поется  эта  п^Ьсня.  Полоасено  изъявить  гг.  Семевскому  и  Пол'Ь- 
нову  признательность  Отд^^ен1я  за  обязательное  доставлетеэтяхъ 
матер1аловъ  для  издатя  сочиненШ  Державина. 

Всл'Ьдств1е  желашя,  изъявленнаго  Отд^^ешю  преподавателемъ 
1-й  казанской  гимназш,  г.  Владнмхровымъ,  занимающимся  исто- 
р1ею  этого  учебнаго  заведешя,  академикъ  Пекарск1й  составить 
библ10граФическое  указаше  печатныхъ  учебниковъ,  которые  были 
въ  употребленш  въ  гимназш  Академш  Наукъ  въ  1726—1765  го- 
дахъ.  Сверхъ  того  П.  П.  Пекарск1й  сообпщлъ  въ  распоряжен1е 
г.  Владимхрова  сл'Ьдуюпця  св'Ьд'Ьшя^  который,  быть  можетц 
ему  пригодятся  при  предпринятомъ  имъ  труд'Ь:  1)  Отрывокъ  изъ 
мн'Ьтя  академика  I.  Э.  Фишера  о  необходимости  учреждешя  ги- 
мназ1и  въ  Казани.  Въ  декабр^Ь  1760  г.  кураторъ  Московскаго  уни- 
верситета, И.  И.  Шуваловъ,  просилъ  Академш  Наукъ  доставить 
отзывъ  членовъ  ея:  гд'Ь  и  как1Я  гимназ1и  должны  быть  учрва1д^е- 
иы  въ  Росс1И?  Изъ  полученныхъ  мн^нШ  видно,  что  бол^е  ч'Ьмъ 
за  сто  л^Ьтъ  до  нашего  времени,  въ  Академ1и  возникъ  вопросъ,ка- 
кш  училища  полезн^Ье  для  Россш— гимназш  съ  обязательнымъ  обу- 
четемъ  латинскому  языку,  или  же  ремесленный  заведетя?  Боль- 
шинство академйковъ  и  тогда  стояли  за  гимназш  съ  латинскимъ 
языкомъ.  2)  Дополнеше  къ  бюграФШ  директора  казанской  гимна- 
31И  Данила  Васильевича  Савича,  пом'Ьщенной  въ  аЫограФИческомъ 
словарь  проФессоровъ  московскаго  университета»,  т.  II,  стр.  387— 
388.  3)  Извлечешя  изъ  писемъ  П.  И.  Рычкова  къ  академику 
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Милеру  о  казанской  гкмнаэш  1761— 63  г.  Матер1а1ы  зтя  отора- 
шеяы  г.  В1адим1ров7. 

Въ  дополнеше  къ  сушгЬ,  образовавшейся  подпискою  на  над- 
гробный паиятникъ  Востокову,  присоединилось  еще  103  р.  70  к^ 
отчасти  доставленные  изъ  Харькова  К.  К  Фойхтомъ  и  изъ  Мо- 
сквы Н.  В.  Калачовымъ,  отчасти  собранные  въ  йетербургб  А. 
С.  Вороновымъ,  такъ  что  вся  им'Ьющаяся  въ  настоящее  вреия 
сунна  на  этотъ  предметъ  простирается  до  644  руб.  60  коп.  Пою- 
жено  доставителямъ  и  жертвователявъ  выразить  яшв'Ьйшую  бла- 
гедарность  Отд'Ьюшя. 

По  поводу  иуЬющаго  совершиться,  1-го  будущего  декабря^сто- 
яЛтя  со  дня  рождешя  Карамзина,  ОтдйленЕе  шг&ю  чрезвычайное 
аасЬдате,  на  которомъ,  сверхъ  чденовъ,  принимающихъ  постоянное 
учаспе  въ  его  заш1Т1яхъ,  п]^исутствова1и  академики:  А.  С.  Но- 
ровъ,  Н.  Г.  Устряювъ,  А.  А.  Куникъ  и  почетный  членъ  Отдй- 
дешя  К.  С.  Сербиновичъ,  при  содМстиш  котораго  изданъ,  вЛг 
сколько  л^Ьтъ  тому  назадъ,  томъ  посмертныхъ  сочинешй  Карам- 
зина. Полоясено:  день  стол^Ьтней  годовщины  роясдешя  знаменита- 
го  истор1огра»а  отпраздновать  торясесгвеннымъ  сЬбрашемъ. 

Въ  1863  году  кандидатъ  петербургскаго  университета  М.  В. 
Праховъ  предпринялъ,  по  вызову  Отд'Ьлешя,  переводъ  Записокъ 
о  Россш  Герберштейна,  съ  прим'Ьчашями  Д1Я  критическаго  из- 
дашя  этого  источника,  и  одобренный  Отд^^ешемъ  образчикъ  это- 
го труда  былъ  вскорЬ  посл'Ь  того  напечатанъ  въ  «Запискахъ»  Ака- 
демш.  Нын^Ь  г.  Праховъ,  всл^Цствхе  выраасеннаго  ему  Отдйюш- 
енъ  желашя,  представвлъ  сл'Ьдуюпця  св^^'Ьшя  о  ход:Ь  приготови- 
тельныхъ  работъ  своихъ  по  этому  предпр1ЯТ1ю: 

«1)  Давно  уясе  приготовляется  у  меня  сравнеше  съ  комментар1я- 
нн  руоскихъ  источниковъ,  приводимыхъ  автороиъ  или  ш  ехкепзо, 
или  сокращенно,  или  же  и  такъ,  что  они  составляютълишьдалекШ 
*овъ  текста  (въ  посл'Ьднее  время  я  занимался  по  этому  отд'Ьлу 
«Книгою  болыпаго  чертежа»,  «Памятниками  дипломатическихъ  сно- 
шенЫЫ  и  друг.). 

«2)  Я  старался  дать  себЬ  хотя  н*Ькоторый  отчетъ  объ  отноше- 
н1и  Герберштейна  къ  предшествующимъ  и  посл'Ьдующимъ  пи- 
сателямъ  *). 

«3)  На  поло9ину  перечиталъ  около  15-ти  книгъ  и  брошюръ  саг 
мого  Герберштейна  или  написанныхъ  о  немъ. 

^  Зд^кц  кажъ  ■  ншже,  опускакутся  заглав1я  нсчиелепыхъ  г.  Прмовынъ 
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«4)  Сшчкгь  весь  текстъ  латинскаго  издашя  1556  года  еъ  н*Ь- 
мецкоюредакщей  самого  автора  1557  года.  Къ  сожа^Ан^ю,  прямыхъ, 
точныхъ  свид'Ьтельствъ  объ  отношеши  этихъ  двухъ  единственно- 
важныхъ  редакщй  не  могъ  найтн.  Переводъ  готовь  вчернЬ.  От> 
Д'Ьжьныя  н^^ста  комментарЕевъ  сравнены  съ  соотв^Ьтствтюпщни  въ 
оогодныхъ  заоискагь  автора.  Результаты: 

«а)  На  девять  печатныхъ  листовъ  текста  приходится  окою 
двухъ  совершенно  расходящихся  по  нзюжешю  (особенно  конецъ: 
Шпега  ш  Мо8соУ1ат). 

«Ь)  Латинская  и  нЬиецкая  редакщн  носятъ  весьма  различный 
колорить;  посгЬдняя  постоянно  представляетъ  вставки;  латинскШ 
колоритъ  не  шшЬеггъ  большой  ц'Ьны,  такъ-что  перевода,  близко  дер- 
жащегося латинскаго  строя,  не  должно  им^^ть  въ  виду.  Между  тЬнъ, 
значительная  свобода  (им'Ьющая  въ  виду  строгую  передачу  смы- 
сла) русскаго  перевода  должна  быть,разум^^ется,невольничаньемъ, 
а  гакаинаю  свободой,  т.  е.  должна  быть  оправдана  нЬмецкою  ре- 
дакц1ей.  Такъ  мнЬ  и  сов'Ьтовалъ  А.  А.  Куникъ— приложить  и  еЬ- 
мецкую  редакщю.  Я  представлю  еще  объ  этомъ  сбои  соображев1я. 

«5)  Естественно,  что  въ  «Запискахъ»  Герберштейна  далеко 
не  все  нм^Ьетъ  для  насъ  значеше  и  и^Ьну  прямаго  историческаго 
матер1ала;  многое,  на  первый  взглядъ,  для  читателя  можетъ  пока- 
заться балластомъ:  обстоятельное  оправдан1е  его,  опред^^еше  зна- 
чешя  у  него  косвенныхъ  Фактовъ  и  указашй,  словомъ,  его  ыето- 
римеская  оц'Ьнка,  которая  подъ  руками  опытнаго  мастера  могла  бы 
образовать  особенное  введете  подъ  названгеммъ,  полояшмъ,  «Гер- 
берштейнъ  и  его  время»,  эта  часть  работы  занимала  и  мои  сла- 
бый силы  не  менйе,  ч1^мъ  вся  матер1альная  часть». 

Академикъ  Срезневск1Й  довелъ  до  св^^д'Ьн1я  Отд^ешя,  что 
членъ-корреспондентъ  Академш  Наукъ  А.  в.  ГильФердннгъ  со- 
общилъ  ему,  что  въ  библ10тек^Ь  г.  Роб.  Корзона  (ВоЪ.  Спг20п)въ 
Паргам^Ь  (РагЬаш),  въ  граФСтв^Ь  Суссексъ,  есть  несколько  славян- 
скихъ  рукописей  болгарскаго  и  сербскаго  письма,  заслуживающихъ 
особеннаго  вниматя,  какъ  видно  нзъ  данныхъ,  сообщенныхъ  объ 
этихъ  рукописяхъ  въ  изданномъ  каталоге  этой  библ10теш  (СаАа- 
1орте  о{  Ма1епа18  оГ  ^тпИп^  ап(1  Мапивспр!  Воокв  ш  Ню  иЪгагу  о{ 
^Ье  Ьоп.  ВоЬ.  Сшггоп  а!  РагЬаш  ш  1Ье  соип^у  о(  Ваввех.  1849). 

Тотъ  же  академикъ  представилъ  внимашю  Отд^Ьлешя  снимки  еъ 
рисованныхъ  буквъ  Ватиканскаго  Евангел1я,  сд^^аняые  н  доста- 
вленные ему  княжною  Н.  Д.  Шаховскою.  Съ  признательностью 
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8ШВЛЯЯ  объ  этоиъ,  и.  и.  Срезйе0ск1Й  аолагабтъ  восоользоваться 
снимками  въ  иэсд^Ьдоватяхъ  своихъ  о  древнихъ  памятникахъ* 

Въ  1863  году,  по  опред^Ь1ешюОтд'&1ешя,И.И.Срезневскимъ 
быть  отпечатанъ  трудъ  его  поД1^  заг1ав1ем1»:  аДревше  памятники 
русскаго  письма  в  языка»  (X— XIV  Ь%Ковъ>  Трудъ  этотъ  зашк^^ 
чаегь  въ  себ^Ь  обозр^Ьи1е  древнихъ  рус(!кихъ  памятниковъ,  какъ 
дошедопиъ  въ  современныхъ  подлинникахъ,  такъ  и  гЬхъ^  кои  из« 
в^Ьствы  то1Ы(о  въ  спискахъ  бо1'Ье  поздняго  времени;  онъ  оставался 
впродолжеше  двухъ  жЬгь  съ  половиною  невыпущеннымъ  Въ  свФгь« 
потому  «гго  н€^  были  готовы  снимки.  Нын'Ь  г.  Срезневск1й  пред- 
ставилъ  приложен1е,  состоящее  иэъ  пятидесяти  таковыхъ  снимковъ. 
«Въ  числ'Ь  ихъ,  говорить  академикъ  Срезневск1й  въ  предисловЫ, 
пом^^щены  н^Ькотррые  съ  такихъ  памятниковъ,  которые  по  сним** 
камъ  и  прежде  уже  были  изв-Ьстны:  это  сд'Ьлайо  мною  отчасти  по- 
тому,  что  изданные  досегЬ  снимки  не  вполне  в^рны;  отчасти  ясе 
съ  ц^^ю  сделать  бол'Ье  изв'Ьстнымй  памятники^  заслуживаюпце 
особеннаго  внимашя:  таковы  особенно  памятники  XI  В'Ька.  Снимки 
эти,  какъ  и  почти  вс^^  остальные,  сд'Ьланы,  ВпрочеМъ,  съ  подлиН'* 
никовъ.  Шкоторые  изъ  сннмковъ,  зд'Ьсь  пом'Ьщаемыхъ,  были  уже 
изданы  самимъ  мною  при  отд'Ьльныхъ  моихъ  статьяхъ  о  памятнн- 
кахъ,  и  тогда  же  отпечатаны  для  этого  издатя.  На  н^которыхъ 
изъ  снимковъ  представляется  подлинникъ  въ  уменьшенномъ  мкЫ 
изъ  нихъ  одни  уменьшены  мною  посредствомъ  пантографа,  ДруНе 
помопцю  «отограФШ».  Въ  изданномъ  нь№Ь  приложен1и  13  снимковъ 
принадлежать  къ  XI  в'Ьку;  10— къ  ХП;  12— къ  XIII;  15— къ  XIV. 
По  р^^дкоетр  памятниковъ,  съ  которыхъ  сд^^аны  эти  снимки,  но 
точности  и  отчетливости  ихъ  исполнен1я  и,  наконецъ,  по  воспроиз- 
веден1ю  въ  изображетяхъ  не  только  древняго  письма,  но  н  лицъ 
м  размыхъ  нредметовъ,.  чтб  можеть  слуасить  ваяшымъ  пособ1емъ 
для  археолоНи,  Отд^^еше  над'Ьется,  что  описанное  зд'Ьсь  нздан{в 
зас1ужитъ  одобрен1е  и  признательность  всЬхъ  занимающихся  руо« 
скимн  древностями» 

Академикъ  Гротъ  доставилъ  изъ  Москвы,  полученныя  имъотъ 
11  А*  Дмитр1ева  (иынЪумершаго), подлинный письмаКарамзина 
къ  Ц.  И.  Дмитр1ёву,  который,  съ  еоглас1Я  влад'Ьльца  ихъ,  ОтдЪ^ 
лете  полояиио  напечатать  къ  наступающей  стол'ЬтнеЙ  годовщин1^ 
рождешя  знаменитаго  исторюграФа.  Опред'Ьлеш>  приступить  нмв- 
дленно  къ  печатаяЬо  этмхъ  писемъ,  причемъ  вадзоръ  замзданкмъ 
и  реддкцЫ  прам'Ьчан1й  поручены:  по  первому  отд'Ьлу  иисемъ  П.  И 
Пекарскому,  а  по  второму--Я.  К  Гроту. 

Сборшп  и  Огд.  и.  А.  Н.  т.  I.  5 
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Академикъ  ПекарскЕй  прочехъ:  1)  н^Ькоторые  11атер1&1Ы  ка- 
сательно печаташя  въ  1759  г.  въ  академической  типограФ1и  адгр- 
нала  «Трудолюбивая  Пчела»  и  жалобы  Сумарокова  на  цензора 
его,  академика  П  о  п  о  в  а;  2)  библ юграФическую  зам'Ьтку  объ  «Адресъ- 
Календар^Ь  1765  г.о.  Справочная  книга  эта  начала  издаваться  по 
мысли  Екатерины  П.  Составлеше  «Адресъ-Календаря»  въ  первое 
время  было  сопряясено  съ  немалыми  затруднешями,  такъ  что  онъ 
могъ  быть  напечатанъ  не  прежде,  какъ  черезъ  два  года  слишкомъ 
посл'Ь  объявлешя  о  немъ  повел^Ьн1я  императрицы.  Первый  а Адресъ- 
Календарь»  состоялъ  изъ  12-ти  печатныхъ  листовъ,  въ  числ'Ь 
1,200  экземпляровъ,  которыхъ  печаташе  стоило  105  р.  30  коп. 
Продавались  они  по  30  коп.  каждый,  и  изъ  нихъ  въ  1766  г.  разо- 
шлось 882  экземпляра.  Въ  1863—1865  годахъ  «Адресъ-Календаря» 
печаталось  800  экзепляровъ,  каждый  экземпляръ  заключаетъ  въ 
себ'Ь  около  49  листовъ.  Издержки  на  нихъ  среднимъ  числомъ  за 
посл'Ьдте  три  года  простирались  въ  каждый  годъ  до  2,764  р.  10  к. 
Расходилось  ихъ  въ  тЪ  годы  до  760  экземпляровъ,  по  5  р.  за  каж- 
дый. СреднШ  доходъ  отъ  нихъ  за  посл'Ьдше  три  года  2,697  р.  57  к. 

Зам'Ьтку  г.  Пекарскаго  опред'Ьлено  напечатать  въ  приложешяхъ 
къ  протоколамъ  Отд'Ьлешя. 

Тотъ  же  академикъ  представилъ  написанную  имъ  статью  «О 
жизни  и  трудахъ  академика  Арсеньева»,  вм'ЬсгЬ  съ  реестронъ 
всторическихъ  матер1аловъ,  которые  можно  было  бы  издать  въ 
св'Ьтъ  изъ  оставшагося  посл'Ь  покойнаго  академика  собрашя  бу- 
мать.  Статья  П.  П.  Пекарскаго  составлена  отчасти  на  основаши 
рукописныхъ  записокъ  К  И.  Арсеньева,  принадлежащихъ  нын'Ь 
старшему  сыну  его,  Юлш  Константиновичу,  и  прерывающихся  на 
1828  год'Ь.  Изъ  этихъ  записокъ  извлечены  г.  Пекарскимъ  всЬ 
изв'Ьспя,  нм^Ьюпця  историко-литературный  интересъ,  съ  опущеш- 
емъ  только  такихъ  разсказовъ,  которые  ежЬкугъ  значеше  семей- 
ныхъ  воспоминавШ,  или  касаются  подробностей  прохождешя  Ар- 
сев  ь  ев  ымъ  службы.  Сверхъ  того,  въ  помянутую  статью  вошли 
почерпнутый  изъ  разныхъ  бумагъ  изв'Ьст1я  объ  отношен1яхъ  Ар- 
сеньева къ  В.  А.  Жуковскому,  А.  И.  Тургеневу,  графу  Д.  Н 
Блудову  и  н'бкоторымъ  другимъ.  Отд'Ьлеше  одобрило  статью  и 
мысль  г.  Пекарскаго  объ  издаши  историческихъ  матерхаловъ  по- 
койнаго Арсеньева. 

Въ  ЗапиЬкахъ  Академ1И  Наукъ  (т.  V,  кн.  I)  были  вкратц:Ь  опи- 
саны А.  А.  Куникомъ  н^&которыя  неизв^Ьстныя  сочинетя  Посош- 
кова.  НынЬ  академикъ  Бычковъ  сообщилъ  св^Ьд'Ьшя  о  новомъ 
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СПИСКЕ  этихъ  неиздаиныхъ,  весьма  лобопытныхъ  сочинешя  ■  пись- 
ма Посошкова,  спис|А,  который  въ  редакщи  представляетъ  незна- 
чительныя  отмены  противъ  хра1Е^1цагося  въ  библотек'Ь  Академш 
Наукъ.  Въ  сочинеши  своемъ  Посошковъ  предлагаетъ  м'Ьры  къ 
уменьшешю  чис1а  раско1ьниковъ,  которые  «живутъ  яконаМоскв^^ 
такъ  и  во  град'Ьхъ  между  оравов'Ьрными  хриспаны  невозбранно 
и  непрестанно  уловмяжугь  всякими  образы  изъ  православ1Я  въ  свое 
310в4р1е».  Существенно  полезною  м'Ьрою  въ  этомъ  отношети  онъ 
полагаетъ  ведете  во  всЬхъ  приходскихъ  и  неприходскихъ  церк- 
вахъ  книгъ:  а)  родильныхъ;  б)  крестильныхъ;  в)  покаяльныхъ;  г) 
првчащальныхъ;  д)  в^^нчальныхъ;  е)погребальныхъиж)описныхъ. 
Точное  ведете  этихъ  книгъ,  по  мн^Ьн]ю  Посошкова,  непрем'Ьнно 
Д01ЯШ0  послужить  къ  обнаружетю  раскольниковъ,  потому  что,  при 
помощи  такихъ  книгъ,  можно  будетъ  тотчасъ  узнать  принадлеж* 
ность  младенца  къ  семейству,  уклонившемуся  отъ  православ1я,такъ 
какъ  раскольники  своихъ  д^Ьтей  «ко  причаспю  отнюдь  ие  прино* 
сятъ,  паче  крещешя  отъ  святаго  причаспя  б'Ьгаютъ»  и  т.  п. 

Письмо,  писанное,  по  всему  в'Ьроят1Ю,  къ  митрополиту  СтеФану 
Яворскому,  сл^дуетъ  разсматривать  какъ  продолжете  предъиду- 
щаго  сочпнешя.  Зд'Ьсь  Посошковъ,  приписывая  размноясеше  раско- 
ла невежеству  народа  вообще,  наиболее  ясе  малому  просв'Ьщетю 
въ  духовенстве,  предлагаетъ  заняться  образовашемъ  народа  и  свя- 
щенно-слуясителей,  издать  для  этой  цЪли  разный  книги;  асостроить 
академш  великую,  вс^хъ  наукъ  исполненную»;  учредить  въгородахъ 
во  всЬхъ  епарх1яхъ  училища,  а  ташке  при  б(^льшихъ  обителяхъ,  у 
Троицко-Серпевскаго  ясе  монастыря— ц^лую  академ1Ю,  и  отнюдь  не 
посвящать  никого,  безъ  училищнаго  свидетельства,  въ  священники 
м  д1аконы. 

Въ  конце  письма  говорится  о  новой,  появившейся  въ  Росам, 
ереси,  которой  последователи,  акроме  делъ,  хотятъ  единою  верою 
спастисяп,  и  противъ  которой  следуетъ  действовать  словомъ  иде- 
ломъ.  Оодъ  письмомъ  Посошковъ  подписался  следующимъ  обрат 
зомъ:  «Убопй  земледелецъ,  московски  уроженецъ  Иванъ  Посош- 
ковъ9.  Сочинете  и^письмо  будутъ  напечатаны  въ  «Запискахъ»,  съ 
приведетемъ  вар1антовъ  по  спискамъ  Академ1и  Наукъ. 

По  поводу  рукописнаго  перевода  одной  главы  изъ  «Совтовгаг 
рЫа»  Раува,  подъ  заглав1емъ:  аМосков1я  при  Иване  Грозномъ»,  А. 
А.  Бычковъ,  которому  поручено  было  разсмотрете  этого  пере- 
вода, написалъ  и  прочелъ  статью  о  всей  космограФ1И  Раува  и 
мсгочникахъ,  служившихъ  ему  пособ1емъ  для  этого  сочинев1Я,  сде- 
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лавшагося  яын'Ь  библ1ограФическою  р^Ьдкостью.  Статья  г.  Бычксь 
в  а  будетъ  напечатана  въ  «Зааискахъ»  Лкадешн. 

Хоть  же  акадёмикъ,  взявшШ  на  себя,  по  случаю  отъ'Ьзда  И.  И. 
Срезневскаго,  редакщю  издаваеиаго  на  счетъ  Отд'Ьден1я  «Сло- 
варя б&1ор7Сскаго  нар^ч1Я».  г.  Восовича,сообпциъ  корректурные 
листы  этого  труда,  для  ознакомлешя  оъ  пр1е11а]1и,  а  также  поправ- 
ками и  дополвещями,  который  онъ  призналъ  необходимыиъдЬлать 
рри  печатавш  рукописи  г.  Носовича.  Принято  съ  одобретенъ. 
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Академика  Н.  Пекарекаго. 

Въ  настоящеиъ  1866  году  исполнилось  сто  Лтъ  еътЬхъ  поръ, 
1Бакъ  явился  первый  Адреоъ-Календарь:  хотя  на  обертк^Ь  его  и 
обозначенъ  1765  г^  однако  изъ  типограФШ  онъ  вышелъ  только 
эъ  начая'Ь  сл^^ющаго,  т.  е.  1766  года. 

Мысль  объ  издаяш  этой  справочной  книги  принадлежитъ  ии- 
цератрцц'Ь  Е)катерин^Ь  II  По  изустному.  повел'Ьшю  ея,  объявленное 
му'  канцелярщ  Академш  Наукъ  Григ.  Инк.  Тепло вымъ,  въ  октябр'Ь 
1763  г.  посл^Ьдняя  отнеслась  съ  требовавхемъ  въ  присутственным 
М'Ьста  о  доставлеши  св'Ьд'Ьшй  о  всЬхъ  чинахъ  до  секретаря  вклю- 
чительно '*').  Въ  ноябре  1763  г.  императрица,  опять  чрезъ  Тепло- 
ва,  приказала  академической  канцелярш  акалендаря  росайскаго  оъ 
штатами  всего  государства  не  печатать  до  указу;  а  прежде  руко- 
писный, когда  весь  окончавъ  будетъ,  принести  на  высочайшую  ея 
щмператорскаго  величества  аппробаццо  ^о. 

Въ  журнал'Ь  академической  канцеляр1И,  11  октября  1764  г.,  за- 
писано  былО)  что  требованный  отъ  присутственныхъ  м1^стъ  св1^- 
д'Ьшя  были  тогда  уясе  доставлены,  приведены  въ  цорядокъ  и  пред- 
ставлены императриц'Ь:  «но  какъ  ея  величество  за  неконФирмова- 
щемъ  еще  тогда  новыхъ  гражданскихъ  штатовъ,  печаташе  того 
Адресъ-Календаря  соизволила  указать  оставить  до  ньш&пняго 
года  '^'*^,  то  поэтому  вновь  потребованы  списки  изъ  разныхъ 

*)  Лрх«91»  авадекщчеекой  канцеир1к,  квяга  подъ  «4^  278. 
♦^  1Ыс1„  квшга  подъ  Л^  276. 
*^  1ЪМ.,  кквга  подъ  Л^  286. 
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в^ометвъ.  Хотя  при  тонъ  предполагалось  напечатать  Адрееъ-К»- 
лендарь  къ  наступающему  1765  году,  однако,  какъ  сказано  выше, 
его  усп^^  выпустить  въ  св^Ьтъ  только  въ  17вв  году.  28  Февраля 
1766  г.  Факторъ  академической  типограФШ,  Артем!!  Лыковъ,  доно*^ 
силъ  академической  канцеляр1и: 

«Въ  концЪ  прошлаго  1765  годаизъкаицелярш  Академ1и  Наукъ 
носланъ  въ  типограФ1ю  орвгиналъ  Адресъ-Каюндаря  съ  тЬмъ  при* 
казашемъ,  дабы  не  препятствуя  прочимъ  ординарнымъ  текупщмъ 
д^^амъ,  а  паче  чрезвычайнымъ,  оный  Календарь  наборомъ  и  печаг 
^ташемъ  производить  въ  свободное  время  отъ  прочить  казенныхъ 
работъ,  т.  е.  въ  воскресные  и  праздничные  дни,  также  и  въ  ноч- 
ное время,  за  что  трудящимся  при  набор'Ь  и  печаташи  об'Ьцано, 
еверхъ  получаемаго  ими  окладнаго  якалованья,  особливое  денеашое 
награащеше.  И  такъ  помянутый  Адресъ-Календарь,  въ  силу  того 
приказашя,  наборомъ  и  печататемъокончанъ  въ  двадцать  два  дня 
м  обстоить  изъ  12  листовъ.  Заводъ  того  шиеидаря  печатанъ  на 
любской  бумагЬ  200,  на  россШской  коммевтарной  1000. . .  которые 
по  типограФш  обопиись,  считая  за  наборъ,  печаташе,  матер1алы  и 
бумагу  во  105  руб.  30  коп.» 

28  марта  1766  г.  акдемическая  канцеляр1я  распорядилась  изъ 
1200  экземпляровъ  Адресъ-Киендаря  50  отдать  въ  переплетъ  «для 
подноса  ко  Двору .  и  раздачи  знатнымъ  персонамъ»,  а  остальные 
продавать  по  30  коп^Ьекъ.  Тогда,  какъ  видно  изъ  канцелярскаго 
постановлешя,  этой  книги  разошлось  уже  882  экземпляра.  Изъ  вы- 
рученныхъ  отъ  продажи  ихъ  деяегъ  велФно  раздать,  за  труды 
наборщикамъ  и  печатникамъ,  60  рублей  *), 

Первый  Адресъ-Календарь  носить  такое  заглав1е:  «Адресъг-Ка* 
лендарь  россШсшй  на  л^то  отъ  Рождества  Христова  1765,показук>- 
Щ1Й  о  в&Ьгь  чинахъ  и  при<7дственныхъ  (ак)  м^Ьстахъ  въ  Госу- 
дарств^Ь,  кто  при  начал^Ь  сего  года  въ  какомъ  зватн  или  въ  квг 
кой  доляшости  состоитъ.  Въ  СанкпетербургЬ  при  Императорской 
Академ1н  Наукъ».  Книга  въ  8®;  на  12  ненумерованныхъ  страни- 
цахъ— м^^цословъ;  на  4  иен.  стр.:  «Роспись  господскимъ  праздни- 
камъ  и  статскииъ  торясественнымъ  днямъ,  въ  которые  какъ  при 
Двор%  ея  императорскаго  величества  бываетъ  торясество^  такъ  и 
отъ  публичныхъ  работъ  дается  свобода»;  на  2  ней  стр.:  «Изв^Ьспе 
о  почтахъ.»  Наконецъ  на  131  странице  «Показаше  знатн^Ьйшихъ 
въ  государстве  чиновъ  и  присудственныгь  мЪстъ,  и  кто  ори  на- 


^  Аршшъ  авадвшгаесЕОЙ  кавцажярЬц  кшшга  модъ  Я^  ЯМ. 
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чагЬ  сего  1765  года  въ  какомъ  званш  иди  у  какой  додакности  со- 
стоить».  На  стран.  130 — 131  есть  пос1^^сдоше  «для  изв^^спя»: 

«Въ  семъ  первомъ  опыгЬ  Адресъ-Кадендаря,  можетъ  бытц 
найдутся  еще  некоторый  неисправности  какъ  въ  ииенахъ  о  титу- 
дахъ,  такъ  и  въ  подробномъ  показашн  присутственныхъ  м^^стъ  и 
состояпщхъ  при  разныхъ  доляшостяхъ  персонъ.  Но  какъ  крат- 
кость времени  не  дозволила  отвсюды  собрать  в'Ьрныя  справки;  къ 
томужъ  и  первое  установюше  сего  Календаря  соединено  бьио  съ 
великими  трудностями,  то  уповать  доляшо,  что  благосклонный  чи- 
татель доволенъ  будетъ  и  симъ  къ  польз'Ь  общества  предпрЫтымъ 
трудомъ,  который  ИЗЪ  году  въ  годъ  исправн'Ье  и  совершенн'Ье  вы- 
ходить им^Ьетъ»... 

И  такъ  первый  Адресъ-Календарь  за  сто  л'Ьтъ  передъ  симъ 
со  веЬыи  посторонними  приложен1ями,  которыхъ  уже  давно  не 
печатается  въ  нын-Ьшнихъ  его  издан1яхъ,  состоялъ  изъ  12  печат- 
ныхъ  листовъ;  издержки  по  печаташю  его  въ  1200  экз.  обошлись 
въ  1766  г.  типограФШ  105  р.  30  коп.,  а  продаважся  онъ  по  30  коп. 
жземпляръ.  Теперь  сравнимъ  эти  циФры  съ  сл'Ьдующими,  извле- 
ченными ИЗЪ  д'Ьлъ  Комитета  ПравленЫ  Академ1и  Наукъ  объ  Адресъ- 
Календаряхъ  за  посл^Ьдн1е  три  года.  Въ  1863  г.  онъ  состоялъ  изъ 
48V^  печатныхъ  листовъ;  въ  1864  г. — тоясе;  въ  1865  г.  изъ  49%  лист. 
Расходы  по  изданш,  какъ  то:  бумага,  наборъ,  печаташе,  редак- 
щя,  корректуры  и  разный  мелк1я  издержки,  среднимъ  числомъ, 
простирались  въ  эти  три  года  до  2,764  р.  10  к.  въ  каждый. 
Въ  1863  и  1865  годахъ  печаталось  Адресъ-Календаря  по  800 
экз.,  а  въ  1864  г.  -^  750  экз.  Расходилось  вхъ,  среднимъ  чи- 
сломъ, въ  т^Ь  же  годы  до  761  экз.;  изъ  нихъ  раскупались  наденьп| 
до  594  экз.,  а  остальные  разшлались  безденежно.  Щна  каждаго  эк- 
земпляра Адресъ-Календаря  5  рублей,  и  отъ  продажи  этой  книги 
выручено,  среднимъ  числомъ,  2,697  р.  57  коп-бехъ  въ  каждой  изъ 
означенныхъ  трехъ  годовъ. 


•  МСМГРАФ11  ?ии  ■  •  нерев»д|  т  т  юпсп!  •  юсювш  г.  в. 

Академика  А.  0.  Бычкова. 

Къ  числу  очень  р'Ьдкихъ  печатныхъ  сочинешй,  явившихся  въ 
XVI  ст.,  привадаежнтъ  составленная  Хоганномъ  Раувомъ,  въ  во- 
просахъ  и  отв^тахъ,  на  н^^ецкомъ  язык^Ь,  КосмограФ1я,  им^Ьющая 
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схЬдующее  заглав1е:  СовтортарЫа  <1а8  181  еше  всЬбпе  псЬИ^^е  шм! 
уоИкотЦске  ВевсЬтеШип^  дезе  в&Ш1сЬеп  ОевсЬбрвв,  Н1тте18  опА 
йет  Егйеп,  Ъеуйев  <1ег  ШттивсЬеп  ап<1  ХгпИвсЬеп  Еи^еЦ  1пе  Ше 
ШтшивсЬе  ш  ^^е  С1гси1о8  о.  врЬаегаа  ипс1  Ше  ХгпИзсЬе  ш  ]Ьге 
ТЬеИ,  Еогорат,  А81ат,  ипА  АрЫсат  ЪепеЪеп  Атепсаш,  шм!  еш 
]ейе8  ТЬеи  ?г1с1егит  ш  веше  УотетисЬе  ЕбшртекЬе  ипс!  ЬапД- 
всЬаЯкеп  <118ре8С1еге1ипй^еи1е11е1  ^пгсИ.  Нет  угаг  {йгтогпетеВегве, 
1!9^а88ег,  8(;&ие  иш!  с1егв1е1сЬе11,  гп  ^€|А^е  ЬапАзсЬавкеп  ЬеАт<1е11: 1га8 
уоп  Ап11ешв  (йг  Уб1кег  ШевеШеп  Ье^оЬпе!.  АасЬ  ^а8  (Ог  81ие11,  Ое- 
Ьг&исЬе  апА  КеН^ЕОп  81е  вреЬаЫ:  Оезв^к^Ьеп  ^а8  Йг  Вевеп1е11  уоп 
Ап&пв  Ь188  аиЯ.сИеве  ще^^епт&гйще  2е11,  йЬег  8о1сЬе  Ь&пЛег  ге§^е- 
геЬ  ЬаЪеп.  8атр1 1пве8ргеп^п  8сЬдпеп,  Ьегг11сЬе1ц  ипс1  па12исЬеп 
Н181опеп,  ап  ^екЬет  ОгШ,  ип<1  ги  ^е1сЬег  2еи  Ше8е1Ы8еп  ^евсЬе- 
Ьеп  веупЛ,  аасЬ  пи!  веЬг  всЬбпеп  Пртгеп  Кар^егзЮскеп  ипс1  Ьапд- 
1аве1п  щшетеЬ  хшА  ^евсЬтйске!;.  АИез...  ш  псЬИ^е  Ега^еп  ииД  Ап<г 
1Г0Г1  вв81е11е1;...  ап<1  1П  Тгиск  ве^бЬеп,  дигсЬ  <1е11  ЕЬпчгшИв^п  апй 
1ПГоЫве1&Ь11;еп  Неггп  ДоЬапп  Ваи^геп  МетЪгевзепзеш,  Р&ггЬеггп 
ги  ^еиег  ш  Неввеп...  Оедгиск!  ги  ЕгапсиоН  ат  Мауп  1597. 

Раувъ,  родоиъ  взъ  Мейибрессена,  недалеко  отъ  Касселя,  бьиъ 
первоначально  пасторомъ  въ  Кирхлотхейм'Ь  въ  граФств'Ь  Иттеръ, 
потомъ  при  госпитальной  церкви  въ  Хайн'Ь  и  нахонецъ — въ  Ветте- 
рй,  гд'Ь  онъ  окончилъ  КосмограФ1Ю  и  умеръ  въ  1600  году.  Раувъ 
въ  своехъ  труд'Ь  сообщаетъ  бол'Ье  или  мен*Ье  точный  и  подроб- 
ныя  геограФичесшя,  этнограФичесшя  н  историческ1я  св^^д'Ьтя  о 
вс&^ъ  государствах^  и  странахъ,  бывшихъ  известными  въ  XVI 
ст^  и  въ  этомъ  отношеши  онъ  для  своего  времени  былъ  явлешемъ 
весьма  важнымъ.  Книга  Раува  читалась  въ  Гермашв  всЬми  грамот- 
ными, точно  также  какъ  у  насъ  въ  ХУШ  ст.  Всем1рный  Путе- 
шествователь,  в  зд'Ьсь  должно  искать  причины  почему  первое  ея 
издате  сД'Ьлалось  въ  настоящее  время  библюграФическою  ред- 
костью. (Второе  издан1е  выпио  въ  1612  году). 

Раувъ  пользовался  при  составленш  КосмограФ1и,  огромнаго  фо- 
Л1анта,  обнимающаго  1031  страницу,  181  сочинешемъ,  который  у  него 
перечислены  въособомъ  списке.  Она  делится  на  четыре  части.  Пер- 
вая содержвтъ  въ  себе  сведешя  изъ  математической  и  Физиче- 
ской геограФШ,  изъ  которыхъ  видно,  что  составитель  былъ  не  чуад|ъ 
миогихъ  предразсудковъ  своего  времени,  неизбежныхъ  съ  в^рою  въ 
астролопю.  Во  второй  части  описываются  Европейсюя  госудчкгтва, 
и  между  ними  въ  отдельной  33-й  главе,  на  стр.  793—820,  великое 
княжество  Московское.  Третья  часть  посвящена  Аз1и,  а  четвертая— 
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ЯЗВ1ЕЧБШЯ  азъ  ПРОТОКОЛОВЪ 


А^рпк-Ь  и  Лмервк'Ь,  Описан1е  Росаи  сост&в^ево  по  соч1!иеЕ]Я11Ъ 
Герберштейва,  1оаана  Боттера,  П&в1а  1овЫ,  А1ьберта  Кравпд  ш 
Гвакьвня^  преимущесгвеЕгао  же  по  сониЕея1ю  посгЬдняго^ивмйетъ 
Ентересъ  лишь  въ  томъ  отношея1и,  что  пр€дстав1яетъ,  такъ  ска- 
зать, сводъвсЬхъобнародованныхъ  до  XVII  вика  въ  печати  св'Ьд'Ь- 
шй  о  нашенъ  отечеств'|,сводъ,которынъдолч>е  время  по ^ьэова^всь 
Нйнды.  Жестокости  царя  1оанва  IV  Васнхьевича  Гроэваго,  молва  о 
которых-ь  валохняха  въ  то  время  Европу,  обратвдл  на  себя  особей* 
вое  вяннаше  Раува^  и  оеъ  выпвсахъ  взъ  Гваньянв  все,  относя- 
щееся къ  этому  предмету.  Т-Ьмъ  же  исто<1еяюмъ,  вногда  сокра^ 
щая  его  оаущеМемъ  подробностей,  похьзовахся  прв  опвсан1в  вте* 
рой  подювины  царстваван1я  1оанЕа  и  Караиэпгь.  Въ  првм'Ьръ  раз- 
яоств  ва1ожея1я  одного  в  того  же  событхя  првведу  рвзскаэъ  о  на^ 
ЗИП  жены  Мясо-Ьда  Висхаго.  Каранамнъ  гонорять  (IX,  164):  «чинов 
нвкъ  Млсо^дь  Вислой  имйхъ  прехеетную  жеяу;  ее  взяхи^  обезчествли, 
пов*йси1и^иередъ  глазами  мужа,  а  ему  отрубили  головр».  Въ  прим'Ь' 
чаши  къ  этому  м^Ьсту  мы  находвмъ  ссылку  на  Гвавьиии  в  сx^&дукм 
пця  сховд:  аЖену  Мясо^^доваобезчестихязагодъ  до  смертв  мужа  в 
110В<Ъевлм  м  вш-ЬстЬ  съ  слущаякою,  ва  крьльцЪ  доиу  ее». 

Раувъ  разсказыааетъ  объ  этомъ  сд-Ьдуюпщмъ  обраэомъ:  «У  ве* 
1як|ич}  кяяза  былъ  главный  секретарь  (думный  дьянъ),  по  прозва- 
ЕШ  Вислый,  который  ян-Ь^ъ  очень  &орошевькую  жену.  ВеликШ 
князь  првказалъ  своммъ  драбантамъ  (ооричвякамъ)  привести  ег 
ви^стЪ  съ  служанкою  во  дворецъ,  деряшлъ  ихъ  у  себя  нисколько 
вед^ль  в  аотоиъ  вел'Ьлъ  об'Ьйжъ  повысить  въ  воро7а]Съ  дома,  въ  ка 
торомъ  яшлъ  секрет&рь.  Сего  ноел-^дняго  вехнк]й  квязь,  еверхъ  сего 
заста^Ехъ  кахъ  выюдать  азъ  дома,  такъ  в  возвращаться  домой 
ненрш1^яао  шъ  эти  ворота;  такнмъ  образомъ  овъ  ц'ёлыя  двй  ме« 
д%ла  долженъ  быдъ  вяд'бть  висящими  свою  жеяу  в  ея  служанкуя, 

Слвчивъ  внд метельно  съ  подлвнникомъ  КоснограФ|д  оереводъ 
изъ  яея  Н.  В— а,  я  щииелъ,  что  ояъвсполненъ  не  слишкомъ  отче- 
тливо м  что  въ  яемь  пропущено  многое,  не  лишенное  интереса^  по- 
этому печатать  переводъ  въ  настоященъ  его  вид-Ь  я  полагаю  едва 
ли  удобными  Ворочемъ  если  бы  Отдйхевле  ^рв:ша^о  малезнымь 
ияпечд^тать  иэт»  КосмогрЯФ!!!  Раува  оереводъ  описаЕ1я  велвкаго 
мяяяшства  Московскаго,  не  смотря  на  его  компилятивный  харак- 
теръ^  то  я  счмталъ  бы  не  безаолезяымъ  нрясоедввнть  къ  нему  еще 
ц  нереводъ  оннсая^я  Д|1фхянд1и,  Лмтвы  а  Самогвпя,  состанляю- 
в^аго  Ш-0  главу  2-й  части  КосмограФ1Я. 


ОТДМЕШЯ  РУССКАГО  ЯЗЫКА  Ж  СЮВЕСВОСТИ.  ХЫ 


И9В1ечвш]е  п«  проюколовъ  8ае1Ьд|ш1§  8«еевм(4;|ц  окмбрц  ноябрь  я  де- 
кабрь 18вв  год». 

Въ  течете  оеенннхъ  кЬсяцевъ  заняпя  Отд'Ь1ен1я,  согласно 
О  ооставоаюннынъ  ннъ  въ  швА  оего  года  закдючешемъ,  были 
павнымъ  образомъ  посвящены  приготовлешямъ  къ  п|мщхяова- 
в1ю  стол^Ьтней  годовщины  рождешя  Карамзина. 

Въ  первомъ  же  сентябрсхомъ  зас^данш  обоциЧ)  собран1я  Ака- 
дети,  Отд^Ь^ен^е  предложило  отпраздновать  отъ  вмени  всей  Ака- 
деши  память  писателя,  пр1обр^Ьтшаго  столь  великое  значен1е  въ 
области  науки  и  литературы. 

Назначенная  всл^Ьдств1е  того  коммисс1я  изъ  непремЪннаго  се- 
|фетаря  и  академиковь:  Устрялова,  Грота,  Куника,  Пекарска- 
го  и  Бычкова  полагала:  день  рождешя  заслуженнаго  исторюгра- 
«а  ознаменовать  торжественнымъ  собрашемъ,  къ  которому  будутъ 
приготовлены  ркчл  Н.  Г.  У&тряловынъ  и  Я.  К  Гротомъ;  при 
чемъ  членами  ОтдЬлешя  русскаго  языка  и  словесности  заявлено, 
что,  по  приглашешю  его,  въ  чтешяхъ  об'Ьщали  принять  -учаспе 
также  академики  князь  И  А.  Вяземск1й  и  М.  И  Погодинъ. 
ОпредЪлеше  это  было  одобрено  общимъ  собрашемъ,  и,  по  пред- 
ставлен1ю  г.  министра  народнаго  просв^Ьщев1я,  на  праздноваше 
1-го  декабря  сего  года  торжественнымъ  актомъ  въ  Академк  по- 
следовало Высочайшее  соизволеше. 

Независимо  отъ  того,  по  поручешю  Отд'Ьлешя,  два  члена  его, 
Гротъ  и  Пекарск1й,  закидывали  печаташеиъ  неизданныхъ  пи- 
семъ  Карамзина  къ  Дмитрхеву  и  составляли  къ  нимъ  подробным 
историко-литературный  и  библ10граФическ1Я  прим'Ьчашя.  Подлин- 
ным письма  принадлежали  М.  А.  Дмитр1еву  (умершему  въпрошломъ 
сентябргЬХ  который»,  давно  шпАреваясь  издать  ихъ,  охотно  принялъ 
предложеше  Отд'Ьлен1я  предоставить  это  д'Ьло  Акедемш,  и  въ  наг 
чал^  минувшаго  1юня  лично  передалъ  ихъ,  въ  Москв^^  г.  Гроту 
шжЬсЛ  съ  приготовленными  къ  нимъ  краткими  пршгЬчашями  иэ- 
вДстнаго  библ1ограм  шйпего  М.  Н.  Лонгинова. 

Означенные  два  академика  разд'Ьлили  шеяц^  собою  возложен- 
ный на  нихъ  трудъ  такимъ  образомъ,  что  П.  П.  Пекарск1й  при- 
нялъ йа  себя  издаше  перваго  отд'Ьла  писемъ  (1787—1817  г-Х  а 
Я.  К.  Гротъ  —  втораго  (1818—1826  г.).  Г.  Пекарск!й,  занимаясь 
объясметем1^  печатаемыхъ  имъ  писемъ,  обратнлъ  особенное  вни- 
маше  на  вопросы  о  вре|{ени  и  м^^сгЬ  рождешя  истор10гра«а,  атак- 

Сб8>1—>  П.  Отд.  и.  д.  и.  Т.  I.  в 


КЬП  ЯЗВДЕЧЕИШ  ИЗЪ  ЦРОТОКОЛОНЪ 

же  и  на  пооо.1нея1е  св'Ьд^нгй  о  его  снужб-Ь  въ  гварД1п,  важное  Д1я 
1юв%ркп  всей  первой  оо.1ов1тъ]  его  б10граФ11}.  Д1я  ра:^ъясйен1я  ае|«- 
выхъ  двухъ  вопросовъ  онг  [101ьзова1ся,  между  орочимъ,  бумагами 
Государственнаго  Аржива  и  обращался  въ  Гер01ьд1ю  прав1гге1ь- 
ствуюУ^гО  1сеяатв,  а  также  къ  управляющему  московсклмъ  архв- 
вош-ь  «йннстер^^тйа  юстищп,  Н.  В,  Калачову,  расправками  о  род* 
Карамллпыхъ.  По  посл-Ьдяему  предмету  г  симби|>с)с1Йт1редводятель 
дворянства  А.  ИЕрмоловъ,  по  просьб*  Отд4лен1я,доставилъ  так- 
же дв%  -етт  сохранивш1яся  бумаги.  Относительно  службы  Карам- 
зииа  въ  Прео^браженскомъ  волку,  г*  ПекарскШ,  съ  нозйолешя  жь 

I  №1нд1Ура  этого  полка,  князя  А*  И.  Барятялскаго,  дйлалъ розыска- 

I  Н1Я  въ  полковомъ  аржнв'Ь;  для  аояолнея1я  же  найдевныхъ  тамъ 

ев'^Д'ЪшЙ  обраща.1СЯ  *съ  г,  военному  министру  Д.  Л.  Милю'гнву,  во 

I  т1р|1ка'?ан1Ю  котораго  я  получилъ  справку  изъ  архива  главяагогггт*- 

ба.  Сверхъ  того  П.  П.  Пекарск1й,  съ  ра:ф1&шев1я  управляющаго 
ГосуДарственньтмъ  Архивомъ,  1СК.310бана, пользовался  отыскан- 
нымя  таиъ  новыми  материалами  для  опред^леятя  участ1я  Карамзн- 

1  на  въ  издательской  д-Ьятельностги  Новикова,  Иасл'Ьдованхя  г.  Пе- 

<  карскаго  по  вс%мъ  этимъ  предмета11Ъ  напечатаны  въ  нриложе- 

Н1яжъ  къ  йэдаЕНЫМЪ  нын'Ь  письмамъ.  ^аиъ  же  пом-Ьщена  отыскан- 

I  вая  его  ст&рЬшямн  статья  Карамзина,  на  Француэскоиъ  яаыЕ^,  о 

русокЛ  лйТерату^'Ь,  напечатанная  первоначально  въ  октябрской 
кпижк-Ь,  за  179"?  г,»  гамбургскаго  журнала  «Зре<4А1е11г  йц  N«141». 
Такъ-какъ  названнаго  журна,1а  за  этотъ  годъ  в^Ть  ни  въ  оди(^й 
изъ  изв'ЬсТныхъ  'П€тер0ур1ч;ипхъ  биб.тотекъ,  то  П  П.  Т1екарск1й 
нросихь  живущаго  въ  Париж-Ь,  уважаеиат  о  ^ченаге  нашего,  В,  С. 
Пороши  иа,  доставить  котю  означенной  статьи  изъ  экэеивляра 
«8рес1аЫзиг  йи  Когй*,  принадлежаи^аго  тамошней  публичной  бй- 
бл10ТеЕгй;  Просьба  эта  была  въ  скоромъ  временя  исполнена  съ  ра- 
душною готовностью.  Въ  ненэв'йстной  доселе  стать-Ь  Карамзина 

'  есть  сй'Ьд'Ьн1е  о  только-что  открытомъ  тогда  «СлоВ'Ь  о  полку  Иго- 

рев1Ь1(»ч  суждеше  о  русскихъ  вародныхъ  п^сняхъ  н,  нккоябдъ,  по- 
дробное (1боэрйше  ^«Иисемъ  русскаго  путешественника». 

Желая  и  съ  своей  стороны  способствовать  окончательному 
раэъясаён!ю  ^ойрЫш  о  год*Ь  и  м'ЁсгЬ  рожден1Я  Карамзина,  ажаде* 
ммкъ  Гротъ  йросйлъ  сод-Ьйстая  въ  томъ  г.  товарища  оберъ-про- 
курора  <л,  сино)цй  'Ю,  В.  Толстаго  н  Т.  саМарскИго  губернатора 
Б.  О-  Обухова,  которые  съ  прось'Ьщ.енною  благо<склонност1ю  при- 
няли къ  тому  м'^ры;  изъ  собранныхъ  по  шсъ  расооряженГю  спра- 
ижъ  оказа^ось  однакожъ,  что  «звйстЕЙ,  прямо  относящихся  1Рь 
ч  аредйету^  не  сохранилось. 


ОТД'иЕШЯ  РУОСКАГО  адЫКА  я  С|0МЮНОСТИ.  Х1411 

Та«лгюкъ  В1|  перецвск'Ь  Карамзина  за  посл'Ьдше!  годыего^жид- 
нв  всогЬчается  много  тодшхъ  мменъ  щ  обстоя^шьствь,  о  аоторыхъ 
св1Ц;Ьн1я  могутъ  быть  почерпнуты  тодысо  иэъ  живыхъ  воопомн* 
нанШ,  то  Я.  К.  Гротъ,  дш  цоцолнешя  составляемаго  къ  оношамъ . 
комментар1Яэ  додэсенъ  былъ  црибфгвутц  между  про^нмъ^к'ьмцамъ» 
стоявшммъ  бохЬь  шлп  менЬе  блиащо  цъ  Карамзину^  и  пользовался 
9ъ  этомъ  отношенш  помощью  князя  П.  А,  Вяземскаго  и  К.  С 
Сербиновнча.  Князь  Вязем^ки  цр<)«штыэадъ  въ  корректур- 
ныхъ  лист»ъ  вс^  письма  цосл'бАнвй  эвои  ш  обязательно  сооб- 
щать сохранивп11яся  въ  его  памяти  подробности;  а  г.  Сербино- 
вичъ  радушно  передалъ  редактору  атой  части  иадашя  ц-Ьлую  ру- 
кописную тетрадь  любопытны|:ъ  воспомннанШ  своихъоКарамзин'Ь, 
съ  которымъ  онъ  былъ  лично  знавомъ  и  часто  вид'Ьлся  въ  посл'Ьд- 
шя  семь  л'Ьтъ  его  жизнц.  КроЦ'Ь  того,  г.  Гротъ  подучилъотъбли- 
жайпшхъ  рбдственникрвъ  истор10гра«а  н^^ко4Ько  драгоцйнныхъ 
св^ЬдШй,  за  которыми  къ'  нимъ  обращался. 

Для  нэдашя  при  письмахъ  Карамзина  къ  Дмитр1ецу,  въ  видй 
особыхъ  приложенШ,  доставлены:  I)  академикомъ  Никитенко, 
принаддежащее  ему  подлинное  письмо  ноторюграФа  къ  С:Н.Глий- 
к%  и  2)  академикомъ  Бычковымъ,  снятый  имъ  во  всей  точности 
коши  съ  двухъ  писемъ  Карамзина  къ  императриц:^  Александр1^ 
веодоровн^Ь  и  съ  подлинныхъ  писемъ  его  къК.  в,  Калайдовичу, 
хранящихся  въ  Императорской  Публичной  Библ10текй.  Такъ-какъ 
зги  посл'Ьдшд  были  напечатаны-  въ  «Чтешяхъ  Общества  Исторш 
и  Древностей»  не  совсЬмдь  исцраннО|  притомъ  же  А.  6.  Бычковъ 
снабдилъ  ихъ  подробными  прим'Ьчашями,  то  Отд'Ьлеше  опред'Ьли- 
ло-дать  имъ  также  м'Ьсто  въ  пригдтовляемомъ  къ  юбилею  Карам- 
зина издаши. 

Академикъ  Погодинъ  сообпщлъ  Отд'Ьдещю,  что  онъ  готовъ 
передать  въ  его  распоряяюше  иодлвнныя  письма  Карамзина  къ 
А.  И.  Тургеневу,  если  оно  нам^^рено  издать  ихъ  въ  св'Ьтъ.  Отд^С- 
леше,  принявъ  с>  признательноспю  это  преддожен^е|  не  усп^^о 
однакоже  (по  краткости  остававщагося  до  1-го  декабря  времени)  те- 
перь же  воспользоваться  имъ  и  определило,  при  первой  возможно- 
сти, издать  и  переписку  Карамзина  съ  Тургеневымъ,  которая,  хотя 
и  была  уже  напечатана  въ  «Москвитянине»,  однако  можетъ  быть  по- 
полнена какъ  въ  текстЬ,  такъ  и  въ прии'Ьчан1яхъ.  ВжЬсЛсътЪшъ 
М.  П.  Погодинъ  доставилъ  ддя  акадеиика  Устрялова  коти'  съ 
шЬскмьккп  документовъ  изъ  собрашя  бумагъ  Голикова» 

Отыскаще  бюФта  Кара|1зяца  къ  юбилею  бьцо  српряжещо  съ 
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н-Ёкоторыми  затруднен1яни.  Въ  Петербург*  оказаюсь  то1ько  одно 
небо^Ы1Iое  изванше  его,  сд'к1анвое  уже  иосдй  его  смерти  и  далеко 
неудоиетворительно^;  но  въ  Москв1^  нашедся  у  М.  П.  Погодина 
другой  бюстъ  вашего  зналенитагаинсате1я,бо1йе  сходны^инм-кю- 
щШ  б6^ьш^е  разм-ёры.  Съ  этого-то  бюста,  прнписываемаго  худож- 
нику Ка11Л10В1]  и  относящагоси,  вероятно,  къ  начаху  нын^шняго 
сто1'Ьт1я^  сд1^анъ  6ы11|,  по  заказу  Отд'к1ен1я,  при  обязатыьяомъ 
посредств'Ь  К.  К.  Герца  н  Н.  А.  Рамаэанова,  новый  бюстъ»  кото- 
рыиъ  и  украсилась  аажа  пубдичныхъ  собраний  Академии. 


Незавнсиио  оть  I]риготов^Iте^ьныxъ  распоряжен1Ё  и  трудовъ, 
яредврпыятыжъ  по  поводу  предстоявшаго  юби^ея,  Отд'блен^е  русг 
скаго  языка  и  сювесностк  продо1жа10  свои  обычныя  зан^т1я. 

Чтен1Я  академика  Сре.шевскаго  бьии  а1'Ьдующ1я: 

I.  Двй  записки  о  панятннкахъ  маловзв'Ьстныхъ:  1)  о  гадалаг 
ныхъ  припискахъ  къ  пророческимъ  кяигамъ  св.  писан|я,  и  2)  о 
древнемъ  ЖИТ111  Алекс1я  чеюв-Ька  Бож1я.  Въ  первой,  по  указан1|! 
на  свидЬтедьства  о  гадаогяхъ  по  пророческинъ  книгамъ  въ  ХП^ — 
XIII  в']^кахъ,  какъ  о  гадашяхъ  по  жребЬо,  представдены  приписки 
къ  пса1гыр1о  К1У  В'Ёка,  заключаюпця  въ  себй  объяспев1я  снысла 
к'йсгъ,  въ  которыхъ  искали  отгддокъ,  чему  быть  пли  чтд  должно 
Д'блать.  Во  второй  запискЬ,  крои1^  предварительныхъ  изъяснен1й, 
дано  м-Ьсто  чтеи1ю  древпяго  жит1я  А1екс1Я  челов'Ёка  Бож1я  по 
древн^йпшмъ  спвскамъ,  рш^бору  его  языка  и  сравнешю  его  съ  ду- 
ховиымъ  стихомъ,  который  ныиЬ  поется  сл'йппдми.  Это  сравне111е 
пока:1а1о:  1)  что  стихъ  есть  простой  пересказъ  жптш,  част1ю  даже 
дословный,  и  2)  что  въ  памятп  ска:1ателя  стиха  было  жит1е  не  въ 
древненъ  его  вяд'Ъ,  а  въ  томъ  вид^^,  въ  канаиъ  оно  помещено  въ 
новой  чет1ей-мнае*Ь,  Это  посл'Ьднбе  обстоят&1ьство  наводить  ва 
мысль,  что  стихъ  сложенъ  не  въ  очень  давнее  время. 

II.  Статья  о  древнихъ  сказаи]яхъ  о  святател*  Никола-й  п  ихъ 
перед'Ёлкахъ  сравнительно  съ  духовными  стихами  одпнаконаго  со* 
держан1Я.  Одвнъ  изъ  этихъ  духоввыхъ  стпховъ,  объ  Агрик^  и 
сын-Ь  его  Васвл]и,  нзв'Ьстенъ  во  многнхъ  спискахъ;  другой,  о  поп-Ь 
ХристоФор*,  пока  только  въ  одномъ  спискЬ.  СлнчеиЁе  ихъ  съ  ска- 
зап1ями  приводить  къ  заключетго,  что  первый  стихъ  аюженъ  не 
по  пересказу  сказая1я,  пон-йщенному  въ  прологЬ,  а  по  самоиу  ска- 
занш,  но  въ  его  иодновлетюмъ  вид-б,  гд'Ь  нЁкоторын  древн1я 
слова   заменены  бол'Ье  употребительными  (нанрим^ръ,  сродникь 
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В1Асто  бшакяка),  а  второй  стихъ  сложенъ  по  сокращешю  древняго 
скаэан1я.  На  этомъ  второмъ  особенно  зам^Ьтно  вл1яте  итератур- 
ныхъ  пр1емовъ  XVII  в^^ка. 

Ш.  Заняска  объ  отрывке  изъ  книги  евангельскихъ  чтешй  XI 
в^Ька,  найденномъ  въ  западной  Росс1и.  По  паюограФическимъ  при- 
уЬтамъ,  книга  эта  доляша  быть  писана  позже  Остроиирова  евая- 
ге1]я,  тЬмъ  не  иен^^  ран^^  вс^Ьхъ  другихъ,  досел'Ь  найденныхъ 
русскнхъ  списковъ  евангеля,  ран^№  ч^Ьмъ  образовалось  особенное 
русское  правописаше,  котораго  древн^^йппе  образцы  представляются 
въ  рукописяхъ  конца  XI  и  начала  ХП  в^Ька. 

IV.  Зам'Ьтка  подъ  назвая1е!11ъ:  «Н'Ьсколько  словъ  въ  дополнете 
къ  стать'Ь  о  трудахъ  Шлейхера».  Въ  ней  дано  н'Ьсто  тшЬ'пЛ 
сочннешй  Шлейхера,  опущенныхъ  въ  общеиъ  ихъ  перечн^^  и 
за|Ачан1Ямъ  о  древне-н^ЬмецкоIIЪсловар^Ь  Шаде,  который  могъ  бы 
быть,  по  ня'Ьшю  Шлейхера,  взять  за  образецъ  для  составлен1я 
сравнительнаго  словара  славянскихъ  нар^ЬчШ. 

V.  Записка  о  похвад'Ь  Кириллу  Философу  епископа  Климента, 
съ  прнложетемъ  подлинника  по  списку  XIV  в'Ька,  съ  разночте- 
шями  по  другимъ  спискамъ. 

У^  Записка,  заключающая  въ  ееб^  текстъ  (по  пяти  спискамъ) 
пов^Ьсти  о  разореши  Рязани  Батыемъ  и  разборъ  этого  памятника 
сравнительно  съ  другими  сказашямя  о  томъ  же  событш.  При  семъ 
ахадемикомъ  А.  в.  ]5ычковымъ  сд:Ьланы  зам^Ьчашя  на  основанш 
двухъ  другихъ  списковъ  той  же  пов^^сти. 

Кром'Ь  того,  И.  И.  Срезневск1й  заявилъ,  что  къ  числу  памяти 
никовъ  апокрифической  литературы,  переведенныхъ  на  славянсшй 
языкъ  въ  древнее  время,  надобно  отнести  и  слово  о  поко^Ь  Пре- 
святой Богородицы;  оно  сохранилось  въ  списке  XII  в^ка,  хотя,  къ 
сожагЬшю,  только  въ  отрывке.  Слича  этотъ  отрывокъ  со  списка- 
ми бол'Ье  поздними,  ув^^ряемся,  что  н'Ькоторые  и  изъ  этихъ  спис- 
ковъ повторили  древнШ  изводъ  довольно  в^^рно.  Отъ  греческаго 
поддинника,  теперьужеизданнагоТишендорФомъ,  славянскШ  пе- 
реводъ  отличается  очень  вемногимъ.  Записка  объ  этомъ  войдетъ 
въ  число  св^Ьд'Ьтй  и  зам'Ьтокъ  о  малоизв^стныхъ  памятникахъ. 

Академикъ  Никитенко,  разсмотр'Ьвъ  переданную  изъ  Истори- 
ко-Фнлологическаго  Отд'Ьлетя  рукопись  г.  Мевеса:  «Литературные 
гости  въ  Р0СС1И»,  доложилъ,  что  она  содержитъ  въ  себ^^  обшир- 
ный и  подробный  лингвистическ1я  изсл'Ьдоватя  о  собствеиныхъ 
именахъ  и  прозвищахъ,  употребляющихся  въ  русскомъ  народ'Ь,  съ 
нзъяснешемъ  ихъ  происхоакдешя  и  изм'Ьнешй  т^^хъ  изъ  нихъ,  ко- 
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торыя  вапыи  къ  намъ  взва11;  прачемъ  автаръ  а-авЕгь  съ  няни  въ 
аараишь  схова,  эацнствованвыл  изъ  другах-ь  яаыкоцъ^  какъ-то: 
гре^ескаго,  датинскаго,  н^мецкаго  е  ароч,  Авторъ^  аовндимому, 
обдадаетъ  св'Ьд^квхямн  въ  языкахъ;  но  чтобы  произнести  о  его 
труд-Ь  рйщитедьное  сужден1е,  надобно,  чтобы  онъ  былъ  разсио- 
трйяъ  анатокамв  ткхъ  лзыковъ»  каше  приводить  авторъ^  на  исклю- 
чая н  латышскаго»  Опред^хано:  рукопись  Мевеса^  вкЪстй  съ  вы- 
пискою мнйнш  о  ней  г.  НвЕ11тен1«о,  воавратнт!^  въ  Исторяко-Фи- 
Аохогическое  Отдйлешо* 

Академнкъ  Гротъ,  ородохзсая  свои  заштл  со  нздан1Ю  сочи- 
ненШ  Деракаввна,  представихъ  ввовь  отвечатаивые  въ  восх'Ьднее 
время  27—32  хисты  IV  тона  н  заяввхъ  о  сх'Ьдующнхъ,  получен- 
ныхъ  инъ  по  зтону  нздашЮ)  сообщеиЬхъ: 

^  Бвбл1отекарь  Ииператорекой  Пубхачной  Бибх10текв,  А.  Б. 
Ивавовск1Ё  доставилъ  довольно  значительную  по  объему  руко- 
пись покойнаго  Апастасевича  (ум,  1845  г,),  нисанаую  въ  20^хъ  го- 
дахъ  и  содержащую  въ  себ-Ь  собраиде  бцбл10граФйческигъ  и  б1о- 
граФЕческнхъ  зам-бтокъ  относительво  Державина,  какъ-то:  св'Ь- 
д'Ьшя  объ  издашяхъ  сочанев1Й  его,  изложеЕ1б  содержав1я  н  вроис* 
хожден1я  его  стихотнорев]Й,  хроно1огическ1е  в  ахФавитпые  списки 
ихъ  и  т.  п.;  причеиъ  Я.  К.  Гротъ  обьяснихъ,  что  хотя  въ  настоя- 
щее время,  когда  Державинъ  уже  разработанъ  амъ  во  всей  во* 
дробности  по  собственньшъ  его  рукописямъ  и  другииъ  обихьнымъ 
пособ1янъ,  :1ам'йтки  эти  ц  утратили  свое  авачен]б,  однакожъ  он& 
ногутъ  представить  еще  что-нибудь  и  новое  при  ближайшенъ  ехъ 
разсмотр-Ьши,  которымъ  онъ  вскоре  займется.  Положено;  выразить 
г.  Ивановскому  искреннюю  признательность  Отд^ен1я, 

и.  Г.  Бахясвый  доставвлъ  рукопись  оды  Державина  на  не* 
реходъ  Альщйскихъ  горъ,  которая  въ  свое  время  поднесена  была 
воэтомъ  императору  Павлу,  но  потомъ  возвращена  автору,  вмъ 
асе  подарена  изв'Ёстному  В.  Н,  Карааиву,  Г.  Балясный  вред- 
лагаетъ  эту  рукопись  Отд'Ьхешю,  съ  тймъ,  чтобы  ему  въ  обмйнъ 
доставленъ  быхъ  экземолярь  взданныхъ  до  сахъ  поръ  первыхъ 
3-хъ  томовъ  сочйнен1й  Державина*  Отдаете,  им^^  въ  виду, 
что  этой  рукописи  прадаютъ  ц-Ьну;  собственноручная  подпись  Дер- 
жавина, два  относяпцеся  къ  од'Ъ  оригина^ьиые  рисунка,  и  нако- 
вецъ  автографическая  зам'Ьтка  Каразава,  а  что  академической 
библЕотекй  досех^Ь  не  принадхежитъ  ничего  изъ  рукописей  Дер- 
жавина, опред'Ьлихо;  предхожеше  г,  Бахяснаго  принять,  самую 
асе  рукопись  передать  въ  1-е  отд^леше  бс|бл10текв. 
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Ш.  Бввл1отарь  ЧертковскоВ  библ10теки  въ  Москв^^,  П.  И. 
Бартеневъ  доставиъ  въ  коти  н^^олько  писенъ  Держивина 
къ  разнымъ  1ицаи*1»»  за  'тгб  я  положено  выразить  г.  Бартеневу 
искреннюю  признательность  Отд'Ьжевхя,  тахъ«акъ  этими  письмами 
можно  будетъ  воспользоваться  при  издатаи  переписки  поэта. 

Ахадеяикъ  Пекарск1й  предстивилъ:  1)  собственноручную 
объяснительную  записку  Сумарокова  на  имя  императрицы  Ека- 
терины П  по  поводу  написанной  имъ  оды  къ  польскому  королю  и 
неудовольств1я,  возбужденнаго  находившимся  въ  вей  выражешемъ 
да  укрптятея  еь  та»  союзы;  въ  записк^^  Сумароковъ  обязывается 
не  давать  хода  этому  стихотворешю;  2)  найденную  въ  бунагахъ 
Государственнаго  Архива  р^Ьчь  на  Французскомъ  языки,  произне- 
сенную въ  Академ1и  Наукъ,  черезъ  11  дней  посл-Ь  смерти  Ломоно- 
сова, почетнымъ  членомъ  Академш,  докторомъ  Клеркомъ  (впо- 
сл^Цств^я  Леклеркомъ,  авторомъ  нзв'Ьстной  исторш  Росаи)  и  лю- 
бопытную по  выска:занному  въ  ней  сужден1ю  современника  о  зниг 
менитомъ  нашемъ  ученомъ.  РФчь  эта  въ  подлиннике  и  въ  перево- 
д'Ь  г.  Пекарскаго  пом^Ьщается  ниже. 

Тотъ  же  академИ1№  заявилъ,  что^  занимаясь,  по  порученш  об- 
щагп  собрашя  Академ1н,  просмотромъ  ^Исторической  библшфами», 
составленной  за  1858  годъ  гг.  Ламбиными,  онъ  находить,  что  эта 
часть  труда  ихъ  обработана  съ  тою  же  добросов'Ьстностью  и  точ- 
Н0СТ1Ю,  какими  отличаются  предыдупця,  и  лотому  полагаетъ  весьма 
оолезнымъ  я  нужнымъ  напечатать  ее,  съ  незначительными  только 
мзмФиешями. 

Изъ  трудовъ  носторонняхъ  ученыхъ,  бывшнхъ  въ  чжошегаяхъ 
съ  ОтдЬлешемъ,  должны  быть  упомянуты  сл^^юпце: 

I  Г.  Макушевъ,  изв'Ьстный  уже  своими  учеными  трудами  по 
нстор1и  Славянъ,  представилъ  въ  рукописи  свои  «Изсл^Ьдоватя  о  па- 
пятннкахъ  и  бытопясашяхъ  Дубровника».  Находя  эти  мэсл&дова- 
шя  заслуживаюпцши  полнаго  одобрешя,  по  новости  большей  части 
данныхъ,  до  сихъ  поръ  не  бывшнхъ  въ  печати,  И.  И.  СрезневскМ 
полагать  спр>ведливымъ  дать  труду  г.  Макушева,  или  яо-краШ- 
ней-м%рЪ  гЬмъ  чаегамъ  его,  который  найдутся  особенно  заслужи- 
нающиии  того,  м'Ьсто  въ  приложетяхъ  къ  «Запискамъ»  Ак|цемш. 
Одобрено  ОтдЬ1ен1емъ. 

П.  Г.  Пономаревъ,  преподаватель  Петровскап) 'кадетскаго'кор- 

пуса  въ  Полтав^^,  доставилъ  въ  Отд'Ьлен1е,  при  письме  къ  Я.  К. 

Гроту)  брошюру  свою:  «Преосвященный  Филаретъ,  арх1еп11ояопъ 

черниговсшй  и  н^яшнскШа.  Положено  благодарить  г.  Пономарева. 
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III.  Печатав1е  лБй^ор^сска^о  Сю&аряп  г.  Носов вча  щюдолжа- 
10сь  аодъ  надзоромъ  академика  Бычкова,  который  в  представихъ 
отоечатаоные  при  его  у  чаши  6 — 15  диеты  этого  труда, 

Академшсъ  СрезневскЛ!  представихъ  вн1П1ан1Ю  сочлевовъ: 

1)  Два  древвихъ  вамятника  XIII  в']&ка:  одивъ — русскаго  ввсьма^ 
двстъ  изъ  книгъ  ева[{ге1ьскихъ  ятешй;  другой — бодгарскаго  письма, 
веводную  книгу  еванга1ьеквхъ  чтевШ;  второй  ваиятникъ  особенно 
1юбовЕ>1твнъ,  такъ  какъ  древнихъ  вамятинковъ  бо^гарсxвxъ  досе- 
хЬ  известно  быю  маю*  2)  Ста'^ью  г.  Юшкевича  «Литовсшн  на- 
родныя  п'Ьснип  с%  русскимъ  переводомъ,  которую,  согласно  съ  ия*- 
Н1ещъ  г.  Срезневскаго,  и  овредйдево  напечатать  въ  Заоискахъ 
Акадв111н.  Е)  Письмо  иэъ  Фдоренщи  отъ  г.  Бецкаго,  который,  бС1^д- 
ств1е  иэъявхеннаго  ему  академикомъ  жехан1я,  вызывается  снять 
коа1Я)  съ  древвей  псахтыри,  хранящейся  въ  Боюиь'б,  Положено 
просить  г.  Бецкаго  доставить  какъ  свисокъ,  такъ  ш  снимки  съ 
этой  рукописи. 

И.  И.  Срез  не  ВС  кг  й  довелъ  также  до  св'6д'1н1я  Отд^леахя,  что 
къ  издаваемой  имъ  Саввиной  квигЬ  онъ  думаегь  приложить  и  дру- 
пе  памятники  того  же  письма  и  времени,  именно:  отрывокъ  изъ  псал- 
тыря (псалонъ  118),  иовгородсше  листки  изъ  книг1|  евавгельскихъ 
чтен]й,  отрывокъ  иэъ  Супрасльской  мартовской  чшей-минеи,  отри- 
вокъ  изъ  книги  поучешй  Кирилла  Герусалимскаго  и  отрывокъ  взъ 
Хоанно-экзарховскаго  пролога.  Все  это  вамятвики  нерусскаго  пись- 
ма XI  в-Ька,  одинаково  важные  для  изсл'1дован1я  древняго  славян^ 
скаго  языка;  введея1е  посвящено  описашю  каждаго  иэъ  михъ  и 
и*Ёкоторымъ  соображвН1ЯМЪ  о  древнеиъ  язык'Ь  и  письм'Ь.  Одо^ 
брено, 

Ак.  Гротъ  ;1аяввлъ  о  трехъ  недавно  изданныхъ  посторонними 
учеными  трудахъ,  какъ  имйющижъ  отношен1е  къ  завят1ямъ  Отд'Ь- 
лвн1я  за  оосл^ЬдI1ее  время  и  заслуживающпхъ  полваго  вн11нан1Я  по 
ввутреннему  ихъ  достоинству.  Это:  I)  Новый  отд'Ълъ  составляемыжъ 
прОФессоромъ  М.  И.  Сугомлияовымъ  аМатер1алоБъ  для  исторш 
просв^щен1я  въ  Росс1я  въ  цар<!твован1е  императора  Александра  Ь. 
Подобно  двумъ  первымъ  отдйламъ,  эта  третья  статья  пом-Ьщеиа 
въ  Журнал-Ь  Министерства  Народнаго  Просв'ЬщенЕя  и  въ  то  же 
время  отпечатана  отд'&1ьно.  Вся  появившаяся  до  сихъ  поръ'часть  тру- 
да г.  Сухомлинова  эанйчательна  по  множеству  новыхъ  данныжъ, 
нзвлеченныхъ  имъ  преимущественно  изъ  д'Ьлъ  архива  нинистер* 
ства  и  сгрунпированныхъ  съболылимъ  тщашемъ  н  ум^Ьньемъ^танъ 
что  цйлое  представить,  конечно,  любопытную  картину  разсматри- 


отдиЕшя  русасАго  языка  и  сювесноспг  хых 

ваемаго  предмета.  Въ  посЛддей  стать'Ь  находится  между  прочимъ 
св^^н^е,  служащее  къ  объясненио  одного  м^^а  въ  «Письмахъ  Ка- 
рамзина къ  Дмитр1еву».  7-го  сентября  1822  года  исторюграФъ  пи- 
са1ъ  меа^  прочимъ  о  Жуковскомъ:  «Онъ  теперь  въ  состязаши 
съ  цензурою  за  последнюю  б&маду».  Относящееся  къ  этимъ  сто- 
вамъ  прим'Ьчан!е  г.  Лонгинова  указываетъ  на  «балладу,  въ  кото- 
рой описывается,  какъ  одна  старушка  'Ьхала  на  черномъ  кон^^»  и 
проч.,  балладу,  переведенную  съ  англ1йскаго  еще  въ  1814  году,  а 
напечатанвую  не  прежде  1831.  Но  теперь  изъ  «Матерхаловъ^г.  Сухо- 
млинова становится  ясныиъ,  что  въ  письм^Ь  Карамзина  рЬчь 
вдетъ  о  «Замк'Ь  Снальгольмъ»,  и  мы  узнаемъ  любопытн^^йппя  по- 
дробности о  соображешяхъ,  по  которымъ  цензоре  считали  нужнымъ 
остановить  это  стихотвореше;  возражен1Я  Жуковскаго  не  помог- 
ли, и  баллада,  первоначально  озаглавленная  «Иваяовъ  вечеръ», 
была  запрещена,  главнымъ  образомъ  по  отсутствхю  въ  ней  всякой 
нравственной  ц^^.  Она  появилась  въ  печати  только  черевъ  два 
года  (1824),  подъ  заглав1емъ:  аДувкановъ  вечеръ». 

2)  Напечатанный  въ  «Ученыхъ  Запискахъ  Казанскаго  универ- 
ситета» и  отд^Уьною  брошюрою  трудъ  профессора  Н.  Н.  Булича: 
аШограФическШ  очеркъ  Н.  М.  Карамзина  и  развит1е  его  лите- 
ратурной деятельности».  Это  то,  чтб  г.  Буличъ,  какъ  уже  извест- 
но изъ  газетъ,  читалъ  въ  Симбирске  1-го  и  2-го  декабря,  по 
прнглашешю  комитета  Карамзинской  библ10теки.  Въ  небольшомъ 
вступительномъ  обращенш  къ  слушателямъ,  которое  отличается 
особенною  теплотою,  проФессоръ  справедливо  зам^твль,  что  Ка- 
ранзинъ — первый  русскШ  писатель,  ссудостоившШся  публичнаго,  тор- 
жественнаго  поминаЫя  черезъ  сто  л^тъ  въ  день  его  рожден1яп. 
Самый  «Очеркъ»  содержитъ  въ  себе,  ва  ЮОслишкомъстраницахъ 
убористой  печати,  возможно  полный  по  такому  объему  обзоръ  жиз- 
ни, трудовъ  и  заслугъ  Карамзина,  съ  обстоятельными  указав1ями 
ва  источинкя  сообщаемыхъ  сведешй.  Г.  Буличъ  очень  прилежно  и 
добросовестно  воспользовался  для  своей  задачи  всеминапечатанными 
до  юбилея  матер1алами,  и  нельзя  строго  винить  его  за  некоторый, 
ворочемъ  очень  немнопя,  обмолвки,  заметный  только  тому,  кто 
янелъ  въ  рукахъ  более  обильный  пособ]я,  недоступный  ученому 
вдап  отъ  столицъ.  Такъ  наприм.,  г.  Буличъ  думаегь,  что  подъ 
ммевенъ  Лшт  въ  сочинешяхъ  Карамзина  должно  разуметь  Л.  И. 
Протасову,  еделавшуюся  впоследствш  первою  его  женою,  тогда 
какъ  въ  самомъ  деле  оно  означаетъ  сестру  ея,  Настасью  Иванов- 
ну, бывшую  замужемъ  за  Плещеевымъ.  Изъ  высказанныхъ  ав- 
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торомъ  мн^^и1й  трудно  сог1аситься  съ  его  взгмдомъ  на  поэтияе- 
СК1Я  произведешя  Карамзина,  въ  которыхъ  будто  бы  .«очень  мало 
личнаго  содержашя,  что  служатъ  прямымъ  доказательствомъ  отда- 
ленности его  стихотворетй  отъ  его  души  и  сердца».  Мнопе  гораздо 
справедлив^Ье,  кажется,  находятъ,  что  въстихахъ  Карамзина,  наоро- 
тивъ,  отразилась  его  сердечная  жизнь  и  что  они  богаты  чувствомъ, 
если  не  поэзхей.  Карамзинъ  былъ  поэтомъ  только  по  вдохновешю 
сердца;  въ  его  стихахъ  слышится  одушевлеше  всяюй  разъ,  когда 
онъ  выражаеть  зав'Ьтную  мысль  или  глубоко  волнующее  его  чув- 
ство. Т'Ьмъ  не  иен^Ье, брошюра  г.  Булича,  основанная  натщетельномъ 
изучеши  предмета,  везд'Ь  отм^Ьченная  мысл1ю  и  написанная  съ 
оживлешемъ,  должна  быть  встр'Ьчена  какъ  отрадное  доказатель- 
ство, что  авторъ  не  оставляетъ  своихъ  историко-литературныжъ  ро- 
зыскашй,  начатыхъ  такъусп'Ьшио  его  монограФ1ейоСумароков'Ь. 
3)  Изданный  въ  ПарижЬ  ко  дню  юбилея  Карамзина  Француз- 
скШ  переводъ,  въ  н^Ьсколько  сокращенномъ  вид'Ь,  «Писемъ  русскаго 
путешественника»,  подъ  заглав1емъ:  аЬеИгев  сСип  уоуа^еиг  швее  еп 
Ргапсе,  еп  АИетарте  еЬ  еп  Захвве».  Переводчикъ,  бывшШ  проФессоръ 
петербургскаго  университета,  В.  С.  Порош  и  нъ,  посвятивъ  свой 
трудъ  памяти  Карамзина,  присоединилъ  къ  нему  предислов1е,  б1о- 
граФическую  зам-Ьтку  объ  автор'Ь  писемъ  и  два  приложея1я:  въ 
одномъ  онъ  сообщаетъ  изм'Ьнивш1йся  впосл'Ьдствш  взглядъ  Карам- 
зина на  Петра  Великаго  по  «Записк'Ь  о  древней  и  новой  Рос- 
сш»,  а  въ  другомъ  —  отчетъ  самого  «Русскаго  путешественника» 
о  содержаши  его  писемъ,  заимствованный  изъ  8рес1а1еиг  (1а  Коп! 
1797  г.  и  недавно  перепечатанный  П.  П.  Пекарскимъ,  присод'1^й- 
СТВ1И  г.  Порошина,  въ  «Письмахъ  Карамзина  къ  Дмитр1еву».  Въ 
предисловш  переводчикъ  подробно  объясняетъ  заслугу  своего  сооте- 
чественника въ  отношен1и  къ  языку  и  вл1ян!е  его,  этимъ  путемъ,  на 
образоваше  и  нравы  русскаго  общества.  Онъ  причисляетъ  Карамзина 
къ  тФмъ  людямъ,  которые  дМствовали  въ  смысл'Ь  противномъ  пере- 
вороту, произведенному  Петромъ  Великймъ.  «Изъ  обломковъ,  которые 
этотъ  государь  оставилъ  за  собою  въсвоемъ  стремлении,  уничтожая 
столько  обычаевъ,  несовм]^стныхъ  съ  новымъ  порядкомъ  вещей, 
несокрушимый  стих1и  нравственной  личности  цащи  должны  были 
рано  или  поздно  выд'Ьлиться  и  укр'Ьпиться  въ  своей  жизненной 
сил-Ь.  Къ  числу  этихъ  СТИХ1Й  надобно  отнести  языкъ,  обязанный 
Карамзину  и  его  школ'Ь  тЬмъ,  что  онъ  сталъ  знамешемъ  возсоеди- 
нетя,  прим'Ьтою  русской  жизни  въ  собственномъ  значенш  этого 
слова,  предметомъ  деятельной  разработки  и  настоящею  обществен- 
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НОЙ  ен10й.  Въ  другихъ  отношен]яхъ  Карамзинъ  шедъ  по  пути, 
указанному  гешеиъ  великаго  царя.  Подобно  ему,  онъ  путешество- 
валъ,  чтобы  уяснить  своимъ  соотечественникамъ  ц'Ьль  нововведе- 
Н1Й  в  привлечь  ихь  къ  этой  ц'Ьли,  выставивъ  въ  подномъ  свЬтЬ 
выгоды  и  важность  результатов!»,  осуществлеше  которыхъ  онъ  ви- 
Д'Ьлъ  у  другихъ  народовъ...  Издавъ  свои  путевыя  впечатл'Ьшя, 
онъ  поставйлъ  русскихъ  читателей  въ  духовное  общеше  съ  кори- 
феями искусства  и  науки  въ  Европ'Ь,  и  такимъ  образомъ  допол- 
нилъ  безсмертное  д'Ьло  Петра  Великаго.»  Дал'Ье  г.  Порошинъ  оправ- 
дываетъ  Карамзина  отъ  упрека  въ  недостаточномъ  вниманш  къ 
французской  револющи,  устаяавливаетъ  настоящую  точку  зр^шя 
на  его  путешеств1е  и,  наконецъ,  остроумно  проводить  параллель 
между  имъ  и  «ранцузскимъ  писателемъ  17-го  вФка,  Бальзакомъ, 
им1^вшимъ  также  большое  значете  въ  образоваши  письменнаго 
языка  своего  народа.  Въ  подстрочныхъ  прим'Ьчан^яхъ  къ  пись- 
мамъ  собрано  много  любопытныхъ  св^^'Ьн^й,  особенно  о  писате- 
ляхъ,  упоминаемыхъ  Карамзинымъ,  и  разъяснены  н^^которыя  изъ 
мменъ,  означенныхъ  у  него  только  начальными  буквами.  Такъ  въ 
пнсьмахъ  изъ  Парижа  (стр.  280)  объяснены  буквы,  подъ  которыми 
должно  разум'Ьть  князей  Дмитр1я  Владим1ровича  и  брата  его  Бори- 
са Голицыяыхъ  и  изв'Ьстнаго  собирателя  рукописей,  Дубровскаго. 
Друпя  буквы  остались  неразъясненными;  напр.,  въписьм'Ь  изъ  Цю- 
риха (стр.  67),  гд'Ь  зам^Ьчено  о  сxодств^Ь  Пфенингера  съ  Г.,  не  ска- 
зано, что  эта  буква  означаетъ  мистика  Семена  Ивановича  Гамал'Ья, 
который  будто  бы  написалъ  инструкщю  въ  руководство  Карамзину 
во  время  его  путошествЫ.  Есть,  впрочемъ,  въ  письмахъ  Карамзина 
я  н^Ьеволько  такихъ  буквъ,  который  разъяснить  уже  невозможно. 
Въ  концЪ  своего  предислов1Я,  помйченнаго  1-мъ  декабря,  г.  Поро- 
шинъ  говорить:  «Росс1я  празднуетъ  сегодня  стол^Ьтнюю  годовщину 
рождешя  Кц^мзина.  Желаемъ,  чтобъ  эта  книжка,  въ  первый 
разъ  издаваемая  наязыгЬ  *),  который  можно  назвать  всем1ряымъ,  до* 
ставила  автору  многочисленныхъ  друзей  въ  чужихъ  краяхъ  и  внуши- 
ла имъ  хоть  н^Ькоторую  долю  того  высокаго  и  искренняго  уваже- 


^  Это  8а1гЬчжн{е  не  опровергается  наоечатаняою  въ  1815  г.,  во  Франц1в, 
кмнжкою:  «Ех1га11  дев  теуа^^ев  Ли  <1ос(еаг  Кагат81п,  Мёдес1п  де  Мовсоо»:  въ 
■ей  вакдючается  то^и>ко  отрывокъ  изъ  «Пясемъ  р.  путеш.»,  въ  которомъ  опн- 
еиваются  Ловдонъ  в  вообще  Авгая.  Вь  преАислов1в  оереводчвкъ  (ТиааН  с1в 
ВоотИе)  оов%ствуетъ,  что  Карамзинъ  былъ  богатый  носковскИ  врачъ  в  свои 
письма  яаовсадъ  на  н1Ыецкомъ  язьшк  (Отчетъ  Ииа.  Пубд.  Бнбд.  аа  1864  г.) 


ЬП  ЯЭВДЕЧЁНШ  яэъ  аротокоювъ 

нш,  какое  мы  чувствуемъ  къ  его  памяти  III  Г.  Порошввъ  выт101ня1ъ 
свою  задачу  такъ  уино  и  ховко,  что  кнвга  его,  ковечно,  будетъ  съ 
УА0б(Х1ьста1е11ъ  читаться  иностранной  ^уб^якой. 

Тогъ  же  академикъ:  1>розда1ъ  сочхенамъ  прясхаяБиеМ,  П.  Пен 
годааымъ  экзенихнры  вэв'&стнаго  уже  публики  труда  его— двухъ 
тоновъ  б1ограф1и  Каранзина,  объяснивъ,  что  Ш1  вимв  долсенъ  по- 
следовать еще  томъ  доао1вен1й  н  прим'Ьчан1й,  съ  двумя  пор- 
третами, и  2)  вредста&влъ  полученное  виъ  отъ  г.  Пономарева,  взъ 
Полтавы «  начало  «Матергало&ъ  для  биб110граф1и  литературы  о  Ка- 
рамзия-Ёп.  Въ  свое  время  было  заявлено  о  подобномъ  трудй, 
мсаолнеяномъ  п  Поаомаревымъ  относительно  Ломоносова.  Ныв^I 
онъ  пвшегц  что  вовый  библ]ограФическ1й  указатель  его  уже  го- 
товь вчернй  и  будетъ  по  частяиъ  доставленъ  въ  Отд-ЬлевЕе.  Пси 
ложеЕо  оросить  о  томъ  г.  Пономарева. 

Академикъ  Пекарск1й  представилъ  два  невзв'кггныя  до  сихъ 
поръ  собствевяоручныя  письма  Ломоносова:  1)  пвсанное  по-н'Ь- 
«ецки  цзъМарбурга  въ  Фрейбергъ  къ  Виноградову,  отъ  18анр6ля 
1741  года.;  Ломоносовъ  жалуется  на  его  долгое  молчание,  просить 
прислать  реторику  Кауэина^  записки  Петрея  в  стекотворен1я 
Гюнтера,  в  изв'Ьщаетъ  о  полученномъ  изъ  Петербурга  приказаний 
возвратиться;  2)  письмо  къ  начальнику  Кабинета  И.  А.  Черкасову, 
отъ  27  1ЮЛЯ  1749,  о  результатажъ  пробы,  произведенной  по  его 
требовашю  надъ  мЬдью  съ  острова  около  Камчатки.  Когда,  черезъ 
н-Ёсколько  л'Ьтъ,  для  получения  этой  м-Ьди  отправленъ  быль  на 
м-Ьсто  оберъ-гитевФервальтеръ  Яковлевъ,  то  онъ,  при  опвсаши 
своей  зимовки  на  другомъ  острове  (Командорскомъ),  ос^гавилъ  лш- 
болытныя  подробности  о  ж11вотномъ,аын']Ьуже  совершеноноистре- 
блеввомъ,  именно  о  морской  короегь  (Ку*1па  ЪогеаИв).  Это  мз&'&ст1е 
приложено  г.  Пекарекимъ  къ  письму  Ломоносова. 

Академикъ  Бычковъ  прочел ъ  въ  подлиннике  также  неиз^ст- 
ное  досел'Ь  письмо  Ломоносова  къ  И,  И.  Шувалову,  отъ  2  сентября 
1757  года,  гд^,  по  вызову  этого  вельможв,  изложено  мн'Ьв]е  зна- 
ненитаго  ученаго  о  поручеши  Вольтеру  написать  исторш  Петра 
Веаикшо. 


ОТДиЕШЯ  РУОСКАГО  ЯЗЫКА  и  СЛОВЕСНОСТИ.  ЫИ 


ПРИЛОЖЕШЯ  КЪ  ПРОТОКОЛАМЪ. 


О  гачм  въ  ПАМЯТЬ  Ломоносова,  проюнвсишо!  въ  академш 

ИАУВЪ  ДОКТОРОМЪ  ДВ-КЛКРЕОМЪ. 
П«  Пекарси«*о. 

11  шрЬмя  1765  года,  академикъ  Штешм-ь  оредюжнлъ  въ 
акадетчесхонъ  зас^аша  о  избранш  въ  почетные  члены  Акаде-. 
■1я  Наукъ  Французскаго  доктора  медицины,  Николая  Гавраила 
Клерка  (родился  въ  Франшъ-Конте,  1726  года). 

Зваше  врача  было  какъ-бы  насл^дственнынъ  въ  его  семей- 
ств'Ь  въ  течете  почти  двухсотъ  л^Ьтъ:  Николай  Клеркъ  посвя- 
тиль  себя  также  медицине  и  скоро  достигнулъ  взв'Ьстности  свои- 
ми удачными  нововведешями  въ  л'Ьченш  разныхъ  бол'Ьзней.  Въ 
1759  году,  будучи  старшимъ  врачемъ  во  Французской  армш,  онъ, 
еъ  дозволены  своего  правительства,  отправился  въ  Росс1ю  н  въ 
1764  году,  въ  Москв'6,  напечаталъ  «МеШсоз  теп  ата1ог  аЛ  ароШ- 
пеае  агУв  а1ш1Ш081>— сочвнен1е,  заключающее  въ  себ^Ь  полезный 
наблюдешя  надъ  ядами,  и  «Моуеп  йе  ргбтешг  1а  сопив^^!^  в^<1*У  ^^ 
тМ1ег»,  въ  которой  есть  свФд'Ьшя  объ  эпидемическихъ  богЬзняхъ 
въ  Украйн^Ь  и  о  средствахъ  противъ  возобновлен1Я  ихъ.  Кром'Ь 
того,  Клеркъ  и  прежде  издалъ  н'Ьсколысо  своихъ  трудовъ  по  ча- 
сти медицины,  а  потому  Академ1я  Наукъ,  по  предложешю  Штели- 
на  и  въ  укажете  ученыхъ  сочинешй  доктора,  того  же  1 1  апрйш 
избрала  его  въ  число  своихъ  почетныхъ  членовъ. 

15  апр^^я  онъ  уже  присутствовалъ  въ  акедемическонъ  засЬ- 
дати  и  при  этомъ  случа'Ь  произнесъ  на  Французс1(омъ  языкЬ  р^Ьчь. 
Досихъ  поръ  о  ней  было  изв'Ьстно  только  по  краткому  упоминанш 
въ  академическомъ  протокол'Ь,  ииенно,  что  новый  сочленъ  гово- 
рилъ  въ  похвалу  недавно  скончавшагося  Ломоносова,  а  также 
ПвтРА  ВкликАГО  и  Екатерины  П.  Нын'Ь  р^Ьчь  эта  .нашлась 
въ  Государственномъ  Арxив^Ь  Министерства  Иностранныхъ  Д'Ьлъ! 
Въ  ней  Клеркъ,  посл^  благодарности  за  ед^^анную  еиу  Академ1ею 
честь,  переходить  къ  Ломоносову  *): 

*)  ПоуЬщыо  ш/Лсь  переводъ  атого  уЬстт: 

«Но  я  смшмажйшъ  много  говорю  вамъ  о  себ1,  мндослпые  гоеуддрв!  Поль- 
ал  частваго  лнца  не  аъ  состоятв  воаваграхвть  общественной  утраты!  То  же 
еамое  чувство,  которое  д-Ьдаеть  невя  стодь  прнанатешмшгь  къ  окааанвой 
мнЬ  ванн  благоскяонностн,  домшо  откднквугься  в  ва  вашу  справедяввую  го* 


ц?  пвшютшш  къ  протокоинъ 

«Ма1а  с'ва1 1гор  уоив  раг1ег  с1е  га01,  Ме531еит81  Ь*ата111а§е  й'м 
рагИсиИег  не  рвцЬ  согареивег  цпе  реПе  раЪИдце!  Ье  тёте  эепЙ- 
шеп^  {[ц!  ше  тепй  т  вепз^Ые  а  1а  С4Vеаг  ^ие  уоиз  та'а^ёз  ассог- 
дбе,  йоН  шв  ргё1ег  4  тоЬге  )и51е  йои1еиг;  11  йоН  д*а11вп(1пг  ауес  ?05 
Мивеа  е(  рог^ег  1е  (1еи11  а^гес  еПев. 

П  п'ев!  р1из  се1  Ьотте  с1оп(  1е  вот  зетга  (1'еро^ие  дапз  1еа 
Алца1е8  (1е  Гезрп!  Ьцша11ц  се  СепЕе  таз1е  е(  1цт1пеих  ^и^  атоН 
ешЬгаввё  81  ес1а1гё  р1из]еигв  ^епгев  й  1аСо1а)  11п'15а1  р1ивсе  Ро€(е511- 
ЪИше  ^и^  йёв  У\т1йп1  (1е  зеа  ^гауаих  угЫшеп!  ё1опеих,  а1о81  чие 
сек  018еац  ^ш  8'61еуап1  аи-с1ез8и8  ёез  тша,  &1е  шпв  з'ёЫоШг  (1'1тшо- 
Ы1ев  ге^аг{1з  зиг  1б  зе1[1  <]е  1а  1ит1ёге1 

^ие1  ащ1оп  роигга  шНег  1а  Ьаг(11еБзе  еЬ  1а  гар|4)11ё  Ле  вон  уо1? 
Коигпззота  Лез  Мивев,  1е  Геи  А%  Ршдаге  соц1о11  ёапз  зез  тшпеа;  11 
а?011  Ьеп1ё  йе  1а  1уге  й'  Ногасе.  Ма13  11  о'ев!;  р1ив1  Ьа  ВошёСё  а 
|оа1  йе  вез  1ит1ёгев,  уоз  СаяЪез  ^ои^^оп^  йе  за  д1о1ге;  О  зега  гёуёгё 
раг^и!,  ой  И  у  аига  йез  Ьотшез  йе  дои!.  Ьа  гепошшёв  ое  ^аНе 
]ата13  ркз  Ьаи(  ^ие  ^иаис!  Нюшше  п'ез!  р1иа  к  рог1ёе  <1в  Ге11(еп<1ге: 


ресть.  О  во  до<жва  умшяться  вн^стЬ  съ  ваш  нив  М^гзанк,  од-^ться  бъ  тра|ръ 
шш%сг%  еъ  явки. 

Не  стадд  чедов^иа,  ишш  котораго  составить  эпо:ку  «ъ  лЪтоанся1ъ  «{ехов-^* 
чеспич}  разума,  обширваго  а  блеегящаго  гев11ц  обвинавшаго  я  озарявшаго 
адругъ  квопя  отрасли.  Не  стаю  возвышевнаго  поата^  который  въ  мивуты 
своего ,  аовствий  сжавваго  творчества  равяялся  той  птнц-^^  которав,  цодвяв* 
^шясь  выше  облаковъ,  веводзкжяо  остааавлвваегь  взоръ  на  св-Ьтвдо,  не  осл-Ь- 
[цявсь  его  б1еекояъ( 

Какой  яоюдой  орелъ  въ  состояв!^  подражать  ш^остн  и  быстрогй  его 
полета?  В*ь  жидихъ  питомца  Музъ  текъ  оговь  Пявдара;  овъ  яасл'Ъдовтлъ 
аяру  Горафя.  Но  его  уже  в*ть1  Общество  пользовалось  его  звавшня^,  ваша 
л-Ьтолнси  воспользуются  его  елавйю:  его  будуть  чпсть  оовсюду,  гд-Ь  будуп, 
аюдм  дросвйщевиые.  СнЖава  тогда  говорвтъ  в^^его  громче,  когда  чвлов-1^къ  т- 
шенъ  возможвости  слышать  ее.  Рааомъ  ова  перелетаотъ  и  вреим,  я  оро* 
стравство^  ее  о^Уьсит»— печать  ел  □рододжвтельвости 

Сколько  сожалев! й,  мшостнвые  государи,  для  АкаденЫ,  я  какая  утрата 
для  г^ударства,  что  труды  Ломоносова  ве  ув'Ьячалнсь  □рекрасв'Ьйшймъ^  бла^ 
городами  ш  в  мъ,  велачайшимъ  м  въ  то  же  время  ваабол'^е  достой  в  ъшъ  на1^ 
яс%хъ  уев^ховъ  втого  авамевитаго  поэта!  Ему  было  вредвазааяево  орилать 
■Петр^ВА'Ь^  ей  прнвадлежаицй  отоечатонъ  беасморпя.  Ему  предлежало  ожаво- 
твормть  героя,  который  былъ  иредметомъ  ея,  начертать  вамъ  ведикге  аа- 
кыслы,  велмк1Я  вобуждеиш,  его  волвовавшхя,  в  взобразнть  вхъ  величествея- 
но.  Кто  въ  соетоям1а  ародолжвть  м  ув^ков-Ьчвть  вто  сочнвев1е^  такъ  достойво 
вачатое?  По  какому  року,  милостивые  государм,  т&орецъ  это!  ммпер1н,  омто- 
мецъ  Марса^  отецъ  Муеъ,  вашъ  августййш1|  основатель  избйгнулъ  муже- 
стяеввой  кмств,  яркяаъ  кра<эткъ  атого  Авеллеса?  Овъ  былъ  создавъ  для  Аае- 
мсаядра.»..» 


ОТДиЕНШ  РУОСКАГО  ЯЗЫКА  I  сюввсносп.  ь? 

да  тбте  езвогЪ  доп!  е11е  (гапсЫе  1е8  (етз,  еИе  бгапсЫ!  1е8  Цеш,  е! 
800  е1е11дае  .ее!  1е  вфеаах  де  ва  йагёе. 

Ооек  ге^теЦ  Ме881еаг8,  роаг  сеие  Асайет1е,  еЬ  даеПе  рег1е 
ропг  сб(  Етриге,  фае  1е8  <тауаах  де  ЬошоаовоГГ  п'|цгеа1  рае  ё1ё 
соагоппёв  раг  1е  р1а8  Ъеаа,  1е  р1а8  аоЫе,  е!  1е  р1а8  ртапс1  Ле  1оа8 
1е8  80ссё8,  еЬ  ео  тбте  1ет8  1е  р1ав  (Цдое  йе  се  роё1е  {Нивкге?  .С'ё1оН 
&  1а1  фа*  И  ёЫ1  гёвегуб  йе  йопоег  &  1а  Ре(;гё1айе  се11е  етрге1п(е 
ё1ттогии1ё  фо!  1а1  ее!;  ргорге:  с'б^оН  &  Ш  &  гепдге  1а  ТЕе  аа  Ь6- 
Г08  фа!  еп  е81 1е  8и^е^,  е!  &  пооз  ге1гасег  1е8  ртапёв  ёе88е1п8,  е!  1е8 
вгапёа  тооуетепв  до!  Гав1и>1еп1,  е!  ^^  1е8  ехрптег  атес  та^е8^ё: 
фО!  роагга  8и1тге  е!  регрё1иег  се!  оатгаве  в!  сИвпешеп!  ёЬаасЬё? 
раг  фпеИе  &1аи1ё,  Ме881еаг8, 1е  Сгёа(еаг  йе  се1  Е1пр1ге,  ГЕ1еуе  ее 
Мага,  1е  Рёге  йев  Мовев,  Уо1ге  Гопс1а1еаг  аирт81е,  а-М1  есЬарё  аа 
р1псеаи  тД1е»  аи  Ъп11ап1  соЬпв  йе  се!  Аре11е?  П  ёЬоН  (лИ  роиг 
А1ехапйге»..~  (ЗатЬмъ  сгЬдуютъ  риторсшя  похвалы  Петру  Веди- 
ком]г  и  Екатерин'Ь  II.) 

18  аIIр^^я  1765  г.,  р^Ьчь  Клерка  была  разослана  къ  гЬнъизъ 
акаденяковъ,  которые  не  присутствовали  въ  зас^Ьдан1и  15  апр^^я, 
а  22  числа  того  же  м'Ьсяца  въ  протокол^Ь  было  записано,  тго  Н'Ь- 
которыя  выражешя  въ  рЬчи  Клерка  не  вс^мъ  понравились,  и  что 
въ  будуп^ее  засЬдаше  сл'Ьдуетъ  переговорить  съ  академиками,  чтб 
въ  ней  надобно  исправить  или  выпустить.  Изъ  дадьн'Ьйшихъ  про- 
токоловъ,  однако,  не  видно,  чтобы  было  что  либо  опред'Ьлено  объ 
этой  р1кчи  *). 

Что  касается  до  автора  ея,  то  онъ  во  время  пребыван]я  въ 
!Росс1и,  кром^  занят1й  медициною,  быль  употребляем!.  Француз- 
скимъ  праввтельствомъ  по  дипЛоматическимъ  д'Ьламъ,  за  чтб,  по 
возвращенш  во  Ф1)анщю,получилъ  дворянское  достоинство  и  пенсию 
въ  6  т.  ливровъ.  Съ  гЬхъ  поръ  онъ  сталъ  писаться  Ле-Клеркомъ 
(Ье  С1еге).  Въ  русской  исторической  литератур^Ь  Ле-Клеркъ  па- 
нятенъ  сочинешемъ  Н1ви>1ге  йе  1а  Ка881е  апаеопе  е1  тойегпе,  Ряг 
118  1783—1794,  6  тоК  !п-4^  которая  вызвала  обширный  и  «естшя 
возражешя  ео  стороны  Ив.  Бутурлина.  Они  изданы  въ  двухъ 
тонахъ  въ  1788  г.,  подъ  заглав1емъ:  аПрим'Ьчан&  на  истор1юдре»- 
шя  и  нын'Ьштя  Росс1и  г.  Ле-Клерка».  ЭпиграФОмъ  Бутурлинъ 
-взялъ  выражеше  изъ  сочинешя  самого  Л е  Клерка:  «11  в'у  а  ф1е 
1а  1агеаг  й'ёспге  ваг  1е8  8и^е^8  да'оп  18Поге,  оа  ^ае  1е  Ьсясш  йе 


^  11атер1а1ы  джя  б!огра#1н  Ломовоеова,  г.  Быярекаго,  етр.  788,,  789. 


ЬУ1  ПРЕ10ЖЕН1Я  КЪ  ШЧШЖСМАМЪ 

У1Уге  ^и^  ра188е  №ге  ветг  Гаг!  йе  Пшрптепе  аа  1гаПс  ди  теп- 
воп^б!).  Кром'Ь  того,  Ле-Клеркъ.издахь  въ  Амстердам'^  1775  г. 
переводъ  аЬев  р1ап8  е!  вШи!»  йе  (11{]Гёге1118  ё1аЫ18зетеп18  оМоппёв 
раг  ИшрёгаМсе  Са&еппе  II  роиг  ГёЛисаНоп  |1е  1а  ^еи^е88е  Ле  воп 
Воуаагое».  Въ  Петербурге  имъ напечатаны:  1771  г.— аВе  1а  со111ав1оп, 
<1е  ва  наШге,  с1е  вев  е№18,  (1е  вев  ргортёв,  е!  Лев  тоуепв  1ев  р1пв 
вйгв  роог  1а  ргёуешг  е!;  роиг  у  гетёсЦег».  1774  г. — аУ Ах1  Ле  ЛёЬи^ег 
дапв  1е  топйе  ауес  виссёв»,  съ  посвящетемъ  русскимъ  кадетамъ. 

Ле-Клеркъ  скончался  30  декабря   1798  года.  Подробности  о 
его  жизнв  и  сочивен1яхъ  въ  ВЕо^гарЫе  ап1Уегве11е  с1е  М.  МвсЬаиД. 


СОБСТВЕННОРУЧНЫЯ  ПИаНА  ЛОМОНОСОВА. 

Сооб1ц.    п.    Пекарскшмъ. 

1.  КЪ  ВИНОГРАДОВУ  (1741  года). 

Мопв1еиг1 
ХсЬ  ЬаЪе  п1сЫ;  вете1п1  ёавг  П1ге  апвеЬо1Ье11е  РгеивдвсЬаШ;  во 
е1П  киг12ев  ЕпАе  ЬаЬеп  ^^ОгАе.  Кбппеп  81е  в1сЬ  Ьевшпеп  Лавг  81е 
В1сЬ  {геу^Шк  апв;евеЪеп  ЬаЪеп  т1г  ги  ап1^оН;еп,  во  ^уегйеп  81е 
аисЬ  СОг  ЬПи^  впАеп,  Лавг  1сЬ  т1сЬ  аЪег  810  ЪевсЬи^аЬге  1в1;  ев  ег- 
1аиЫ;  <1ав2  тап  вешет  Ьап<1втапи  ап(1  Сатега!,  Лег  посЬ  1т  81ап(1е 
1в1  10  Лет  о(1ег  ^епет  Ра11  ги  ^евев,  вап12  уег^евге.  АиГ  Леп 
ег81еп  ВпебГ,  Лев  кЬ  аи1Г  Шге  ^гов^е  УегвкЬегип^ев  т!!  ^иЮг  НовГ- 
пив{;  вбзсЫск!,  ЬаЬе  1сЬ  каит  1В  весЬв  )/<ГосЬеп  Ап1^ог1;  егЬаИеп. 
Нип  аЪег  81П(!  всЬов  оЬпвеАЬг  г^еИ  А^осЬеп  ует^о^еп,  (1а  1сЬ  аиГ 
те1вев  гпуеИев  Впе&  Ав1^ог1  ?гаг1е.  Пхе  ПгяасЬе  капт1гоЬввеШ1г 
е1пЬ1Иев9  аЪег  1сЬ  ша^  В1е  П1сЫ  Ыег  всЬге1Ьеп.  ХсЬ  Ъ11(;е  виг  Ше 
йгеу  ВйсЬег:  М1Со1а1  Саив1В1  ВЬеи>псат,  РеЬп  Ре1гае1  Н1ви)пат  уов 
Вов21ав(1  ив(!  Лев  вав<;Ьег  те  аисЬ  Лав  ОеМ,  1йг  (Не  е1уга  уегкаиАе 
ВйсЬег,  (1а8г  йЪпве  кбввев  81е  Ъеу  в1сЬ  ЬеЬа11ев  ив(!  Ла№г  е1^а 
Дав  Рог1;о  Ывг  Е1вевасЬ  Ье1гаЫев.  1сЬ  ЬаЬе  е1ве  ОгЛге  айв  81. 
Ре1егвЪигв  егЬа11ев  ткЬ  (1аЫв  ги  Ье^сЪев;  ги  1ве1вег  Ве1ве  ЬаЬе 
1сЬ  е1в  ^есЬве1  уов  100ВиЪе1  Ъекоттев,  (Не  8сЬи1()ев  аЬег  ^ег(1ев 
&  раг!  ЪегаЫе!.  Айв  (1ев  Впе!ев  й\е  !сЬ  уов  (1ев1  Неггв  СеЬеатев 
Ва1Ь  ^о1(  айв  На11е  ивЛ  уов  Лет  Негг  8сЬитасЬег  етрГав^ев  кав 


ОТДЬЛЕНШ  РУССКЛГО  ЯЗЫКА  И  СЛОВЕСНОСТИ.  ЬУ11 

1сЬ  е1пе  ^пИле  Но№ипк  уоп  те1пег  Ве№г(1египв  ЬаЬеп.  НасЬ  (1геу 
\УосЬеп  ^егёе  1сЬ  1П1еЬ  йЬег  Наппоуег  пасЬ  I^йЬеск  уеНйр^еп.  Оевг- 
1ге8е11  ЬаЬд  Лав  1ег1е  таЫ  т1г  гит  ^еп1^1еп  ё1е  игеу  ве<1асЬ1е 
ВасЬег  га  аЬегзсЫскеп,  апЛ  уегЬЫЬе 

Аи№сЫ1дег  РгетЛ 
иоА  01епег 
Ьотопо8о(Г. 

МагЪаг|( 

о.  18  АрпНа 

1741. 

(На  подЪ)  Пок.10нъ  Господину  Рейзеру.  1сЬ  Ы11е  Леп  ЕоОег! 
да{йг  ^аз  тап  ввЪеп  ^111  уегкаиЯеп. 
Адресъ: 

А  Мопшеаг 
Моп81еиг  ^1порта(]о{7 
ёШсЦап!;  во  РЬ11о8орЫе  е! 
МайютаЦдаез. 

бгапсо  Ег(!'иПЬ. 
Ее  1гш1  ёег  Н.  РгеуЪег|^Ье  Ро81те18(ег  ц^Ъе- 
1611  сНеасп  ВпеГ  11шпе<11а(е  2а  йЬег^еЪеп. 

&  РгеуЬег{^ 
СП  8ахе. 


КЪ  1ВЛПУ  ДНТОНОВОЧУ  ЧЕРКАСОВУ. 
1749  ГОДА. 

Въ  1749  г.  ДО  св'Ьд'Ьн1я  Кабинета  пмператрпцы  Елизаветы  до- 
шло, что  въ  бергъ-коллепи  хранится  м^^дь,  собранная  на  одномъ 
остров^Ь  около  Камчатки  а  пото:»у  былъ  потребованъ  оттуда  одинъ 
Фунтъ  этой  м'Ьди  «на  пробу:  сходна  ли  будетъ  въдобротЬсъ  япон- 
скою?» 

Пробу  пропзводплъ  Ломоносовъ,  о  чемъ  осталось  свид'Ьтельство 
вгь  сл'Ьдующемъ  собствевноручномъ  письм'Ь  его  къ  начальнику  Кл- 
бннета  Черкасову. 

«Милостивой  Государь  Иванъ  Антоноввчь.  Присланный  отъ 
Вашего  Превосходительства  полъ  Фунта  чистой  да  полъ  Фунта 
нечистой  камчатской  самородной  м'Ьди  въ  лабораторш  пробовалъ, 

Оборвяп  II.  Отд.  и.  А.  и.  т.  I  8      * 


ЬУШ  ИЗВЛЕЧЕНШ  ИЗЪ  ПРОТОКОЮВЪ 

а  по  ороб'Ь  явшось  1)  что  нечистая  и'Ьдь  содержитъ  въ  ееб^ 
чистой  29 V»  фунта  чистой  и'&ди  2)  Чистая  самородная  1гЬдь  такъ 
же  в  отд'Ьленная  отъ  нечистой  Швецкую  м'Ьдь  добротою  превос- 
ходить и  отъ  Яппонской  добротою  неразнится  чувствительно,  чему 
и  дивиться  нельзя,  для  того  что  Яппотя  и  Камчатка  лежать  на 
одной  грив^^,  которая  разорвана  только  иореиъ  и  признаки  свои 
ИЗЪ  по'  воды  островами  показываеть.  3)  По  проб'Ь  на  серебро  и 
на  золото  ничего  въ  сихъ  м'Ьдяхъ  неоказалось:  ибо  зерно  которое 
на  капели  осталось,  было  столь  же  тяжело,  сколько  серебра  исъ 
приложеннаго  къ  тому  свинцу  вытти  должно.  При  се"  желая 
чтобъ  толь  богатая  м'Ьдь  гд'Ь  нибудь  ближе  въ  отечеств^Ь  наше"  от- 
крылась, и  препоручая  себя  продолжешю  вашей  ко  мн'Ь  милости 
съ  глубокимь  почтеше"  пребываю 

Вашего  Превосходительства 
всепокорный  слуга 

Михаила  Ломоносовъ. 

С.  П.  бургъ 

1юАЯ  27  дня 

1749  года.» 

Всл'Ьдств1е  такого  отзыва  академика  Кабинеть  распорядился: 
€а  чтобъ  получить  сюда  оной  камчатской  м^^ди  довольное  (на  лига- 
туру въ  червонные  и  на  друпя  потребы)  число,  о  томь  бергъ-кол- 
лепя  имЪетъ  свое  прилежное  старате  употребить  и  чтобъ  притомь 
было  совершенное  географическое  описаше  и  по  горному  искусству 
описате  жъ,с  какъ  оная  въ  какомь  количеств'^  лежвтъ  и  накинь 
способомь  ее  достать  можно,  для  чего  надлежитъ  отправить  искус- 
наго  горнаго  Офицера  изъ  бергъ-коллепи». 

За  перепискою  и  по  случаю  разныхь  затрудненШ,  это  приведено 
въ  мсполнен1е  въ  1754  году.  Въ  авгусгЬ  этого  года  отправился 
на  М'Ьдный  островь  оберъ-гитень-Форвальтерь  Петръ  Яковлевъ; 
но,  не  достигнувъ  его,  онъ  звмовалъ  съ  командою  на  Командор- 
скомь  острове,  который,  по  словамь  Яковлева,  азван1е  свое  имФеть 
потому,  что  на  ономъ  м'Ьсто  шжЬется  такое,  гд'Ь  напредь  сего  раз- 
бито было  моремь  и  на  берегъ  онаго  выкинуто  казенное  судно, 
на  которомь  быль  камчатской  экспедищи  капвтанъ  командорь  Бе- 
риягь  и  помре  и  погребенъ  на  томь  м'ЬстЬх>...  При  описаши  этой 
зимовки  Яковлевъ  оставилъ  сл*Ьдуюпця  подробности  о  животномь. 


ОТДиЕНШ  РУССКАГО  ЯЗЫКА  Е  СЛОВЕСНОСТИ.  ых 

нын^Ь  уже  совершенно  истреблетп?омъ,  именно  Ву(1па  Ьогеаиз,  (мор- 
ская корова): 

«И  тако  всЬ,  занисалъ  Яковлевъ  въ  своемъ  дневник'Ь,  во  ономъ 
остров'Ь  зимовали  ао  разнымъ,  готово  сд'Ьланнымъ  отъ  прежнихъ 
н1Ькихъ  промысловъ  людей  земляныиъ  юртамъ  и  питались  съ  удо- 
вольствхемъ  морскихъ  коровъ  мясами.  Какъ  тогда  оной  гЬхъ  ко- 
ровъ  проммслъ  чиненъ,  усмотр^^нъ  былъ  въ  называемой  Низовцо- 
вой  гавани,  что  тутъ  въ  мор'Ь,  близь  береговъ  почти  всегда  усма- 
тривались по  одной  и  табунами  тЬ  коровы  ходятъ.  Для  которыхъ 
промыслу  'Ьздятъ  въ  елботЬ  челов'Ькъ  по  осьми,  изъ  которыхъ 
одинъ  им^^  на  долгомъ  шесгЬ  укр'Ьпленную  шпажную  широкую  и 
долгую  полосу  (называютъ  оную  поколюгою),  съ  которою  онъ  сто- 
ить близь  кормы  предъ  кормщикомъ,  а  проч1е  сидятъ  въ  гре- 
бяхъ  и  когда  они  противъ  головы  коровы  поверстаются,  тогда  по- 
воротится елботъ  съ  кормою  къ  коров'Ь,  а  стояпцй  съ  поколюгою 
даетъ  сердечную  рану  той  морской  скотин'Ь,  и  гребцы  съ  елботомъ 
им'Ьтъ  весьма  на  скор'Ь  отгребнуться  отъ  коровы  прочь,  чтобъ  та 
заколотая  корова  хвостомъ  своииъ,  тожъ  и  ластомъ  не  розшибла 
ихъ  елботъ.  И  тако  оная  колотая  скотина,  съ  раною  сердечною 
недолго  плавая  въ  мор^^,  утомится  и,  остановись  наодномъ  м^^стЬ, 
повернется  брюхомъ  къ  верху.  А  промышленники  оную  нрскомъ, 
тожъ  и  крюкомъ,  который  съ  ремнемъ  и  тонкимъ  шестикомъ,  на 
то  учиненными,  достанутъ  оную  корову,  и  привяжутъ  къ  корм^Ь 
елбота  и  прибучерятъ  тожъ  и  приплавятъ  къ  берегу  весьма  по- 
близку  и  распластавъ  оную,  чтобъ  не  испортилась  и  не  искисло 
оный  коровы  мясо,  которое  если  не  расплостанное  бываетъ,  то 
чрезъ  сутки  можетъ  все  въ  негодность  къ  пищ:Ь  учинится.  А  той 
одной  коровы  мяса  вс^Ьмъ  33-мъ  челов^^камъ  на  одинъ  м^^сяцъ  со 
7довольств1емъ  происходило  въ  пищу  и  съ  остатками,  понеже  все- 
го чисггаго  мяса  и  жиру,  кром^^  костей,  въ  одной  коров'Ь  быть  приз- 
навалось до  200  пудъ.  А  со  оныхъ  аке  коровъ  снятый  кояш  упо- 
требляются на  д'Ьло  байдаръ,  въ  которыхъ  весьма  удобно  "бздить 
по  морю,  такъ-что  лучше  деревяннаго  елбота;  такожъ  и  на  д'Ьло 
обуви  и  ко  онымъ  на  подошвы  употребляются  жъ.  Да  еще  при- 
томъ  же  усмотрено,  какъ  оные  промышленники  когда  бываютъ  на 
оромыслахъ  ихъ  малыми  парпями  человека  по  два  и  по  три  и  жи- 
вутъ  по  всему  северному  онаго  командорскаго  острова  берегу  въ 
разныхъ  м^Ьстахъ,  въ  земляныхъ  1Ьртахъ  или  зимницахъ  для  про- 
мысловъ  песцовыхъ  и  прочихъ  морскихъ  зв'Ьрей;  а  пищи  у  нихъ, 
кром'Ь  коровьихъ  мясъ,  ничего  н^Ьтъ;  тогда  они  гЬмъ  коровьимъ 
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табун&мъ,  110Д1'Ъ  берегу  въ  пор*  обретающимся,  чинягъ  сугубую 
трату  и  гибехц  такъ-что  изъ  нижъ  чеховЪкъ  съ  берегу  плв  вегху- 
боко  заходвть  въ  море  и  кохетъ  упомянутою  покохюгою,  врввязав- 
шв  вв,  Д01Г0Й  шесть  и  ранятъ  одну  ши  другую  корову  смертно; 
во  тй  равеиыя  коровы  уходятъ  въ  море,  и  тамо,  когда  отъ  ранъ 
обезсил'Ьютъ,  тогда  норемъ  на  берегъ  не  скоро  мясо  вжъ  выметы- 
ваеть,  я,  чрезъ  дохгое  время  посд^  кохотья,  каждая  корова,  ест 
нерасоластанная,  взкисаетъ  в  къ  пви;^  негодная  бываетъ. 

аИ  такъ  ониб  промыселъ  коровъ  неммогохюдствомъ,  хотя  н 
много  к01Ютъ,  да  къ  руканъ  ихъ  ни  одна  св'Ьжая  корова  не  при- 
ходйтът  и  эатЬмъ  они  аретерп-Ьвають  разный  гоюдъ^акоровьимъ 
табунамъ  чинятъ  искорененае,  которое  подшнно  статься  можетъ 
бе;1Ъ  сумн^нЫ,  аонеже  оныхъ  коровъ  пища  усматривается  точш 
одна  морская  капуста,  которую  он-Ь  -Ьдять  а  которая  токмо  ростегь 
при  островныхъ  берегахъ  въ  мор'й  аеподахеку;  прнчекъ  оный  скотъ 
морсшя  коровы  тугь  и  видятся;  а  по  удахенш  отъ  острова,  въ  мо- 
ри жъ^  ни  коровъ,  ни  капусты  не  усматривается.  Чего  дхя  по  при- 
бытш  его  (Яков1е8а)  изъ  онаго  морскаго  вояжа  въ  Ннжне-Канча!^ 
СК1Й  Острогь  в  онаго  острога  въ  приказную  избу  въ  1755  г,  нояб* 
ря  отъ  27  и  промемор1ею  сообп^ено,  ятобъ  впредь  кои  будутъ  по- 
сылаться на  оный  конандорсшй  островъ,  наддежатъ  имъ  таковые 
вышепоказанные,  маюдюдетвомъ  вредительные  оромыс1Ы  морекихъ 
коровъ  запретить  отъ  Большер'&цкой  кан1хеляр1Н  указомъ,  дабы  в 
оной  командорской  островъ  опустошенъ  не  быдъ  такъ^  какъ  в  Ы'Ьдг 
ный  островъ  ныв^  находится  опустошенъ,  что  ко  оному  ему  (Яко> 
вдеву)  съ  рйченяою  командою  ^иодьми  для  зимованЕя  на  ономъ  я 
орястатц  какъ  выше  писано,  въ  1754  г.  невозможно  стаю  быть 
заг1^мъ,  что  всегдашнШ  тутъ  людямъ,  за  неин']^я1емъ  морекихъ  ко* 
ронъ,  гоюдъ  ин'Ёется,  а  ванредь  сего,  какъ  отъ  оной  же  команды 
служидыхъ  и  Камчададовъ,  кои  на  ономъ  М^дномъ  остров'Ь  быва^ 
ли,  ему  сказывали,  что  на  ономъ- де  бобровые  промыслы  тысячама, 
а  морсшя  коровы  табунами  многими  находилнсц  а  ныгЬ  г6  коро- 
вы вей  такъ  искоренены,  <тто  никогда  ни  единой  еигд^  ве  уви- 
дишь, нъ  чемъ  такъ  нын-Ь  и  подлинно  оный  М'^дный  островъ  со- 
стовтъ,  что  ври  немъ  коровьвхъ  табуновъ  уже  не  имеется.. ,». 


ОТДиЕШЯ  РУССКАГО  ЯЗЫКА  и  СЛОВЕСНОСТИ.  ьп 

СОБСТВВННОРУЧНОВ  ШСЬМО  ЛОМОНОСОВА  ВЪ  Я.  Я.  ШУВАЛОВУ  1757  Г. 

Сообщ.  А.  Бычковынъ. 
Миостявый  Государь  Иванъ  Ивановичь. 

ПоЕученное  отъ  Вашего  Превосходительства  милостивое  письмо 
съ  радоспю  прочиталъ  и  ув^Ьдалъ  я  неорен^Ьнное  Ваше  старан1е  о 
прославленш  бессмертныхъ  Д'Ьлъ  блаженный  памяти  Государя  Им- 
ператора Петра  Великаго  на  иностранныхъ  языкахъ.  Къ  сему  д^Ь- 
лу  по  правд'Ь  господина  Волтера  никто  не  можетъ  быть  способн*Ье; 
только  о  двухъ  обстоятельствахъ  н^^колько  подумать  должно.  Пер- 
вое что  онъ  челов^Ькъ  опасной,  и  подалъ  въ  рассужденш  высокихъ 
особь  худые  прин^Ьры  своего  характера.  Второе  хотя  довольно 
можеть  онъ  получить  отъ  насъ  записокъ;  однако  переводъ  вхъ  на 
языкъ  ему  знаемой  великаго  труда  и  времени  требуетъ.  Что  до 
сего  надлежитъ,  то  принимаю  см'Ьлость  предложить  следующее. 
Во  первыхъ  долженъ  онъ  себ'Ь  зд^ать  краткой  планъ,  которой 
моаютъ  сочиненъ  быть  изъ  сокращеннаго  опис^шя  Д'Ьлъ  Госудаг 
ревыхъ,  которое  я  ин'Ью,  къ  чему  онъ  и  сочиненной  мною  панеги- 
рикъ  не  безъ  пользы  употребить  можетъ;  ежели  на  Францусской 
языкъ  переведенъ  будетъ.  ПроФессоръ  Штрубе  перевелъ  уже  ве- 
ликую еп)  часть;  однако  я  не  могъ  упросить,  чтобъ  онъ  привелъ 
къ  оковчашю;  а  приказать  власти  не  им'Ью.  По  сочинеши  плана 
м  00  его  сюда  сообщенш,  думаю,  что  лутче  къ  нему  посылать  пе- 
реводы съ  записокъ  по  частямъ,  какъ  порядокъ  въ  план^  покат 
жетъ,  а  не  все  вдругъ.  И  какъ  станетъ  онъ  сочинять  начало, 
между  гЬмъ  протчей  переводъ  посп'Ьвать  можетъ  и  такъ  сочине- 
ше  скор'Ье  начаться  и  къ  окончашю  приходить  им'Ьетъ.  Ускоре- 
ше  сего  Д'Ьла  для  престар^^ыхъ  л'Ьтъ  Волтеровыхъ  весьма  надобно. 

У  меня  сколько  есть  записокъ  о  трудахъ  великаго  нашего  Мо- 
нарха, вей  для  сего  предпр1ят1я  готовы.  О  состояти  Россш  во- 
время царствовашя  Государя  Царя  Михаила  Федоровича  доляшо 
адЪлать  краткой  екстрактъ  изъ  лйтописцевъ  нашихъ,  къ  чему  я 
могу  употребить  иЬсеолько  времени.  Анекдоты  при  начал^Ь  сего 
сочинешя  не  такъ  нужны;  при  томъ  же  шЬть  уаке  никого,  кто  бы 
д'Ьтск]я  л^^та  Государевы  помнилъ;  однако  и  о  томъ  постараюсь, 
чтобы  хотя  отъ  другвхъ  слышанное  слышать  (81с).  При  семъ 
мм'Ью  честь  прислать  къ  Вашему  Превосходительству  первой  листъ 
моей  р^чи  *),  которую  буду  говорить  въ  6  число  сего  месяца  въ 

*)  О  рождешн  металловъ  отъ  трясенЫ  землв. 


ЬХи  ИЗ&1ЕЧЕШЯ  ИЗЪ  ПРОТОКОДОВЪ 

Академическомъ  пубшчномъ  собрашв.  А  какъ  обыкновенно  ташя 
рЬчЕ  подаванм  были  прежде  въ  5  число  Ея  Императорскому  Вели- 
честву Всеиилостивййшей  Государын'Ь:  того  ради  Ваше  Превосхо- 
дител>ство  всепокорн^^йше  прошу  чтобъ  я  иогъ  удостоиться  быть 
на  С1е  торжество  въ  Сарскоиъ  сел'Ь,  какъ  для  подашя  р'Ьчи,  такъ 
же  чтобы  Ваше  Превосходительство  поздравить  съ  пресв^^тлыиъ 
праздникомъ  и  съ  возвращешеиъ  дражайшаго  вашего  здрав1я,  о  ко- 
тораго  слабости  безм'Ьрно  я  собол'Ьзновалъ.  Ожидая  иилостиваго 
соблаговолешя  съ  глубокимъ  высокопочитанхеиъ  пребываю 

Вашего  Превосходительства 
всепокорн^ЬйпI^й  слуга 
Михаиле  Ломоносовъ. 

Изъ  Санктпетербурга 

Сентября  2  двя, 

1757  года. 


ЯНВАРЬ  И  ФЕВРАЛЬ  1867  годд. 

Академикъ  Срезневск1й  представилъ  Отд'Ьлетю:  1)  получен- 
ный имъ  отъ  А.  В.  Горскаго  списокъ  указашй  подлинника  (по  из- 
датю  Монфокона)  поучен1й  1оанна  Златоуста,  пои'Ьщенныхъ  въ 
«ЗлатоструЬ»;  2)  похвашу  Кирилла-ФилосоФа,  приготовленную  имъ 
къ  издан1Ю  по  четыремъ  спискамъ;  3)  сообщенный  ему  докторомъ 
Ягиченъ  изъ  Загреба  любопытный  остатокъ  глаголицы  въ  списк'Ь, 
палеограФически-в^Ьрномъ,  описывая  его  притомъ  очень  подробно. 
Это  отрывокъ  изъ  служебнаго  Апостола  сербскаго,  или  (какъ  бол'Ье 
привь^кли  называть)  хорватскаго  письма,  пока  единственный  въ 
своемъ  род^^  такъ-какъ  всЬ  доселй  найденные  памятники  подоб- 
наго  письма  не  заключали  въ  себ'Ь  никакихъ  свид'Ьтельствъ  о  при- 
надлежности ихъ  православной  церкви,  а  этотъ  есть  отрывокъ  изъ 
церковной  книги  православной.  Благодаря  списку  доктора  Ягича, 
хоть  одинъ  изъ  глаголическихъ  памятниковъ  хорватскаго  отд'Ьла 
будетъ,  наконецъ,  изданъ  палеографически:  въ  издаи1яхъ  ШаФа- 
рика  и  Берчича  помещены  только  произвольный  чтен1я,  и  ни  одинъ 
изъ  нихъ  досел^Ь  не  напечатанъ  въ  снимк'Ь.  Кром'Ь  этого,  Н.  П. 
Великановымъ,  учителемъ  ковенской  гимназш,  доставлены  къ  нему 
семнадцать  рукописей,  въ  томъ  числ'Ь  три  на  пергаменгЬ. 


ОТД-ЬЛЕНШ  РУССКАГО  ЯЗЫКА  И  СЛОВЕСНОСТИ.  ЬХШ 

Онъ  же  прочитать:  1)  начало  своего  изсл'Ьдовашя  о  нар'Ьч1яхъ 
старославянскаго  языка  по  древн'Ьйшимъ  его  памятникамъ,  какъ 
русскимъ,  такъ  и  вн^^  Росс1И  писанныиъ;  2)  подученный  отъ  г.  На- 
рановича  черновой  своеручный  отпускъ  письма  Ганки  къ  быв- 
шему министру  вароднаго  просвйщетя,  С.  С.Уварову  (писанный, 
какъ  видно  изъ  сд^^нной  въ  конц'Ь  его  отм'Ьтки,  въ  1839  году), 
съ  изложешемъ  подробнаго  плана  учрежден1я  при  Академш  Наукъ 
шести  каеедръ  по  славянскииъ  нар'Ьч]ямъ,  на  который  приглаша- 
лись бы  м'Ьстные  представители  ихъ;  3)  отзывъ  свой  о  сочиненш 
профессора  харьковскаго  университета,  П.  А.  Лавровскаго,  въ 
рукописи,  подъ  назватемъ  «Изсл'Ьдоваихе  о  коренномъ  значети  въ 
назван1яхъ  родства  уСлавянъ».  Заявивъ,  что  находить  этотътрудъ 
достойнымъ  пом'Ьщетя  въ  аЗапискахъ»  Академш,  И.  И.  Срезнев- 
СК1Й  зам'Ьтвль,  что  дополнительный  историческ1я  сравнешя  упо- 
треблен1я  названШ  родства  и  свойства  у  Славянъ  и  другихъ  евро- 
пейскихъ  народовъ  въ  простомъ  быту  (а  не  въ  высшемъ  круНЬ  и 
въ  литератур^^),  в'Ьроятно,  будутъ  сд'Ьланы  самимъ  сочинителемъ 
позясе,  и  что  эти  сравнешя,  если  не  изм'Ьнятъ  нын'Ьшняго  взгляда 
ученаго  изсл'Ьдователя  на  разницу  Славянъ  западныхъ  и  восточ- 
ныхъ  въ  отношеши  къ  употреблешю  назвавШ  родства  и  свойства, 
то,  конечно,  подкр41Пятъ  и  выяснять  окончательно  его  выводы. 
При  этомъ  прочитаны  были  имъ  н'Ькоторыя  м'Ьста  изъ  рукописи 
г.  Лавровскаго. 

Академикъ  Гротъ  читать  отрывки  изъ  приготовляемой  имъ 
статьи  о  значеши  Карамзина  въ  исторш  русскавч)  литературна- 
го  языка  Въ  трудахъ,  вызванныхъ  недавно  юбилеемъ  истор10- 
граФа,  эта  сторона  его  д-Ьятельности  осталась  почти  нетронутою. 
БДльшая  часть  писавшихъ  о  немъ  при  этомъ  случа'Ь  напоминаютъ 
о  великой  заслугЬ  Карамзина  въ  отношен1и  къ  языку  только  ми- 
ноходомъ;  одна  изъ  напечатанныхъ  монограФШ  посвящена,  правда, 
именно  этому  предмету,  однако  не  содержитъ  въ  себЬ  ничего  са- 
ностоятельнаго  или  новаго;  другая  хотя  и  не  отвергаетъ  вполн'Ь 
значешя  Карамзина  въ  преобразован1и  нашей  литературной  р^Ьчи, 
однакожъ  выражаетъ  мысль,  что  языкъ  его  былъ  новъ  вовсе  не 
по  вн'Ьпшему  построению  Фразы,  а  только  по  мыслямъ,  чувствоваш- 
ямъ  а  ббразамъ,  выражешемъ  которыхъ  онъ  явился.  Этотъ  новый 
взглядъ,  не  подкр^Ьпленный,  къ  сожал^Ьшю,  разностороннимъ  из- , 
сл^^дован1емъ  д'Ьла,  требуетъ  обстоятельной  пов'Ьрки.  Не  принимая 
на  себя  решетя  столь  обширнаго  вопроса  во  всемъ  его  объему 
Я.  К.  Гротъ  счелъ,  однакожъ,  на  первый  случай  необходимымъ 
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ЪПТ  ИЗВЛЕЧЕН  ш  изъ  протоколовъ 

ввшкательно  сравнить  ячьшъ  Карантина  съ  языкомъ  главныхъ  иаъ 
предшественанковъ  его  въ  раэныхъ  отрасллхъ  литературы,  языкъ 
скМосковскаго  Журнала»  еь  яаыкомъ  другихъ  современныхъ  и  бли- 
жаЁшнхъ  ^^ат'Ёмъ  пер1одн11еск[1хъ  издан]й,  нрослйдить  отношешл 
кь  Карамзину  н-Ькоторыхъ  изъ  тогдашнихъ  писателей  о,  яакояедъ, 
точн-Ье  опред^итц  въ  чемъ  именно  состояло  приписываемое  ему 
ирсобрачоваи1е  ^итературнаго  языка.  Результаты  этого  разсмотр'Ь- 
Н1Я  будутъ  видны  изъ  статьи,  которая  въ  скоромъ  временв  явится 
въ  печати. 

Тотъ  же  академикъ  прочелъ  подученное  имъ  отъ  Л.  Н,  Май- 
кова письмо,  съ  приложршемъ  зам'Ьтокъ,  сд'Ълаииыхъ,  по  вызову 
Отд^лешя,  къ  матер1аламъ  для  библмограФШ  литературы  Ломоно- 
сова. Положено  пр10бщить  къ  доставленнымъ  отъ  другихъ  лицъ 
заийткамъ  этого  рода,  выразивъ  г.  Майкову  искреиюю  прязна- 
тшьность  Отдй1ен1я. 

Академикъ  Пекарск1й  читалъ  одну  изъ  главъ  приготоеляемд- 
го  икъ  къ  печати  и:^сл'Ьдоеаи1я:  «Жизнь,  сочиненхя  и  переписка 
П.  И.  Рычкова».  Въ  этой  глав^  разска:1аио  начало  знакоиства  его 
съ  Ломоносовымъ  и  сотрудничества  въ  ^«ЕжемЬсячныхъ  сояние- 
тяхъ1%  Д-йятельное  участ1е  въ  этокъ  литературиомъ  журвал-Ь,  из- 
дававшемся отъ  Акаденк  Наукъ  въ  1765^ — 1764  годахъ,  раскры- 
вается въ  особенности  изъ  иереински  его  съ  акаденикомъ  Мил- 
леромъ,  которая  и  служитъ  П,  П.  Пекарскому  главнымъ  источ- 
иикомъ  при  оСработк-Ё  б1ограф1и  Рычкова»  Признательный  къ 
сотрудничеству  Рычкова^  Миллеръ  иредставлялъ  его  въ  Акаде- 
кш  въ  почетные  члены.  Академическая  канцеляр1Я,  въ  мв%вш 
своеиъ^  иодписанннмъ  въ  1759  г.,  между  прочими,  в  Ломоносовыиъ, 
полагала,  что  въ  почетные  чдены  сл'Ьдуетъ  избирать  только  лица, 
ср!обр^тш1л  уяш  изв-Ёстность  въ  учевомъ  м^р^I;  гЬхъ  же,  кто  с(ь 
д'Ёёствовалъ  Академ1в  доставлев1етъ  полезныхъ  изв%ст1й  и  ааии- 
сокъ,  канцелярЫ  Н[»едлага1а  возводить,  по  ирим'Ёру  парижской 
Академ1и  Наукъ,  въ  члены-корресш>идеиты.  Это  представлеше  утвер- 
дилъ  т^гдашшй  президеитъ,  граФЪ  Кириллъ  1^игорьевичъ  Ра- 
зумовск1й«  почему  и  состоялось  опред'Ьлеше  <1начать  с1е  у ч резиде- 
нте (члеиоЕъ-корреспондентовъ)  привят1емъ  въ  таше  корресоон- 
дентЫ)  съ  дашемъ  дипломы,  коллежекаго  сов'Ьтннка  Рычкова>^. 

Русск1е  источники  упоивнаштъ  о  посыл к'Ё  въ  Англею  царенъ 
Борисомъ  ведоровичемъ  Годуновымъ  русскихъ  нолодыхъ  людей 
для  обучен]я  языкамъ  и  наукамъ,  равно  а  о  томъ,  что  они  не  вер- 
нулись въ  Росс4ю,  а  одинъ  нзъ  нихъ  даже  сделался  иасторомъ. 


0ТД'ЬЛЕН1Е  РУССКАГО  ЯЗЫКА  И  СЛОВЕСНОСТИ.  ЬХУ 

Академикъ  Пекарск1й  отыска^ъ  въ  иосо1ьскомъ  наказ'Ь  послан- 
нику нашему  въ  Анг11и,  АлекеЬю  Зюзиву,  что  сиу  въ  1юн'Ь  1613  г. 
даны  было,  между  прочимъ,  обстоятельный  яаставлен1я  о  томъ, 
какъ  долженъ  онъ  настаивать  нредъ  англ1йскииъ  правительствомъ 
о  выдач'Ь  пяти  молодыхъ  Русскихъ,  которыхъ  въ  1602  г.  взялъ 
съ  собою  въ  Лондонъ,  д^я  обучен1Я,  именитый  гость  Джонъ  Мерикъ. 
Наставлетя  эти  заключаютъ  въ  себ'Ь  подробности,  который  напе- 
чатаны ниже  въ  приложешяхъ. 

Тотъ  же  академикъ  довелъ  до  св'Ьд^Ьн^я  Отд'&1ен1я,  что  въ 
рукахъ  С.  Д.  Полторацкаго  находится  единственный,  сколько 
до-сихъ-поръ  изв'Ьстяо,  вполн^Ь  сохранивппйся  экземпляръ  «С.-Пе- 
тербургскихъ  В1Цомостей»  въ  первый  (1728)  годъ  ихъ  издашя  при 
Академ1и  Наукъ.  Такъ-какъ  зтотъ  экземпляръ  содержитъ  и  пре- 
дув^^омлеше,  котораго  недостаетъ  въ  экземпляр'Ь  Император- 
ской Публичной  Биб110теки,  то  Отд'Ьлен1е,  находя,  что  прюбр'Ь- 
теше  такой  библ10граФической  р^Ьдкости  для  Академ1и  было  бы 
весьма  желательно,  вошло  о  томъ  въ  сношеше  съ  г.  Полторащсимъ 
и,  по  соглашеши  съ  нимъ,  полученный  изъ  Москвы  экземпляръ 
«В'Ьдомостей»  переданъ  въ  академическую  библ10теку,  съ  прось- 
бой хранить  его  въ  собрати  рукописей.  Напечатанное  передъ 
«Ведомостями»  нредув^^домлете  сообщается  зд'Ьсь  съ  точнымъ 
соблюдешемъ  его  правописан1я: 

аСур10знымъ  читателямъ  росс1йскиХъ  в'Ьдомостей  подается  ко 
изв'Ьспю. 

Высокопочтенный  читателю. 

«Понеже  въ  росс1Йскихъ  в'Ьдомостяхъ,  которые  съ  Н'Ьиецкихъ, 
Французскихъ,  Галандскихъ,  и  протчихъ  курантовъ  къ  пользе  и 
ради  Кур1озитаты  росс1йскаго  народа,  на  россШскШ  языкъ  перево- 
дятся, в  въ  тупограФШ  зд'Ьшней  1мператорской  Академ1и  печа- 
таются, при  перевод^Ь  оныхъ  спль  иной  употребленъ  быть  не  мо- 
яютъ,  какъ  нын^&  въ  употреблеши,  и  въ  прошлыхъ  росайскихъ 
в^Цомостяхъ  уя1е  употребленъ  былъ,  изъ  которыхъ  иностранные 
терм1ны  и  слова  оставлены  быть  не  могутъ,  но  оные  конечно  при 
в1Цомостяхъ  употреблять  надлеяситъ,  что  и  въ  н'Ьмецкихъ  и  въ 
протчихъ  курантахъ  чинится,  понеже  оные  такъ  ясно  изъяснить 
в  истолковать  невозможно:  и  тако  тЬмъ,  которые  аи  в^^домости 
читать  желаютъ,  а  въ  Хсторш,  ГенеалоНи  и  ГеограФШ  не  обуче- 
ны, м  въ  иностранныхъ  языкахъ  не  искусны,  оные  ясно  и  под11Н- 
но  рвзужЬтъ  трудно  будетъ,  то  разсуждено  заблаго  и  веема  потреб- 
но, особливо  же  нын^  въ  начал'б  не  токмо  1сторическ1е,  генеало- 
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гичесше  и  геограФ1ческ1С  прии'Ьчатя  во  оныхъ  вйдомостяхъ,  но  и 
изъясвешя  и  то1КОван1я  всЪхъ  иностранныхъ  въ  помянутыхъ  в^^ 
домостяхъ  случающихся  словъ  и  тер||1иовъ  сочинять,  и  оные  по 
окончан1и  всякаго  месяца  прилагать,  пока  надлеясапци  къ  читатю 
и  выраз7]гЬшю  оныхъ  ле^шонъ  о  всБхъ  штатахъ,  в^^домостяхъ, 
конверсац1ахъ,  коиерщахъ,  рудокопныхъ  и  протчихъ  д'Ьл'Ьхъ,  ко- 
торыми уже  начать,  изданъ  и  напечатанъ  будетъ.  Сверхъ  того 
вскор^Ь  особливый  ле|1К0нъ  на  Латинскоиъ,  Шиещсоиъ,  Фран- 
цузсконъ  и  Росс1йскомъ  языкахъ  къ  не  малой  польз'Ь  тЬхъ,  которые 
онымъ  языкамъ  учится  начали,  а  въ  оныхъ  еще  не  совершенно 
искусны,  печатанъ  быть  им'Ьетъ:  такоясде  сочинены  нын^Ь  въ 
пользу  'ЛмЪу  которые  въ  Н'Ьмецкомъ  и  Французскомъ  языкахъ 
еще  несовершенно  обучены,  Н'Ьмецкая  и  Французская  грамматши 
изъ  которыхъ  Шмещсая  уже  печатается.» 


НЗВЪСПВ  О  НОЛОДЫХЪ  ЛЮДЯХЪ,  ПОСЛАННЫХЪ  БОРИСОНЪ  ГОДУНО- 
ВЫНЪ  ДЛЯ  ОБУЧЕШЯ  НАУКАМЪ  ВЪ  АНГЛ1Ю  ВЪ  1602  ГОДУ. 

Акал*  П.  Пекарскаго. 

Въ  библ10текЬ  Императорскаго  Археологическаго  Общества  хра- 
нится рукопись  '*'),  на  первомъ  листЬ  которой  написано  такое  за- 
глав1е:  «Послаше  царя  государя  Михаила  ведоровича  всеа  Рус1и  ко 
английскому  королю  посла  своего,  жалобу  свою  объявляя  на  поль- 
скаго  короля  и  на  свитцкихъ  (т.  е.  шведскихъ)  нЬмецъ,  понезке  пре- 
ступя  крестное  цйюнате,  изм'Ьнили  и  многокровопролиле  учи- 
нили росс1йскому  государству».  Рукопись  содержитъ  въ  се&Ь  посоль- 
скШ  наказъ  дворянину  и  нам'Ьстнику  шацкому  Алексею  Ивановичу 
Зюзину  и  дьяку  Алексе  Витовтову,  которымъ  царь  Михаилъ  ве- 
доровичъ  80  1ЮНЯ  7121  (1613)  г.,  стало  быть  четыре  месяца  съ 
н^Ьсколькими  днями  оосл'Ь  своего  вступлен1я  на  престолъ,  вел^^ъ 
«для  своего  государева  и  земскаго  д'Ьла  идти  къ  аглинскому  Яку- 
бу  королю  въ  посл'Ьхъ». 

Изв'Ьстно,  что  въ  старинныхъ  посольскихъ  наказахъ  подробно 
излагалось  все  то,  что  доляшы  не  только  д'Ьлать,  но  и  говорить 
послы  вовремя  всполнензя  ими дипломатическихъ  поручешй  загра- 
ницею. Смуты  въ  Россш  отъ  самозванцевъ  и  вооруженное  вм'Ьшаг 

*)  Въ  49,  на  190  1астахъ;  достаиена  въ  Общество  въ  1866  г.  нзъ  Волог- 
ды, см.  Изв%ст1я  Арх.  Общ.  т.  У1,  вьш.  2,  стр.  41. 
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тельство  при  этоиъ  сос^Ьдей  нашихъ — поляковъ  и  шведовъ — вотъ 
ореднеты,  о  которыхъ  бол^^е  всего  говорилось  въ  наказе  Зюзину 
и  Витовтову:  они  обязаны  были  изв^^ить  англ1йскаго  короля  1а- 
кова  о  возшеств1и  на  престолъ  Михаила  ведоровича  и  просить  у 
него,  во  первыхъ  помощи  людьми  или  деньгами  противъ  польскаго 
короля,  а  во  вторыхъ  посредничества  къ  заключешю  прочнаго  мира 
съ  шведскимъ  королемъ  Густавомъ  Адольфомъ.  При  этомъ  случа'Ь 
напишъ  посламъ  вм'Ьнялось  въ  обязанность  разсказать  и  объяснить 
всЬ  «велишя  неправдыо  поляковъ  и  шведовъ  почти  въ  гЬхъ  же 
выражешяхъ,  въ  какихъ  излагалось  это  въ  посольскомъ  наказ^Ь, 
данномъ  въ  гюжЬ  того  же  1613  года  нашему  послу  къ  цесарю  Сте- 
пану Ушакову  и  дьяку  Семому  Заборовскому.  Посл^дшй  наказъ 
напечатанъ  въ  «Памятникахъ  дипломатическихъ  сношетй  съ  рим- 
скою импер1еюя  П,  стр.  921  псл'Ьд.  Грамота,  отправленная  къ  англШ- 
скому  королю  съ  Зюзиныхъ  и  Витовтовымъ  мало  им'Ьетъ  отм'Ьны 
отъ  той,  которую  послалъ  царь  Михаилъ  бедоровичъ  въ  1615  г.  съ 
дворяниномъ  Иваномъ  Гавриловичемъ  Кондыревымъ  и  подъячимъ 
Михаиломъ  Нев^Ьровымъ  къ  Французскому  королю  Людовику  ХШ. 
Такъ  какъ  эта  последняя  также  напечатана  '*'),  то  за  тЬшъ  не  яа- 
стоитъ  особенной  надобности  повторять  ббльшую  часть  посоль- 
скаго  наказа  Зюзину  и  Витовтову,  и  я  ограничусь  въ  настоящемъ 
случай  указатемъ  подррбности  изъ  этого  памятника,  которая  мо- 
жетъ  быть  не  безполезна  Д1я  исторш  той  эпохи. 

Изв'Ьстно  что  Борисъ  Годуновъ  отправилъ  въ  чуж1я  земли  для 
обучен1я  языкамъ  инаукамъ  н^^колькихъ  молодыхъ  людей  изъ  руо- 
кяхъ.  Карамзинъ  привелъ  изъ  бумагъ  англШскихъ,  хранящихся  въ 
московскомъ  главномъ  архив'Ь  министерства  иностранныхъ  д'ЬлЪ| 
отписку  воеводъ  къ  царю  изъ  Архангельска  отъ  1  августа  1602 
года,  что  30  шля  этого  года^отправлены  въ  Англш  «для  науки  раэ- 
ныхъ  языковъ  и  грамотъ»:  МикиФоръ  ОлФерьевъ  сынъ  Григорь- 
бвъ,  СаФОнъ  Михайловъ  сынъ  Кожуховъ,  Казаринъ  Давыдовъ  и 
Оедька  Костомаровъ  **).  Въ  «Московской  Л'Ьтописи»  Мартина  Вера 
упомянуто,  что  молодые  дворяне,  посланные  въ  чуяае  край  Бори- 

*)  Въ  первый  разъ  она  нздана  въ  1717  г.  при  кянгЬ  Петра  ШаФнрова 
«Ркэе7жден1е,  шиия  ааконныя  арнчины  его  царское  величество  Петръ  Пер- 
вый • . . .  къ  начат1ю  во1вы  протквъ  короля  Карла  12  . . .  ик^^лъ»  . .  Потоп 
ова  была  перепечатана  во  П-нъ  том-Ь  «Царствовав1я  ]|1яханла  ведоровича», 
Берха,  ч.  П  стр.  116 — 159.  Въ  печатномъ  тевсгЬ,  впрочемъ,  пошцциотея  промахя 
въ  род^  того,  что  князь  Григор1й  ВолконсшД  названъ  княаемъ  Грнгорьемъ 
Довсквмъ  и  пр. 

^)  Истор1я  госуд.  росс.,  над.  Эйяерлннга,  126  лрнкЬч.  къ  Т.  XI,  на  С1р.  80. 
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сомъ  Годуновымъ,  хотя  скоро  выучились  иностранньшъ  азыкаятъ 
однако  не  ког1ди  во:^вратит1|СЯ  потомъ  въ  Росс1Ю  *),  Въ  выииск)^ 
изъ  статейной  КН1ГГИ  анг.ийскаго  двора  1621  года  значится,  что  то- 
гда царю  Михагиу  ведоровичу  быюс^подлиннов'Ьдомо,  что  т11  д-Ьтд 
болрскш  (НикиФоръ  ОлФерьевъеынъГригорьевъдаСоФОНКО  Кожу- 
ховъ  съ товарищи  четыре  человйка)  въ  ан1  лтнскоЁ  зею^  задержаны 
вево^ею,  а  НикиФорко  ОхФерьевъ  и  в■Ь^^ы  нашел  правосхаввыя  от- 
стуаи1ъ  н  несв-^домо  по  какой  нре^ести  въ  попы  стахъ,  нля  буде 
надъ  ннмъ  учннил!  то  нево1ею»  .  ,  ,  .  Дворянинъ  ВолынскШ  да 
дьядъ  Марко  Позд'Ьевъ,  посланные  въ  Ае1Г11ю,  проснди  о  выдачи 
тЬхъ  молодыхъ  людей,  но  безусп-Ьшно  **)*  Нын*Ё  иаъ  воиянутаго 
наказа  видно^  что  Зюзвну  и  Внтовтову  также  поручено  быю  на- 
стаивать, путемъ  динюматическнхъ  нереговоровъ,  о  возвращеши 
въ  Росс1ю  тти  русскихъ;  при  чемъ  давались  сл'Ъдую1Д1я  подроб- 
ный наставлен1я: 

«Да  память  Алекс^^ю  Ивановичу  и  дьяку  Алексею:  вънрошлаиъ 
ИЬмъ  году,  при  цари  и  великонъ  князй  Борис^Ь  Оедоровлч'Ь  всеа 
Рус10  посланы  нзъ  московскаго  государства  въ  аглвнскую  аенлю 
для  науки  латынскону  ш  аглинскому  н  нныхъ  роаныхъ  н'Ьмецкиз^ъ 
государствъ  языковъ  и  грамогЬ-- Гриша  (з1с)  ОлФерьевъ  сынъ 
Грнгорьевъ  съ  товарищи  пять  челов-Ькъ* 

И  Алекс'Ью  Ивановичу  и  дьяку  Алексею  говорити  королевскимъ 
бдижнимъ  людемъ:  въ  прошломъ  во  ИЬмъ  году,  блаженный  паил- 
ти  при  цар'Ь  ивеликомъ  княз'й  Борисе  Оедорович-Ь  всеа  Рус1Я  само- 
держц'Ь,  при  великой  государын-Ь  вашей  славныя  па»ят0  при  Ели- 
савег^  королевк'й,  лосланы  въ  аглинское  государство  великаго  пь 
сударя  нашего  подданные  на  время  для  науки  латывскому  и  аглин- 
скоиу  и  н'Ьнецкимъ  языкомъ  и  граногЬ  учитца  Грпшка  ОлФерьевъ 
сынъ  Грнгорьевъ  да  Оетька  Семеновъ  съ  товарыщн  пять  челов'&къ. 
И  гЬ  царского  величества  подданные,  будучи  въ  наук'Ь,  тому  всему, 
для  чего  посланы,  и  изучены.  И  нын^Ь  они  царского  величества  къ 
посольскоку  д']^лу  надобны,  А  позадавн'Ьли  они  въ  аглинекомъ  го- 
сударсгб  во  тому»  что  въ  московскоиъ  государств-Ь  по  гр-Ёюмъ  оть 
злыхъ  людей  была  снута  и  нестроенье;  а  еын'Ь,  по  милости  бож1ей, 
и  великаго  государя  нашего  царского  величества  доброонаснымъ, 
иремудрымъ  разумомъ  и  счастьемъ  и  милостввымъ  призр'бньбиъ 


*)  Скаэан1я  соврекеввиковъ  оДимитрш  Самоэванц-Ь,  вэд*   г.  Уетряювц, 
Саб.  1831  г ,  I,  18, 

^)    а  Щрствоваше    илрл  Мжхааид  веОАО{И)внча »   6.    Бердл,   чшяк   П« 
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ко  шгЬмъ  его  царского  величества  поддаиимиъ,  московское  госу- 
дарство строитца  и  вся  добрая  д'Ьетца.  И  они  королевсково  вели- 
чества думные  люди  тЬхъ  царского  величества  оодданныхъ,  кото- 
рые въ  аглинскоиъ  государстве^  жили  для  науки,  отдалибъ  всЬхъ 
ему,  царского  величества  послу  АлексЬю  Ивановичу  да  дьяку  Алек- 
сЬю  Витовтову,  а  они  ихъ  возмутъ  съ  собою  и  поставятъ  предъ 
царскимъ  величествомъ.  Да  какъ  королевсюе  думные  люди  Гришу 
ОлФерьева  сътоварыщи  имъ  дадутъ,  и  АлексЬю  Ивановичу  и  дышу 
АлексЬю  взяти  ихъ  къ  себ'Ь  и  вел^Ьти  имъ  у  себя  быти  и  взяти  ихъ 
съ  собою  къ  государю  къ  Москв'Ь. 

А  будетъ  королевсше  думные  люди  гЬхъ  государевыхъ  людей 
Гриши  Ол«ерьева  съ  товарыщи  отдати  не  аохотятъ  и  скажутъ 
про  котораго,  что  умеръ  или  самъ  своею  охотою  поЬхалъ  куды  для 
науки  зъ  гостьми  въ  который  дальныя  государства,  и  того  имъ  не- 
в^^домо,  если  онъ  живъ  или  н^Ьтъ,  а  хотя  и  жнвъ  и  его  ждати 
долго. 

И  АлексЬю  Ивановичу  и  дьяку  АлексЬю  говорити:  чтобъ  они 
дали  имъ  тЬхъ,  которые  нын'Ь  зд'Ься  въаглинскойземл'Ь.  А  будетъ 
воторово  судомъ  бож]имъ  не  стало— и  вътомъ  воля  боясья;  а  кото- 
рые въ  отъ^Ьзд'Ь  въ  дальнемъ  государств'Ь,  и  имъ  для  царскаго  ве- 
личества промышлятп  о  томъ:  въ  то  государство,  гдй  которой  по- 
сланъ,  отписати,  чтобъ  его  оттол'Ь  вскорЬ  взяти,  и  всЬхъ  ихъ,  сы- 
скавъ  которые  живы,  имъ  отдатп.  А  царскому  величеству  тЬхъ  под- 
данныхъ  отцы  и  матери  безъ  престани  съ  великою  докукою  объ 
нихъ  бьютъ  челомъ,  чтобъ  царское  величество  ихъ  поясаловалъ 
веле^лъ  ихъ  изъ  аглинсшя  земли  взяти  къ  Москв'Ь,  чтобъ  они,  бу- 
дучи долгое  время  въ  чужяхъ  государствахъ  в'Ьры  крестьяиск1Я 
греческаго  закона  не  отбыли  и'съ  ними  ся  не  разлучили.  И  цар- 
скаго величества  пмъ  объ  нпхъ  приказъ  имянной,  что  веле^но  имъ 
взяти  и  привести  къ  Москв'Ь.  И  мы  вамъ  о  тЬхъ  царского  вели- 
чества подданныхъ  говоримъ  по  приказу  государя  своего,  и  вамъ 
бы,  ихъ  однолично  сыскавъ,  всЬхъ  вамъ  отдати. 

И  будетъ  королевсше  думные  люди  учнутъ  говорити,  что  они 
гЬхъ  царского  величества  подданныхъ  безъ  королевского  в'Ьдома 
отдати  не  сгЬють,  потому  что  они  зд'Ься  задавн^^и,  и  они  и  сами 
отсюды  ни  которой  не  хочетъ  въ  московское  государство,  потому 
что  извыкли  всякпмъ  обычеемъ  зд'Ьшнимъ;  а  иной  изъ  нихъ  слу- 
жить при  королевскомъ  двор'Ь  или  у  котораго  великаго  челов^Ька. 
И  коли  они  сами  не  хотятъ,  и  ихъ  какъ  неволить  и  въ  неволю  от- 
даватп?  А  хотя  ихъ  еыеЬ  въ  неволю  отдати,  а  впередъ  ихъ  не 


УОС  иаВ1ЁЧЕШЯ  НЗЪ  ПРОТОКОЛОВЪ 

удержатя,  И  АдексЬю  Ивановичу  и  дьяку  АдексЬю  говорвти  дум- 
пьшъ  1юдямъ:  гЬ  царского  величества  подданные  природные  мо- 
сковскаго  государства,  а  не  ино^^емцы  и  в'Ьры  крсетьянсшя  грече^ 
скаго  закону;  п  отцы,  и  матер»  и  братья  у  вс&хъ  живы;  а  при  цари 
Борисе  посланы  они  д.1Я  науки,  а  даны  были  бс%  на  руки  государя 
вашего  афинскому  имяннтому  гостю  Ивану  Ульянову*).  А  какъ  и  по- 
че.ча  быти  прежнимъ  вешкимъ  государемъ  нашпмъ  славныя  памяти 
зъ  государынею  съ  Елисаветъ  королевною  и  съ  нын'Ьшнииъ  госу- 
даремъ вашимъ  братствеквая  любовь  и  крепкая  дружба  и  соедн- 
неиье^нсътЬхъ  мйстъ  внося  ийстъ  съ  аглинскимигостьмн  малые 
робята  для  наукн  русскому  языку  ц  грамогЬ  бывали  и  задержанья 
имъ  п  причины  объ  нпхъ  нпкакЫ  не  было:  живутъ  нъ  наук']^  л']ктъ 
во  шти  и  по  десяти  и  йр1'Ьзжаютъ  и  отъ-Ьзжаютъ  во  вол-Ь.  А  ко- 
ролевское величество  государя  нашего  подданныхъ  держатм  не  по* 
хочетъ,  чаю  у  королевсково  величества  и  природныхъ  его  поддан- 
ныхъ, которые  русской  грамогЬ  и  язык}г  мнопе  умЬють,  А  что 
они  говорятъ,  будто  тЬ  робята  въ  московское  государство  отъ  нихъ 
изъ  аглЕшск1я  земли  не  хотятъ,  и  тому  нечему  в^Ьрить,  да  и  ае  стаг 
точвое  то  Д'кю,  какъ  енъ  вравославныя  крестьянск1я  в'Ьры  грече- 
скаго  закона  отбыты  и  првродново  государства  и  государя  своего,  в  от- 
цовъ  своихъ  я  матерей,  н  роду  своего  и  племени  забытв— о  томъ 
имъ,  разумнымъ  людемъ  ичестнымъ,  говорвтн  ве  пригоже*  И  гово- 
рит» Алекс-Ью  Ивановичу  в  дьяку  Алексею  о  тЬхъ  государевыхъ 
люд'Ёхъ  асякици  м-Ёрами  на-кр'Ьпко,  чтобъ  вхъ  всЬхъ  которые  малы- 
ми ..  .  притча  *  .  .  ве  была  .  .  .  или  въ  отъ^^здк  Да  дьяку  Алексею 
вро  нихъ,  толмачей,  и  .  .  отъ  тово  кому  что  и  да  .  .  в'Ьдать  хаки.-**) 
которой  уиеръ  и  сколь  давно  и  о  кою  вору  и  гд'Ь  положили.  Или  кото- 
рой въ  отъ'Ьзд'Ь,  въ  которое  государство,  и  съ  к1&мъ^  и  сколь  давно 
и  для  чего  по^xа^ъ,  и  есть  ли  вро  него  слухъ,  что  овъ  живъ,  и 
какъ  чаятн  будетъ  и  на  время, ль  туды  пойxа^ъ  или  на  житье?  И 
н*тъ-лн  изъ  нихъ  кого  при  королевскомъ  дворй  или  у  кого  у  ве- 
ликаго  челов'Ёка.  А  пров-Ьданъ  про  то  подлинно,  по  тому  объ  нихъ 
зъ  думными  людьми  и  говорити  ,  .  .  Государевыхъ  и  учвутъ  ма- 

*)  Иваномъ  Ульнновыкъ  въ  оФФищадьаыхъ  б^магахъ  того  вреиени  на- 
аывалн  у  насъ  Дтова  Мер  и  к  а,  по  всей  в^роятиости,  чдешк  ангдШской  факто- 
р1|1  въ  М0С1С8-&.  Оиъ  изв^стеЕЪ  аисьмонъ,  въ  которонъ  описаны  кончина 
идря  ввдора  Ивцноннча  а  возшеств1е  на  арестолъ  Бориса  Годунов».  См.  Кп- 
|1асЬ'11и!г&г1ясЬе  ПЬетск!  <]ег  ЕеЫепйеп  1п  Е1]1з]&ш1  ^оп  В>.  Аде11шк,  I,  477. 

**)  Противъ  этихъ  С108ъ  ВЪ  рукоаиси  я&  иО-гЬ  зак-Ьчено:  «несправчиао 
яа  сей  строке р  щзпёошу  что  въ  аор^лашшыхъ  жЬсгЁхъ  край  выдраны  въ  списку 
нъ  шшаау». 
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нить  .  .  съ%хлжвсъ  изъ  алии  . .  подданнымъ  государствамъ  ...  а 
они  про  нихъ  не  в'Ьда  . . .  въ  апинской  зенд'Ь  ,..*).  И  Алек- 
Лю  Ивановичу  и  дьяку  Алексию  отЬхъ  государевыхъ  .  .  .  королю 
самому  какъ  велитъ  быти  посольству  .  .  .  однолично  имъ  о  тЬхъ 
государевыхъ  люд'Ьхъ  королю  и  его  ближнииъ  людемъ  говорити. 
А  и  Ивану  Ульянову  говорити,  чтобъ  онъ  т^Ьиъ  промышлялъ  д^ 
себя,  потому  что  даны  были  для  науки  ему  на  руки,  чтобъ  одно- 
лично тЬхъ,  которые  живы  зд'Ься,т^Ьхъ  бы  имъ  отдали,  а  которые 
въ  отъ'Ьзд'Ь,  то  гбхъ  бы  послали  или  отписали,  чтобъ  'Ьхали  въ 
Лундунъ. 


Марть,  апрель  и  май  1867  года. 

Академикъ  Срезневск1й,  нам'Ьреваясь  представить  печатно 
объяснетя  о  н^^которыxъ  особенностяхъ  принятаго  имъ  правопи- 
сашя,  счелъ  нужнымъ  предварительно  обратить  внимаше  на  судь- 
бы русскаго  правописашя  въ  прошедппе  вЪкл.  Въ  первой  статье 
своей,  читанной  объ  зтомъ  предмете  въ  Отд'Ьленш,  И.  И.  Сре- 
8невск1й  обозвачилъ  главным  черты  древняго  русскаго  правопи- 
сашя, какъ  оно  образовывалось  въ  XI — ХП  в'Ькахъ  и  показалъ  его 
вмдоизм'Ьнешя:  а)  въ  долпй  перюдъ  господстаа  рукописей,  и  б)  въ 
посгЬдовавшШ  за  нимъ  перюдъ  печаташя  книгъ  исключительно 
церковными  буквами,  когда  образовашсь  первичным  основашя  и 
привычки  новаго  правописашя. 

Хоть  же  академикъ  представилъ  обозрЬше  древнихъ  старосляг 
вянскихъ  памятниковъ  юго-западнаго  юсоваго  письма.  Это  обозри- 
те, составляющее  передовую  статью  къ  сборнику  ббльшею  част1ю 
неизв^ктныxъ  памятниковъ  такого  письма,  кром'Ь  ближайшаго  озна- 
комлешя  съ  ними,  представляетъ  данным,  на  основанш  которыхъ 
надобно  полагать,  что  и  въ  этихъ  памятникахъ,  р^^о  отличаю- 
ПЦ1ХСЯ  не  только  отъ  русскихъ,  но  и  отъ  сербскихъ  и  хорватскихъ, 
нельзя  искать  того  чистаго  старославянскаго  языка,  для  котораго 
создана  азбука,  и  что  въ  нихъ  видн^Ьется  особое  м^Бютное  нар^^ч1е, 
также  какъ  и  въ  русскихъ  русское  или  въ  сербскихъ  сербское  **)• 


^  Протявъ  этихъ  еловъ  на  похЬ  ошЬчено:  сне  справчнво  потону  жъ, 
что  въ  спнску  съ  наказу  выдрано  въ  тетралЪхъ». 

^*)  Въ  сборннкъ  оамятннко^  этого  отд'Ьла  вопин  сж'Ьдуюпце  панятннкв 
XI  в'кшш:  1)  Саввнна  хянпц  2)  лнсткн  нзъ  емуплой  псалыри;  8)  вовгородскк 
двспш;  4)  отрывки  иаъ  ^^прасшской  четш-мвнеи;  б)  хидандарсх1е  1иетки;  6) 


МХП  ИЗВ1ЕПЕН1Я  ИЗЪ  ПРОТОКОЛОВЪ 

Академикъ  Срезневск1й,  сообщивъ  доетав^еиIII.]я  д,ля  акадо- 
иачеекой  бяб^1отеки  отъ  художника  Д.  М-  Струкова  «Дреиностя 
РосС1йскаго  Государства.  Дояолнете  къ  В-шу  сгтд'Ълемт:  Руссюя 
старинный  пнашена^— лаяввхъ  притомъ,  что  этоть  трудолобивыП 
ху дожни  къ  :шт/\шйлся  яе  только  тн^дте^ьяою  яерерясовкою  цар- 
скпхъ  лнаиенъ  Оружейной  Пшаты,  но  и  воэстановлеа1е11ъ  яхъ,  тре- 
бовавшимъ  много  труда,  довкости  и  см-Ьтдйвости, 

11  мая  1367  года,  яосл^  богослуженхя  въ  Исаамевскомъ  собор^^ 
въ  намять  энаменитыхъ  нервоучитехей,  преподобныхъ  Кнрялха  в 
Мевод1я,  сдавянсше  гостя  нос^тяхв  Академ1ю  Наукъ,  Такъ-какъ  о 
прябыт1вихъ  заран-Ъе  быю  известно  От^'Ь1ен]ю  русскаго  языка  и 
оювесностя,  которое  въ  этоть  день  дб1Жно  было  ямФть  евое  оче- 
редное зас^аше,  то  Отд'Ь1ея1е  овред'Ьлило  собраться  оозже  обык- 
но11еннаго,  въ  часъ  пополудни, 

Заейданзе  открылъ  академвкъ  Гротъ^  объяснввъ  въ  немно- 
гахъ  словахъ  дначеше  собранш. 

ЗагЁыъ  академикъ  Срезневск1Й1  по  поводу  празднован1я  въ 
этоть  день  памяти  ев,  Кирилла  и  Мевод1Я,  доложилъ  о  Бскрыт1и 
нмь  глаголи ческаго  письма  въ  палинпсесгЬ,  вывезенномъ  иаъ  Си- 
ная и  достянленномъ  взъ  Императорской  Публичной  Библштекя  Л* 
е.  Бычковымь.  Этотъ  остатокъ  глаголицы  представляетъ  своего 
рода  новость  въ  глаголической  древней  письменности  — част1ю  и 
по  начертан1Ю  буквъ,  еще  болйе  по  содержанш.  Въ  отвошен1и  къ 
содержашю,  на  сколько  удалось  вскрыть,  паиятнвкъ  этоть  пред- 
станидъ  частя  каноновь  нэъ  служебной  иинев.  Между  прочямъ, 
ясно  видны  слова:  ков'Ь  и  въсадника—  начало  пйснн  ветхоаав'Ёт- 
ной,  прнлагаеной  обыкновенно  и  къ  пса1тыри,  и  повторяемой  не- 
которыми выражев1ями  въ  канонахъ  минеи.  Такимъ  образомъ,  къ 
богослужебнымъ  древнинъ  гдаголическимъ  кннганъ  прибавляется 
еще  одинъ  отдФлъ:  недавно  еще  инв'Ьстенъ  быль  только  одинъ  — 
книга  евангельскихъ  чтенШ;  позже  открыты  св']^тйльни   и  часть 


шаяедожскИ  лястояъ  ^  7)  евавгемьсше  1»еткм  Унда1ьс11аго^  выпжекн  1эъ  а^ 
кятншсоаъ  въ  ХП— ХГТ  вгЪ^к&хъ:  1)  иаъ  евдягежьскихъ  листков^  археожог»- 
ческаго  обществв;  2)  взъ  нояауЙдовскоА  книгм  пао€Т(>1ьск111СЪ  чггев1Й;  3)  вэъ 
ст&ас&товск&го  четвероев&в^е^^л;  4)  изъ  божонско!  пс&лтыря;  6)  нзъ  погоява- 
ской  псажтырн;  в)  взъ  воровской  псалтыри;  7)  взъ  мшшви  служебной  В*  Е 
Грягоровкча;  в)  язь  нявейваго  жнстка,  его  Ж€;  9)  яэъ  норове кяго  стнхяра* 
ря;  10}  яэъ  парвжск&го  стихяраря;  11)  изъ  аареяейавка  Грвгороввча;  12) 
взъ  11аре11е1ввк&  Лобкова;  Щ  яэъ  уегава  Жеравтвскаго;  14)  ввъ  сбор- 
вяка  Севастьянова-  16}  запяс11  1277  года.  Все  это  уже  отдечатано;  о#юзр-Ъ- 
В1д  аечатается« 
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цв'Ьтной  тр!оди;  еще  позже — дитурпя;  наконецъ,  открываются  служ- 
бы въ  память  святынь. 

ПосгЬ  того  И.  И.  Срезневск1й  заявилъ  о  вновь  вышедшихъ 
западночиавянсквхъ  в  руссквхъ  книгахъ,  заслужявающихъ  внима- 
Н1е  Отд^^ешя:  Д-ра  Ф^Е[еАN(ми,а8к6^ЪКа8гёЬ8ко81:о?^а8к^ётд?6»,-- 
д-ра  К  Пфуляу  •1м1\г  ппА  Рогтев1еЬге  йег  оЬег1аи811218сЬ-17евйь 
8сЬеп  ЗргасЬе», — К  Я.  Эрбешк^  «Л'Ьтопись  Нестора  въ  чешском'ъ 
переводе»,  —  В.  ^^юеернуа^  аОбъ  историческоиъ  наслоенш  въ  слаг 
вянскомъ  словообразован1И»,  —  свящ.  М.  Морсшкина^  «Славянсюй 
именословъ»э — В.  Мшсуылева^  «Задунайсше  и  адр1атическ1е  славяне». 
Кро|А  того  онъ  сообщвлъ  св^Ьд^Ьшя  о  новомъ  переработанноиъ 
изданш  важнаго  труда  А  Б.  Шлейхера^  «СотревсИит  Лег  уег{;1е1- 
сЬепЛеп  ОгаттаЫк  Ает  {пйовегташвсЬеп  ВргасЬеп». 

Г.  Срезневск1Й  представилъ  членамъ  только-что  отпечатан- 
ный особою  книгою  свой  трудъ:  «Св^Ьдйшн  и  заийтки  о  малоиз- 
в'Ьстныхъ  и  неизв^^стныхъ  памятникахъ».  Въ  сорока  статьяхъ  этой 
книги,  выходившихъ  постепенно  въ  Запискахъ  Акадеи1и,  заклю- 
чаются язвйстЫ  и  изсл^^дован^я  о  памятникахъ  IX— XVI  в'Ьковъ 
бол^№  или  мен^к  неизв^Ьстныхъ  или  неизсл'Ьдованныхъ,  и  изданы 
н^Ькоторые  изъ  памятниковъ  ''^ 

Академикъ  Гротъ  долоакилъ,  что  по  особенно  благопр1ятноиу 
для  него  случаю  онъ  можетъ  въ  это  памятное  Отд'Ьлен1ю  засЬда- 
те  представить  только  что  вышедп11й  изъ  типограФШ  эк.земпляръ 
IV  тона  «Сочинен1й  Дерясавина».  Упомянувъ  о  ходи  этого  крвтн- 
ческаго  издашя,  предпринятаго  по  порученш  Отд'&1ен1я  и  начав- 
шаго  появляться  съ  1864  года,  акаденикъ  объяснилъ,  что  въ  на- 
стоященъ  тон^Ь,  который,  подобно  предъидущвнъ,  обработанъ  по 
рукописянъ,  пон^Ьщены  дранатичесюя  сочинешя  Дерясавина  и  въ 
ТОНЬ  чисхЬ  шесть  веизв^Ьстныхъ  досел^Ь  пьесъ.  Д'ЬятельностьДер- 

*)  Изданы  въ  дтой  княг^Ь  «ийдуюпце  памятншш:  «Написав1е  о  вЬр^  Кон- 
спшпва  ФндоооФа,  поученве  еп.  Кмямента,  похвала  Квридиу  ФмосоФу  сп. 
Клвмевта,— отрывка  язь  двухъ  квигъ  евангельСкмхъ  чтешй  XI  в1ка,  служба 
се.  Ковстаятвяу  философу  по  8-ми  спискамъ  XI— Х1У  в.,  Поучен1е,  приаисы- 
ваеиое  веодос{ю  Печерскому,  —  отрывки  иаъ  Златоструя,  Торжественнмки, 
книга  ооученИ  БФрена  Сирина  русскаго  письма  ХП  в^^ка»,  «Запись  /сербская 
ХП  в'Ька»»— Поучен1е  Зарубскаго  черноризца  XIII  в'1^ка,  Русск1я  Записи  1284, 
до  1270  г.,  1288  и  129в  гг.  при  книгахъ  и  на  камн&,— Русск1я  Записи  1377  года, 
1396—1412,  1895  и  до  1400,  Сказан1е  о  взят1и  и  разорен1и  Рязани,  Гадазьнмя 
ашяЛпм  при  псалтыри  XIV  в%ка,— Двинская  рядная  XIV— ХУ  в.,  Русск1я  За- 
писи 1414  и  1474  г.,  — Грамота  городу  Ковву  1463  г.,— Покровъ  съ  гробницы 
князей  Ярославскнхъ  1601  г.»,  выписаны  изъ  сборннковъ  XVI  в. 
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жавпна  въ  области  драиатическоЁ  □оэа1а  началась  еще  въ  прож- 
юнъ  стод'&ли;  но  особенно  онъ  посвящалъ  ей  себя  въ  посл'Ьашя 
десять  л'Ётъ  своей  жизни*  Кром1&  авторскаго  честолюб]я,  инь  ру- 
ководило нрй  этояъ  жа1ан1е  д-Ьйствовать  носредетвомъ  сцены  на 
общество;  важнМшимъ  же  для  того  средствомъ  счатялъ  онъ  опе- 
ру. Каково  бы  нн  было  художественное  достоинство  драиатиче- 
скнхъ  его  со(|внен1й,  въ  ннгь  заключается  несомн-^нный  историче- 
скШ  интерееъ  не  только  по  связи  ихъ  съ  другими  литературными 
явленгями  эпохи,  по  пхъ  значен!»  для  полной  характерпстики  Де|>- 
жанива^  но  н  по  встр1Ь чающийся  зд'Ьсц  кахъ  в  въ  нрочнхъ  его 
пронзведешяхъ,  прн11'ЁЕен1ляъ  !съ  соврененныкъ  обстоятельствам ъ- 
Крои'Ъ  того,  одн-Ь  и  ^ъ  его  театральныхъ  пьесъ  представляють  м*- 
ста,  проникнутый  лирнческятъ  одушев^ен]ен'Ь,  въ  другихъ  отра- 
ясается  ^аи-Ь нательное  знакомство  съ  русскими  нравами,  събытомъ 
разныхъ  состоя И1Й  и  народнымъ  яаыксшъ.  Въ  конц^  приготовлен- 
наго  ньш-Ё  тома  помЬщенъ  подробный  упаттель  къ  первымъ  че* 
тыремъ  томамъ  издан1Я. 

Вм^стЬ  съ  д'Ьйстввтельнымн  членами  2-го  Отд-ЬленЕя  Академхи 
участвовали  въ  этомъ  эасЬдан^и  члены-корреспонденты;  Д.  В*  По- 
лено въ  и  пр1^хавш1й  иаъ  Харькова  проФессоръ  И  А.  Лавров- 
ский. По  просьбе  Отдйленш  въ  сред'Ь  его  пом'^стнлнсь  также  кор- 
респонденты Академ1и  ПалацкЁЙ  и  Эрбенъ.  По  окончанш  засЬ- 
дан1я,  Отд^Ьлеше  просило  ижъ  принять^  въ  намять  этого  дня^  по 
дк:^емп^яру  нйкоторыхъ  изъ  своихъ  нздан1й. 

Принесен1е  въ  даръ  Акадеи1п  Наукъ  отъ  члена-корреспонден- 
та ея,  Яромира  Ивановича  Ербена,  изданнаго  инъ  с<^орника  с<3)о- 
таввМ  ^{ипка»»,  дало  поводъ  И.  И.  Срезневскому  обратить  вин* 
мате  отд'Ьленш  на  труды  зтого  ученаго^  бывшаго  такж^з  въ  Рос- 
ш  съ  другими  славянскими  гостями.  Его  Веде81а  д1р1ота11са  пес 
поп  ер18Ыапа  ВоЬега1ае  е1  Могаугае  аппошт  600—1253  есть 
плодъ  долгонреиенныхъ  и  тщательныхъ  изсл^дован!й,  важныхъ 
въ  историческоиъ  и  филологи  нескомъ  отношешяхъ.  Издан1я  Ербе- 
на  народныхъ  чешскихъ  пйсень,  а  также  древнихъ  и  старинныхъ 
памлтннковъ  чешской  словесности  (сочпненш  боны  Штитваш, 
Ж1те  св.  Катерины  и  собраше  сочинен!^  Яна  Гуса),  важны  по  бо- 
гатству иатер1а1а  и  зам'Ьчательны  своею  критическою  осаователь- 
Еостью,  Книга  его  (сЗТоУвввка  С11апка>«  пи-Ьегъ  значеше  для  сла- 
вянь,  какъ  сборникъ  скшзокъ  всйхъ  славянскихъ  вародовъ  въ  по- 
Д1пннвк'&  съ  объяснительнымъ  словаремъ.  Новый  трудъ  Ербена, 
только-что  отпечатанный^  но  еще  не  выданный  аъ  св%тъ  иЛ'Ьтсь 
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пись  Несторова»  въ  чешскоиъ  перевод'Ь  съ  объяснешями,  не  иен'Ье 
зам'Ьчателенъ  по  тщательности  работы  и  художественности  иере- 
дачи  на  чешскоиъ  язык'Ь  древняго  языка  русскаго  л']^тоайСца.  Г. 
Срезневск1й  закончилъ  свой  очеркъ  деятельности  Я.  И.  Ербена 
сл'Ьдующиии  словами:  аСвид^^тельствовать  о  заслугахъ  Ербена,  уже 
призванныхъ  нашею  Акадеи1ею  Наукъ,  тЬмъ  бол'Ье  пр1ятно,  что 
въ  ненъ  съ  умомъ,  ученостью  и  д'Ьятельностью  нельзя  не  чтить 
благородной,  чистоты  души,  привлекающей  къ  006*6  насъ,  русскихъ, 
съ  полною  дов^Ьренностью». 

ОтдеЬлен]е  постановило  выразить  искреннюю  признательность 
доктору  И.  И.  ШаФарику,  который,  въ  пр^здъ  свой  въ  Петербургъ 
съ  другими  славянскими  гостями,  сообщилъ  И.  И.  Срезневскому 
новонайденный  памятникъ  юго-западнаго  письма.  По  отзыву  ака- 
демика Срезневскаго,  рукопись  принадлеяштъ  къ  драгоц^^ннымъ 
остаткамъ  письменности  XII  в^Ька  и  зам^^чательна  какъ  въ  палео- 
граФИческомъ  отношеши,  такъ  и  по  содержан1ю  своему.  На  136, 
не  вполне^  уцЪ.й'Ьвшихъ  листахъ  этого  памятника,  писан  наго  въ 
бол.  4-ю  долю  по  греческому  палимпсесту,  в'Ьроятно,  X — XI  в^Ька, 
пом'Ьщена  значительная  часть  книги  Апостольскихъ  Чтен1й  въ 
обыкновенномъ  церковномъ  ихъ  порядк'Ь  (по  днямъ  пасхальнаго 
круга  и  потомъ  по  днямъ  м'Ьсяцевъ)  того  же  древняго  перевода  какъ 
и  въ  Толковомъ  Апостол'Ь  1220  г.,  но  съ  н^^которыми  отклонен1я- 
ми,  заставляющими  думать,  что  разсматриваемый  списокъ  хотя  и 
древне^йш1й  изъ  досел^^  открытыхъ,  однако  исправленный  противъ 
первоначальнаго  перевода.  Такъ  въ  немъ  попадаются  зам']^ны  С1а- 
вянскими  словами  н^^которыxъ  греческихъ,  оставленныхъ  въ  дру- 
гихъ  древнихъ  спискахъ  (напр.  вм'Ьсто  катапетазма,  сканъдалъ, 
педагогъ,  фиси — опона,  съблазнъ,  к&затель,  родъ  и  пр.).  Въ  палео- 
граФическомъ  отношен1и  этотъ  памятникъ  любопытенъ  по  особен- 
ностямъ  иравописан1я  значительной  части  его,  изъ  которыхъ  са- 
мая р'Ьзкая  есть  постоянное  написан1е  буквы  ю  на  выворотъ  про- 
тивъ обыкновеннаго,  т.  е.  01,  чтд  въ  другихъ  памятникахъ  встр'Ь* 
чается  р^^дко,  какъ  бы  случайно.  И.  И.  ШаФарикъ  познакомилъ 
г.  Срезневскаго  съ  част1ю  своихъ  работъ  объ  этомъ  памятник'^ 
и  об^Ьщалъ  доставить  осенью  нын'Ьшняго  года  не  только  изсл^Ьдо- 
вате  о  немъ,  но  и  самый  подлинникъ. 

Академикъ  Срезневск1й  читалъ  статью  свою,  написанную  имъ 

по  поводу  пом'Ьщенныхъ  въ  англ1йскомъ  журнал^^  «ТЬе  КеаЛег» 

очерковъ  русской  литературы,  появлеше  которыхъ  не  можетъ  не 

интересовать  русскихъ,  потому  что  иностранцы  вообще  мало  зна- 
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югь  II  часто  превратиа  понниаютъ  нашу  внутреннюю  жизнь.  Въ 
напечатан ныхъ  донын'Ь  трехъ  очеркахъ  издагается  литературная 
д-Ьят^^льность  Кантеиира»  Ломоносова  и  Екатерины  II,  йэъ  выво- 
довъ  г.  Срезневскаго  оказывается,  что  статья  анпШскаго  писа- 
теля о  пос1'Ъдней  есть  наибохйе  удачная^  по  своей  но1нот^  в  за- 
конченности. Кантемиру  онъ  отдаетъ  преимущество  нрсдъ  Ломо- 
носовымъ,  чтй  рецензентъ  прииисываетъ  недостаточному  изуче- 
Н1Ю  пронзведенШ  этого  писателя.  Въ  заключеше  же  обращено  внв- 
маше  на  в'Ьрность  п  сокранен1е  орагннмьности  подлинника  веЬхъ 
персводовъ  изъ  названныхъ  писателей.  Статья  г.  Срезневскаго 
помещена  ниже  въ  приложении., 

Академнкъ  Пекаре  к  Ш  занимается  издаа1емъ  въ  св'Ьтъ  своего 
нзел'Ьдонаяш:  ««Жизнь  н  литературная  переписка  Рычкова»  (ныв:^ 
отпечатано  8  листонъ);  кром^  того,  продолжаетъ  работы  въ  ака- 
демвчсскомъ  аржив*.  Представленныя  имъ  оттуда  выписки  въ  зна- 
чительной м'Ёр'й  дооолняютъ  между  прочнмъ,  иатер1алы  для  оаре- 
д1^лев1Я  ученой  в  литературной  д'Ьятельяостн  Татищева,  Тред1а- 
ковскаго,  Ломоносова  п  разныхъ  второстепенаы&ъ  русскдхъ  писа- 
телей ХУШ  стол-ЬтЫ,  какъ^о:  Козицкого,  В,  Лукина,  Баркова  и 
др.  Въ  изданныхъ,  по  порученш  Акадеи1и  Наукъ,  въ  прошломъ 
году»  «Письмахъ  И.  М,  Карамзина  къ  И.  И.  Дмитр1еву»  (стр.  205Х 
первый,  между  проппмъ,  уномпнаетъ  о  письм-б  своемъ  къ  Импера- 
тору Александру  Павловичу  съ  ходатайствомъ  за  Рябиннна.  П.  П. 
ПекарскШ  довелъ  до  св*д'Ьн1я  отд-Ьлепгя,  что  это  письмо  хранится 
въ  государственномъ  архнв'Ё,  в  представилъ  верную  съ  него  ко- 
П1Ю.  Оно  зд']Бсь  пом-Ёщается: 

<1Всем0лостив'Ьй1шй  Государь! 

й1Истор1ограФъ,  счастливы!!  в-Ькоторыми  лестными  знаками  Ва* 
шего  къ  нему  внимашя,  всеподданнййше  проснтъ  Васъ  оказать 
милость  одному  нэъ  Вашнхъ  добрыхъ  в  честныжъ  нодданвыхъ. 
Приложенная  записка  объясняеп!  д-Ьло,  Связь  моя  съ  спмъ  оскор- 
бленнымъ  человйкомъ  состоитъ  въ  томъ,  что  жены  вашн  вл'Ьстй 
росли  и  лшбятъ  другъ  друга,  какъ  сестры  родныя. 

Исполняя  долгь,  для  меня  священный,  повергаю  себя  къ  Ва- 

шимъ  стонамъ  съ  дов'1ренност1ю  н  любов]ю. 

Всемнлостив'ЬйШ1Й  Государь! 

Вашего  Императорскаго  Вслпчества 

верноподданный 

Николай  Еарамшнь. 
13  лмварн  1817  гада. 


отдивтя  русскаго  языка  и  словесности.  ькхуп 

Къ  письму  приложена  записка,  писанная  вся  рукою  А.  Ряби- 
вишц  бывшаго  управляющаго  носковскимъ  отдйлешенъ  банка. 
ЗаЬсъ  приведены  оправдан1я  его  въ  томъ,  что  онъ  не  подлеаштъ 
отв^^тственности  за  открытую  въ  токъ  отдйлеши  въ  1806  году 
растрату  106,246  рублей.  Рябвнинъ,  опровергая  представлешя  по 
этому  дЪлу  д'Ьйствительнаго  тайнаго  сов'Ьтника  Валуева,  просить 
уничтояшть  преашее  р^Ьшеше  о  неопред'Ьлеши  его  ни  къ  какимъ 
м'Ьстанъ  и  причислить  его  къ  герольдаи. 

Академикъ  Пекарск1й  обратвлъ  внимаше  отд^^ешя  на  ста- 
ринное собраше  рукописныхъ  картъ  оренбургскаго  края.  Оно  со- 
ставлено было  трудами  прапорщика  Красильникова  и  его  това- 
рищей геодезиетовъ  въ  ОренбургЬ  около  1752  года,  а  въ  1755  году 
препровождено  въ  Академ1ю  Наукъ  Рычковымъ,  который  пред- 
полагалъ  свою  а0ренбургс17>^  ТопограФХЮ»  издать  въ  вид'Ь  объясни- 
тельнаго  текста  къ  этимъ  картамъ.  Безъ  сомн^Ьшя,  поздн^Ьйппя 
К1фты  бол^^  исправны,  чЬжь  составленный  въ  1752  году,  но  зато 
ве  могутъ  дать  понят1Я  о  преяшемъ  оренбургскомъ  кра'Ь,  быстро 
изжЬнявшемся  и  утрачивавшемъ  свой  первоначальный  видъ  всл'Ьд- 
ств1е  сильнаго  прилива  въ  него  переселенцевъ  изъ  разныхъ  кон- 
цевъ  Россш  и  ст^нен1Я  отъ  того  первобытныхъ  обитателей  края. 
Ка|1ты  Красильникова  зам^Ьчательны  также  по  своей  обстоятель- 
ности: тамъ  занесены  всЬ  самый  незначительный  населенный  м^^ 
ста.  Съ  помопцю  ихъ  разрастается,  наприм^Сръ,  сомн^Ьше  о  с^Ъ 
Михайловкй,  принадлежавшемъ  отцу  истор10граФа  Карамзина.  Одинъ 
изъ  близкихъ  его  родственниковъ  отвергалъ  изв^Ьспе,  что  Нико- 
лай М|Л(айловичъ  родился  въ  этомъ  селен1и,  на  томъ  лишь  основа- 
н1и,  что  оно  не  существовало  въ  1765  г.,  когда  родился  Карам- 
зинъ.  Впосл'&дствш  открылось,  что  им^Сше  отщ1  его  уже  было  въ 
Оренбургской  1убернш,  въ  1773  году  вблизи  селенШ  Ляхова  и  Пу- 
тиловой (аПисьма  Карамзина  къ  Дмитрхеву»,  стр.  453,  454).  Карта' 
Красильникова,  составленная  бол'Ье  ч'Ьмъ  за  десять  Лть  до  рож- 
дешя  исторюграФа  и  представляющая  большую  московскую  дорогу 
отъ  Оренбурга  до  Кичуевскаго  «ельдшанца,  удостов^Сряетъ,  что 
деревня  Карамзина  существовала  до  1752  года  въ  вьпгЬшнемъ  Бу- 
зулукскомъ  уЬзд'Ь,  рядомъ  съ  деревнями  Путиловой  и  Ляховымъ» 
По  просьбе  отд'&юшя,  академикъ  Д.  М.  Перевощиковъ  доста- 
вилъ  нын^^  описаше  помянутыхъ  картъ,  за  что  отд'Ьлен1е  обязан- 
ностью считаетъ  выразить  ему  глубочайшую  свою  признательность. 

Академикъ  Бычковъ  читалъ  записку  о  н^которыхъ  рукопи- 
сяхъ  съ  подлинными  и  подправленными  приписками  Салакадзева. 
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Сверхъ  того,  подъ  непосредственвымъ  надзоромъ  и  редакщею 
этого  аЕсадемвка,  продолжается  печаташе  издаваемаго  насчетъ  от- 
д^^ен1я  Б'Ьлорусскаго  Словаря  г.  Носовича,  котораго  по  насту- 
пающШ  ионь  м'Ьсяцъ  отпечатано  25  листовъ. 


АНГЛ1ЙШЕ  ОЧЕРКИ  РУССКОЙ  ЛИТЕРАТУРЫ. 


Въ  посл'Ьдяихъ  вомерахъ  изв'Ьстнаго  Англ1йскаго  журнала  ТЬе 
Веа(1ег  (Читатель)  появились  одна  за  другою  три  статьи  подъ  об- 
щимъ  заглав1емъ  81и(11е8  ш  тоАегп  Ви881ап  ШегаШге,  Очерки  но- 
вой русской  литературы. 

Такое  явлеше,  какъ  обзоръ  русской  литературы  на  иностран- 
номъ  язык'Ь,  не  иожетъ  не  интересовать  васъ,  Русскихъ.  Насъ  и 
нашу  внутреннюю  жизнь  вообще  такъ  мало  знаютъ  и  такъ  пре- 
вратно понииаютъ  иностранцы,  что  всякая  попытка  дать  ииъ  но- 
вый в'Ьрныя  св'Ьден1я  объ  Росс1и  должна  быть  пр1ятна  нашему 
самолюб1ю.  Особенно  ясе  прхятно,  если  эти  новыя  и  бол'Ье  в1^рныя 
св'Ьд'Ьн1я  сообщаются  ииъ  иностранцами  ясе:  это  значить,  что  есть 
люди,  изучаю1ще  нашу  родину,  а  во  вторыхъ  видящ1е  ложность 
всеобщаго  понят1я  объ  ней  и  признаюпце  необходимость  его*  испра- 
вить. Впрочемъ  при  этоиъ  случа'Ь  невольно  роясдается  вопросъ:  да 
знаетъ  ли  самъ  Росс1Ю  тотъ,  кто  берется  за  это  д'Ьло?  Понимаетъ 
ли  онъ,  любитъ  ли  ее?  потому  что  по  мн'Ьн1Ю  одного  совреиеннаго 
англ1йскаго  писателя  *\  только  тогда  можно  совершенно  понять  и 
проникнуть  предметъ,  когда  смотришь  на  него  съ  сочувствхеиъ. 
Этотъ  вопросъ  естественно  предлагаемъ  мы  себ'Ьиглядя  на  статья, 
напечатанный  въ  аТЬе  Веа(1еп>.  Сколько  изъ  нихъ  видно,  ихъ  авторъ 
соединяетъ  въ  себ'Ь  то,  что  необходимо  для  всякаго,  занпмающа- 
гося  ч'Ьмъ  бы  то  ни  было:  въ  немъ  есть  любовь  къ  д^^у,  знан1я 
и  здравый  беспристрастный  взглядъ.  Правда,  что  знан1я  его  по 
Русской  ИСТ0Р1И  и  литератур^Ь  не  так1я,  как1я  мы  потребовали  бы 
отъ  одинаково  образованнаго  Русскаго;  въ  сл'Ьдств1е  этого  и  суж- 
дешя  его  иногда  не  совсЬмъ  справедливы,  какъ  мы  увидимъ  изъ 
разбора   его   статьи  о  Ломоносов'6;  но  все-таки  и  то,  что  есть, 

*)  Ка^мейдь. 
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уже  много.  Притонъ  же  авторъ  такъ  хорошо  знаетъ  руссшй  языкъ, 
не  только  современный,  но  н  языкъ  прошедшаго  стол'Ьт]я  (чтД  по- 
казываютъ  его  переводы  отрывковъ  нзъ  Ломоносова  и  Кантеми- 
ра), что  ему  ничего  не  будетъ  стоить  ор10бр^^сть  то,  чего  ему  не 
достаетъ;  а  намъ  можно  будетъ  порадоваться,  что  соотечественни- 
ки его  познакомятся  съ  гЬмъ,  Ч'Ьмъ  мы  по  справедливости  гор- 
димся, н  узнаютъ  имена  Ломоносова,  Карамзина,  Пушкина  и  т.  д. 

Какъ  видно  изъ  выноски  подъ  одного  изъ  статей,  эти  три  очер- 
ка не  останутся  одинокими.  Два  Анг^ичанина  согласились  напи- 
сать сообща  кратюй,  но  по  возможности  по1ный  курсъ  русской 
литературы.  Одинъ  изъ  нихъ,  Г.  Мерилизъ,  взялъ  на  себя  перюдъ 
Д0-Л0М0Н0С0ВСК1Й  и  также  всЬ  переводы  въ  стихахъ.  Другой,  имя 
котораго  не  подписано,  в  зялся  за  новый  перюдъ.  Ему-то  принадле- 
жать и  вышеупомянутый  статьи,  который  составляютъ  начало  его 
труда.  Въ  первой  стать'Ь  онъ  говорить  о  Ломоносов^Ь,  во  второй  о 
Кантемир^Ь,  въ  третьей  объ  Екатерин^^  П.  Хотя  по  заглав1ямъ 
0Е%  могутъ  казаться  отд^ьными  очерками,  однако  он1^  гЬсно  со- 
единены между  собою  и  каясдая  служить  продолжен1емъ  предыдущей. 

Въ  начал^§^  въ  вид'Ь  вступлешя,  авторъ  обрисовываетъ  н^Ьсколь- 
кмми  словами  состоите  общества  XVII  стол'6т1я  въ  Россш,  рефор- 
мы Петра  Великаго,  двоякое  д'Ьйств1е,  произведенное  ими,  и  даетъ 
общее  понят1е  о  направлети  литературы  того  времени. 

«ТЬ  писатели,  говорить  онъ,  которые  воспитались  подъ  вл1я- 
В1емъ  европейской  мысли,  естественно  заимствовали  и  слогъ  и  со- 
дерашше  изъ  иностранныхъ  источниковъ  и  усвоили  себ'Ь  ретори- 
ческую  Форму,  употреблявшуюся  тогда  во  Франщи.  Кром'Ь  языка, 
которымъ  написаны  ихъ  произведешя,  въ  нихъ  н'Ьтъ  почти  ничего 
русскаго.  Соверпювно  противоооложное  видимъ  мы  въ  другой 
пшол^Ь  писателей.  Эти,  досадуя  на  препятствЫ,  который  развипе 
народа  находило  въ  парт1и  приверженцевъ  старины,  изливали  свое 
неудовольств1е  въ  сатирахъ  и  находили  для  того  богатый  матерь- 
ялъ  въ  описан1и  русской  жизни.  ВсЬ  писатели  того  времени  при- 
вадяежатъ  или  къ  той  или  къ  другой  изъ  этихъ  двухъ  школъ. 
Первая  была  основана  Ломоносовымъ,  вторая  Кантемиромъ. 

Чтобы  р^Ьче  выяснить  разницу  между  этими  двумя  направле- 
н1ямн,  авторъ  сравниваетъ  ихъ  двухъ  представителей. 

«Ломоносовъ,  крестьянинъ  по  происхожден1ю  и  раскольникъ  (?) 
по  релипи,  никогда  не  могъ  освободиться  отъ  предразсудковъ 
своего  С0СЛ0В1Я  и  своего  в'Ька.  Его  поэзщ,  ученая  какъ  его  занят1я, 
есть  совершенное  подражан1е  лжеклассической  Французской  поэз1н 
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и  601*66  зам'Ьчатедьна  оо  своей  реторической  Форм'Ь,  ч'Ьмъ  оо  есте- 
ственности и  правд'Ь.  Кантеинръ,  напротивъ  того,  быдъ  сохра- 
ненъ  своимъ  иностраннымъ  проясхождешеиъ  в  своими  аристокра- 
тическими связями  отъ  гЬхъ  влЫтй,  которыя  сковывали  и  задер- 
живали его  современника.  Самъ  живя  по  среди  той  высшей  обра- 
зованности, о  которой  Ломоносовъ  знадъ  по  большей  части  только 
ИЗЪ  книгъ,  онъ  естественно  получилъ  непримиримую  ненависть  къ 
неразвитости,  порочности  и  жестокости,  которыя  господствовали 
во  всей  Импер1и,  и  немен^^е  естественно  стать  выражать  свое  пре- 
зр%и1е  сатирою.  Въ  сочинетяхъ  Ломоносова  мы  видомъ  стремле- 
ше  къ  знатю  и  къ  учености;  въ  произведен1яхъ  Кантемира — пре- 
зр^Бше  къ  нев'Ьжеству  и  нравственной  испорченности.  Одинъ  на- 
падаетъ  на  то,  что  ниже  его,  другой  восхваляетъ  то,  что  выше 
его  и  принймаетъ  за  образецъ  лучшую  литературную  Форму,  какая 
была  ему  изв^^на». 

Судя  по  этимъ  словамъ  авторъ  Очерковъ  считаетъ  Ломоносо- 
ва не  бол'Ье  какъ  ученикомъ,  даровитымъ  правда,  трудолюбивымъ, 
стремяпщмся  къ  знатю,  но  все  таки  не  самостоятельнымъ,  нахо- 
дящимся подъ  чужимъ  вл]ян1емъ;  старающимся  сравняться  съ  свои- 
ми учителями  и  пробующимъ  подражать  имъ;  между  тЬмъ  какъ 
Кантемиръ  представляется  ему  челов'Ькомъ,  который  своимъ  умомъ 
и  образован1емъ  поднялся  высоко  надъ  общимъ  уровнемъ,  стоить 
независимо  и  свободно,  и  презрительнымъ  взглядомъ  окидываетъ 
то,  что  осталось  подъ  его  ногами.  Едва  ли  кто  нибудь  изъ  читав- 
шихъ  и  изучавшихъ  Ломоносова  можетъ  согласиться  съ  этимъ 
сухсдешемъ.  Однако  посмотримъ  дальше. 

При  обзор^Ь  одъ  Ломоносова,  которыя  авторъ  считаетъ  напи- 
санными механически  и  безъ  всякаго  чувства,  онъ  останавливается 
на  од'к  на  взяпе  Хитина,  на  послан1и  о  польз^Ь  стекла  и  бол'Ье 
всего  на  од'Ь  на  восшествхе  на  престолъ  Екатерины  II,  ияъ  кото- 
рой онъ  даже  приводить  отрывокъ.  Къ  сожал'Ьшю,  ни  одного  слова 
не  сказано  имъ  о  знаменитыхъ  утреннемъ  и  вечернемъ  размыпь1е- 
н1яхъ,  ни  объ  од'Ь  въ  подражате  1ову.  Жалко,  что  онъ  вхъ  не 
зам1^тилъ,  в'Ьрно  не  нашелъ  бы  ихъ  написанными  механическими 
и  безъ  всякаго  чувства;  тогда  поняпе  его  о  Ломоносов^^ — поэтЬ  бы- 
ло бы  полн^^е  и  отзывъ  справедлив'Ье.  Даже,  можетъ  быть,  лучше 
было  бы  и  для  автора  и  для  его  читателей,  если  бы  онъ  вовсе  не 
упоминалъ  о  трагед1яхъ  и  эпической  поэм'Ь  Ломоносова,  которымъ 
онъ  также  посвящаетъ    н'Ьсколько   строкъ,   а  побольше  остано- 
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ВИ1СЯ  на  его  лфичесвихъ  провзведешяхъ:  Д1я  того,  кому  н'Ьтъ 
возможоости  знать  все,  лучше  знать  лучшее,  ч'Ьнъ  худшее. 

Говоря  объ  ученыхъ  сочинешяхъ  Ломоносова,  авторъ  остана- 
вливается на  его  стать^Ь  о  земл^  н  ея  происхожденш.  Это  произве- 
дете, говорить  онъ,  зам^Ьчательно,  если  не  изложетемъ  какихъ  ни- 
будь новыхъ  истянъ,  то  открытой  и  безстрашной  защитой  важно- 
сти науки.  Зд'Ьсь  Ломоносовъ  ем^ло  возстаетъ  противъ  нев'Ьждъ, 
которые  боялись  разоблачешя  ихъ  суев«Ьрныхъ  понятШ,  и  противъ 
богослововъ,  которые  считали  нов^Ьйш1я  открьтя  астрономш  вред- 
ными для  религш.  Приведя  небольшой  отрывокъ  изъ  этого  сочи- 
нен1я,  авторъ  заканчиваетъ  свою  статью  сл'Ьдуюпцпш  словаии: 
аВл1яше  Ломоносова  какъ  поэта  на  русскую  литературу  было  ве- 
лико; но  иожетъ  быть  самое  большое  значете  ии1лъ  онъ  какъ 
ученый.  Мы  не  првзнаемъ  въ  немъ,  какъ  его  современники,  аорла, 
парящаго  въ  облакахъ»;  но  заслугу  его  въ  отношети  къ  языку 
трудно  преувеличить.  Многое,  что  въ  русскомъ  язык^Ь  было  ше- 
роховатаго  и  грубаго,  исчезло  при  Ломоносов^^.  Небывалая  до  ткгъ 
поръ  легкость  и  обработанность  явилась  въ  стих'Ь.» 

Кантемиру  посвящаетъ  авторъ  вторую  статью  своихъ  Очер- 
ковъ.  Онъ  подробно  разсматриваетъ  всЪ  его  девять  сатиръ  и  поч- 
ти изъ  каждой  приводить  отрывки  въ  прекрасномъ  перевод'Ь  на 
англ1йск1Й  языкъ.  По  всему  видно,  что  онъ  не  по  наслышк^^  знаетъ 
этого  писателя  и  не  кое-какъ,  а  самъ  внимательно  и  съ  любовью 
чяталъ  и  изучалъ  его.  Но  при  сравнеши  этихъ  двухъ  отзывовъ 
его:  о  ЛоионосовЪ  и  о  Кантеиир'Ь  невольно  приходить  на  мысль  сЛ- 
дующее:  какъ  это,  объ  одн^Ьхъ  девяти  сатирахъ  Кантеиира  сказа- 
но больше,  ч'Ьмъ  о  всей  обширной  и  иногосторонней  д'Ьятельно- 
сти  Ломоносова?  Отъ  чего  такъ  подробно  разбирается  каждое  сти- 
хотвореше  Кантемира,  между  тЬиъ  какъ  произведешя  Лоионосова 
очерчены  только  вскользь?  Неуясели  въ  этихъ  девяти  сатирахъ, 
раабороиъ  которыхъ  наполнена  вся  вторая  статья,  авторъ  нашелъ 
больше  поэтическихъ  красоть?  Неужели  въ  нихъ— почти  единствен- 
номъ  выраженш  иысли  и  д'Ьятельности  Кантемира,— видитъ  онъ 
больше  значешя  и  для  совреиенной  и  для  посл'Ьдующей  литерату- 
ры, чЪгь  въ  трудахъ  Лоионосова?  Суждеше  свое  онъ  основы- 
ваетъ  на  мысли  прекрасной,  на  требованш  справедливомъ— оиъ  преж- 
де всего  ищетъ  у  писателя  нащональности;  но  почему  же  находить 
оиъ  больше  нащональности  у  Кантеиира  ч&1ъ  у  Лоионосова? 
ВотЪ|  что  онъ  говорить  объ  этомъ:  аИстннная  заслуга  этихъ  са- 
тиръ» состонтъ  въ  ихъ  историческомъ  значенш.  Он^Ь  совершенно 

Сбирам  >  П.  Огд.  И.  А.  И.,  Т.  1.  Ц 
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народны  и  представляютъ  картину  русскихъ  нравовъ,  современ- 
ныхъ  ихъ  напнсашю.  Въ  Фори'Ё  Калтеииръ  часто  подражаетъ  Гора- 
цио и  Буаю,  которыхъ  въ  одномъ  м'ЬсгЬ  называетъ  своими  учи- 
телями. Но,  какъ  быдо  зам^^чено  выше,  подъ  этой  Формой  есть  что-то 
совершенно  русское.  Между  тЬмъ  какъ  сочинешя  Ломоносова  и.  по 
содержанш,  и  по  сюгу  принадлежатъ  къ  произведетямъ  класси- 
цизма, въ  стихотворен1яхъ  Кантемира  есть  оригинальность  мысли, 
соединенная  съ  немен^^е  строгимъ  исполненхемъ  правилъ  класси- 
ческой школы.  Въ  этой-то  оригинальности  и  состоитъ  ихъ  истин- 
но значен1е.» 

Мн^^  каже'Гся,  ^  что  этотъ  странный  выводъ  нельзя  объяснить 
ни  пристрастхемъ:  съ  какой  стати  быть  пристрастнымъ  челов'Ьку 
чужому?  ни  ошибкою,— потому  что  нельзя  ошибиться  въ  характере 
и  значенш  Ломоносова  тому,  кто  его  хорошо  знаеть;  а  разв^^  толь- 
ко однимъ  т^мъ,  что  авторъ  недостаточно  изучилъ  перваго  рус- 
скаго  писателя,  въ  полномъ  значеши  этого  слова.  Кантемира  онъ 
читалъ  много  и  внимательно,  изъ  Ломоносова  же  в'Ьрнозналъ  толь- 
ко то,  что  пом'Ьщается  въ  обыкновенныхъ  христомат1яхъ.  Отъ  не- 
равном^Ьрнаго  знан1я  вышло  и  неравно  справедливое  суждеше.  Ина- 
че иояшо  ли  было  бы  сказать,  что  въ  сочинен1яхъ  Ломоносова 
только  и  есть  русского,  что  языкъ?  Неужели  бо^ьше  патр10тизма, 
больше  живой,  д^Ьятельной  любви  къ  своему  народу  въ  сатир^Ь  «Къ 
уму  своему»,  ч']Ьмъ  въ  «Разсужден!!!  о  размножен1и  п  сохраненш 
росс1йскаго  народа»,  или  въ  «Письмахъ  объ  устройств']^  университета» 
и  т.  д.  и  т.  д.? 

Третья  статья  посвящена  трудамъ  императрицы  Екатерины  П. 
Какъ  кажется,  это  наибол'Ье  удавшаяся  изъ  трехъ  статей:  въ  ней, 
правда  не  пространно,  но  ясно  и  довольно  полно  представлена  вся 
д'Ьятельность  Императрицы:  съ  начала — ея  законодательные  труды, 
потомъ  педагогичесше  и  наконецъ  литературные.  На  посл']&днихъ, 
какъ  ближе  всего  касающихся  его  ц'Ьли,  авторъ  останавливается 
бол^^  всего,  и  даже  разбираетъ  дв^^  комедхи:  «О  время»  и  «Имени- 
ны г-жи  Ворчалкиной».  При  разбор'Ь  приложенъ  и  переводъ  одной 
сцены  изъ  «Именинъ  г-жи  Ворчалкиной»  *).  Русская  имена,  харак- 


*)  Кстатя  яд-Ьсь  можно  похвамть  вообще  всЪ  переводы,  помещенные 
въ  Очерке.  Онн  ■  совершенно  вйрны  подлиннику,  и  вм^ст^^  съгЬмъ  шЛютъ 
всю  оригинальность  подлнннаго  произведешя.  Для  прим'Ьра  привожу  сл^^дую- 
щ1й  отрывокъ  изъ  сатиры  Кантемира  «Къ  уму  своему»: 

Той  аге  а  }ий^е7  Рн!  оп  уоаг  1г1^  впй.  Ъапдв; 

Рго1гп  а11  а1гау  1гЬо  соте  1Г11Ь  етр1у  ЬапАв; 
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теризуюпця  каждое  лице,  по  обычаю  писателей  того  времени,  ав- 
торъ  искусно  завгЬнилъ  однозначущиии  англМскими.  Напр.  г-жа 
Ворчалкина  названа  Мгв.  СггитЫе,  В-Ьстникова — Мг8  РгаШе,  Хан- 
жихина — Мгв.  1)еуои& 

Сл'Ьдующая  статья,  какъ  видно  изъ  одной  выноски,  будетъ  о 
Сунароков^^.  Съ  нетерп'Ьи1емъ  будеиъ  ожидать  продолжешя  этого 
полезнаго  труда  и  будеиъ  над'Ьяться,  что  авторъ  пойдетъ  гЬмъ 
же  путемъ,  какъ  и  до  свхъ  поръ;  т.  е.  что  продолжете  будетъ  на 
столько  же  лучше  начала,  на  сколько  треты!  статья  лучше  второй, 
а  вторая  лучше  первой. 


Теаг8  оС  1Ье  роог  Ы  уоиг  Пгт  Ьеаг!  {ртоге; 
^ЫШ  и1е  с1егк  телйв  !Ье  соапЦ  8егепе1у  впоге. 
8Ьо111д  опе  гет11и]  уоа  о(  аоте  а^гк^агс!  скиае 
1п  С1У11  8и1а1е  ог  111  соттоп  1«щв, 
ВрИ  ш  Ыв  (асе,  1е11  Ьхт  Ье  Иеа  Ъу  Ш'  всоге. 

(Хочешь  ли  судьёю  стать?  Взд'Ьнь  парикъ  съ  узлами, 
Брани  того,  кто  просить  съ  оустыии  рукаии, 
Твердо  сердце  б^дныхъ  пусть  слезы  презираеть; 
Спи  на  сгужЬ,  когда  дьякъ  выписку  читаетъ. 
Еслижъ  кто  вспомнить  тебЪ  граждански  уставы, 
Иль  естественный  законъ,  иль  народны  нравы, 
Плюиь  ему  въ  рожу,  скажи  что  вретъ  околесну). 


СБОРНИБЪ  СТАТЕЙ, 
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ОТЧЕТЪ 

ИМПЕРАТОРСКОЙ  АКАДЕМШ  НАУКЪ 
НО  ОТД1ЛЕН1Ю  РУССКАГО  ЯЗЫКА  ■  С10ВЕСН0СП 

8  А  18вб  годъ, 

СОСТАВЛЕННЫЙ  ДКАДКНИКПИЪ  Я.  К.  ГРОТОМЪ. 


Въ  ^'I^тоиисяxъ  Академ1и  Наукъ  за  истекаюнцй  годъ  са- 
мымъ  вудцымъ  событ1емъ  представляется  аразднован1е  сто- 
л-Ьтней  годовщины  смерти  Ломоносова. 

Мысль  о  памятован1и  этого  дня  занимала  Отд^лен1е  рус- 
скаго  языка  и  словесности  еще  въ  1864  году.  По  возбужден- 
ному имъ  вопросу  о  томъ  и  по  предложен1ю  г.  президента,  адми- 
рала 6.  П.  Литке,  Общее  Собраше  назначило  изъ среды  всЬхъ 
трехъ  Отд^лен1й  коммисс1Ю  для  разсмотр'Ьшя,  въ  какой  Форм'Ь 
приличнее  всего  могло  бы  быть  выражено  Академхею  уваже- 
и1е  къ  памяти  знаменитаго  члена  ея.  Согласное  съ  мн'ЬнЕемъ 
этой  К0ММИСС1И  заключеше  Общаго  Собрапхя  удостоилось  Вы- 
сочайшаго  утвержден1я  и  было  приведено  въ  исполнеше  тор- 
жественнымъ  собран1емъ  Академхи  6-го  апреля  сего  года.  На 
этомъ  собран1и,  въ  присутств]и  многочисленной  и  разнообраз- 
ной публики,  прочитаны  были:  академикомъ  Гротомъ  очеркъ 
пмадемической  дтьятельносши  Ломоносова  и  академикомъ  Ни- 

китенко — р'1Бчь  о  значенги  Ломоносова  въ  отноиленги  къ  изящ- 
ной  русской  словесности.  Оба  чтен1Я  тогда  же  были  изданы. 

Сбориап  и  Отд.  и.  А.  и.  т.  I.  1 


2  я.  к.  ГР0ТЪ| 

Сверхъ  торжественнаго  па11Ятован1я  Ломоносова,  Отд'Ь- 
лете  положило  ходатайствовать  объ  учрежден1н  ври  АкадемЕн, 
по  этому  случаю,  прем1и  н  о  вцбит1И  медали  въ  честь  славнаго 
русскаго  ученаго.  Полное  развит1е  первой  изъ  этихъ  двухъ 
мыслей  было  предупреждено  представлешемъ  самого  г.  прези- 
дента объ  установлеши  ломоносовской  прем1и  для  раздачи  за 
важныя  нзобр^тен1я  и  открьтя,  сдЪланныя  въ  Росс»  и  об^- 
щаюпця  особенно  полезный  прим'Ьнен1я  въ  промыпиенности 
и  техническихъ  производствахъ.  Всл^дств1е  того,  г.  мини- 
етромъ  народнаго  просв%щен1я  исходатайствовано  было  Все- 
милостивейшее соизволете  на  учреждеше  при  Акмем1и  еже- 
годной прем1и  въ  1 ,000  руб.,  на  основан1яхъ,  которыхъ  обсу- 
ждете  въ  подробности  было  предоставлено  самой  Академш  и 
который  впосл'Ьдств1и  утверждены  г.  министронъ. 

Предположеше  Отд^лешн  о  выбят1и  ломоносовской  медали 
получило  дальн^йшЕй  ходъ  въ  назначенной  Общимъ  Собран1емъ 
на  этотъ  конецъ  особой  коммиссш ;  И8готовлен1е  Высочайше 
одобренной  на  этомъ  основан»  медали  поручено  академику  Б  р  у- 
сницыну  и  приближается  нын%  къ  окончашю. 

Въ  связи  съ  праздновашемъ  Академ1ею  столетней  памяти 
Ломоносова  долженъ  быть  упомяязгтъ  трудъ  академика  Би- 
лярскАго,окончательно  отпечатанный  ко  дню  этого  праздне- 
ства и  выпущенный  въ  св'Ьтъ,  подъ  заглав1емъ:  МатупаЛы  для 
бипрафш  Ломоносова. 

Это  собран1е  документовъ,  обставленное  собственными  при- 
мечан1ями  редактора,  дополняется,  съ  одной  стороны,  двумя 
томами,  изданными  при  историке  Филологическомъ  Отд^леши 
академикомъ  Куникомъ,  подъ  заглав1емъ:  (Хорттъ  матерка 
Аоеъ  для  мторт  1Ьтератсрской  Академт  Наукь^  а  съ  дру- 
гой—трудомъ  посторонняго  ученаго,  предоставленнымъ  въ 
распоряжеше  нашего  Отд'6лев1я.  Г.  Пономарввъ,  преподава- 
тель русской  словесности  въ  Петровскомъ  кадетскомъ  корпу- 
се, въ  Полтаве,  доставилъ  въ  Академ1ю,  ко  дню  ломоносов- 
скаго  торжества,  рукопись,  содераващую  собраше  библ10гра- 
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Фяческмхъ  указашй  къ  сочинев1Я11ъ  знаменитаго  академика. 
Отд'к1ен1е,  признате1Ьно  принявъ  этотъ  полезный  трудъ,  вы- 
полненный съ  за1гЬчательно10  добросов^^стностью  и  со  всею 
полнотой,  какой  только  можно  было  достигнуть  въ  м^стахъ, 
отдаленныхъ  оть  центровъ  образованхя,  вошло  съ  почтеннымъ 
доставятелемъ  въ  сношенЫ  о  епособахъ  дать  его  работЬ 
оконченность  я  сделать  ее  современемъ  доступною  публике. 
Впосл^дств1и  Отд'Ьлеше  получило  также  отъ  Г.  Н.  Геннади, 
въ  рукописи,  составленный  имъ  указатель  Нечатныхб  свгьдпнИ 
оМ.В.  Ломоносова.  Этотъ  трудъ  принять  равном^рно  съ  бла- 
годарностью и  будетъ  употребленъ  сообразно  съ  его  назначе- 
тенъ.  Къ  этимъ  матерааламъ  присоединился  еще  ашсокъ  пер^ 
ео1начал1мыхб  шдатй  н<Ькоторыхъ  мелкихъ  сочвнешй  Ломоно- 
сова, составленный  А.  А.  Куникомъ  по  экземплярамъ  ихъ, 
находящимся  въ  академической  библхотек'Ь. 

Упомянувъ  о  трудахъ,  предиринятыхъ  въ  связи  съ  праз- 
дновав1емъ  памяти  Ломоносова,  перехожу  къ  обозр^нхю  уче* 
ной  деятельности  отд^льныхъ  академиковъ. 

Труды  высокопреосвященнаго  Филарета  московскаго  были 
сл1Ьдующ1е:  1)  всеподданнейшее  приветственное  письмо  къ  Го- 
сударю Императору  предъ  вступлетемъ  Его  Величества  въ 
Успенспй  соборъ  15  го  августа;  2)  всеподданнейшее  привет- 
ственное письмо  къ  Государю  Императору  въдень  тезоименит- 
ства Его  Величества,  30-го  августа;  3)  речь,  произнесенная 
въ  Свято-Троицкой  Серпевской  Лавре  при  встрече  Его  Импе- 
раторсваго  Величества  19-го  августа;  4)  изъяснеше  на  слова 
книги  Быт1я  3,  22:  Се  Адамъ  бысть  яко  едим  отънаа.  Сверхъ 
этнхъ  произведешй,  представляющихъ  отрадное  доказательство 
не  слабеющей  и  въ  преклонныхъ  летахъ  деятельности  знаме- 
шггаго  первосвятителя  нашего,  въ  нынешнемъ  году  появились 
въ  печати  еще  два  прежн1е  труда  его  высокопреосвященства: 
1)  писанные  въ  1825  году  «Ответы  на  несколько  возражен1Й 
протнвъ  православной  Церкви»  (сделанныхъ  въ  одной  Фран- 
цузской книге:  «Разговоры  между  испытующимъ  и  уверен- 

1* 


нымъ  о  11равослан1и  восточной  ка90^ичрской  Церкви*),  и  2) 
«Н'Ьчто  о  древнемъ  образ*  крестнаго  знамени»,  статья,  напи- 
санная по  поводу  напечатанной  въ  1846  год>  зан'^тки  объ 
этоиъ  предметб. 

Съ  чувствомъ, глубокой  признательности  мы  должны  зд^сь 
прнсовокуонть,  что  Отд*лен1е,  н1^сколько  м^сяцевъ  тому  на- 
задъ,  им^ло  С1>чай  убедиться  въ  живомъ  и  просв*щенноыъ 
участга,  какое  маститый  архипастырь  не  перестаетъ  принимать 
въ  деятельности  Академ1И.  Когда,  мипувшпмъ  л^томъ,  акаде* 
мнкъ  Срезневскгй,  по  поручешю  Отделеп1я,  пос1;тилъ  Мо- 
скву для  археологическихъ  розыскан1Й,  то  высокопреосвящен- 
ный Фнлареть,  по  ходатайству  г.  президента,  оказа.1ъ  самое 
благосклонное  ввиманге  къ  предпр1ят1Ю  нашего  сочлена  и  осо- 
быиъ  расноряжешеиъ  открылъ  ему  свободный  достунъ  ко 
всЪмъ  храиилищаиъ  рунопнсей,  состонщимъ  какъ  въ  в'Ьд*н1Н 
московской  синодальной  конторы,  такъ  и  въмосковскоиъепар- 
Х1альаомъ  в*домств'Ь-  Всл'Ьдств1е того,  И.  И,  Срезневск1й,  по 
воэвращен1И  азъ  своего  нутешсств1я,  могъ  представить  Отде- 
лен! ш  богатое  в  важное  для  изучения  русской  старины  собра- 
Н1е  рисунковъ  и  снимковъ,  снятыхъ  имъ  въ  синодальной  би- 
блтотекй  и  ризниц-Ь,  въ  рнзвиц-Ь  и  бнбЛ10тек'Ь  Чудова  монасты- 
ря, въ  библиотеки  синодальной  тннограФш,  въ  библЕотек-Ь  и 
ризниц*  Троицкой  Лавры,  также  въ  библштек1;  Духовной  Ака- 
дем1И,  какъ  прежней^  такъ  и  присоединенной  къ  ней  волоколам- 
ской. Разсмотр-Ьвъ,  сверхъ  того,  рукописи  Оружейной  палаты^ 
Рунянцовскаго  музея  и  частныхъ  собран1й  [1одключникова, 
Сорокина  и  Лобкова,  г.  Срезневск1Й  усп-Ьлъ  открыть  н-Ь- 
сколько  новыхъ  паиятннковъ  древней  письменности,  между 
орочимъ  такъ-назвавную  имъ  Саввину  книгу,  которую,  по  его 
мн'Ьшю,  сл'Ьдуетъ  отнести  къ  XI  в'Ьку,  и  которая  ныв*  уже  пе- 
чатается. Подробный  отчеть  о  результатахъ этого  путешеств1я 
будегъ  также  издапъ. 

Изъ  трудовъ,  прежде  оконченныхъ  академикомъ  Среэнев- 
скииъ,  были  въ  этомъ  году  напечатаны; 
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1)  Сводъ  и  проАОлжен1е  св'Ьд'Ьн1й  и  зам'Ьтокъ  о  мадоизв'Ьст- 
аыхъ  и  нёизв'Ьстныхъ  памятникахъ  русской  и  славянской  дре- 
вности. Важнее  другихъ  въ  чвсл^  этнхъ  памятниковъ:  а)  древ- 
Н1Й  глаголческ1Й  списокъ  поучешй  Ефрема  Сирина;  б)  галиц- 
К1Й  списокъ  тЬхъ  же  поучешй  конца  XIII  В'Ька  (1288  года),  съ 
признаками  чисто-русскаго  правописанЕя,  представляюпцй  дан- 
ныЯ|  очень  важныя  для  р^^шен^я  вопроса  о  южно-русскомъ  на- 
р^^ч^и,  и  отчасти  его  отлич1я  отъ  нар^Ьч^я  с]&верно-русскаго  въ 
древности;  в)  поучен1е  черноризца  Георпя,  XIII  в'Ька,  давшее 
поводъ,  между  прочимъ,  къ  изсл^дован1ямъ  о  монастыре  За- 
рубскомъ,  ваходившемся  на  югъ  отъ  Шева,  близъ  перевоза 
черезъ  Дн%пръ  къ  Переясдавлю. 

2)  «ОбозрФше  древн'&йшихъ  памятниковъ  письма  и  языка 
югозападныхъ  Славянъ»,  извлеченхе  изъ  большаго  труда,  пред- 
ставленнаго  Отд'Ьлешю  въ  рукописи:  аДревше  памятники  пись- 
ма ■  языка  югозападныхъ  Славянъ».  Этотъ  сборникъ  заклю- 
чаетъ  въ  себ^  хронологическое  вбозр1>н1е  всЬхъ  досел'Ь  от- 
крытыхъ  памятниковъ  кирилловскихъ,  глаголическихъ  и  латин- 
скихъ  славянскаго  языка,  какъ  онъ  былъ  употребляемъ  юго- 
западными  Славянами,  именно:  княгъ,  записей  въ  книгахъ,  на 
стЬнахъ  и  вещахъ,  надписей  на  крестахъ^  монетахъ  и  проч., 
до  конца  XIII  в^ка.  Кром'Ь  памятниковъ,  сохранившихся  въ 
ПОДЛИННИК'^  или  въ  древнихъ  спискахъ,  въ  этотъ  сборникъ  во- 
шли и  указан1я  памятниковъ,  несохранившихся  или  еще  не 
найденныхъ.  Памятники  приведены  въ  порядокъ  хронолргиче- 
СК1Й,  по  свид'Ьтельствамъ  и  соображен1ямъ  историческимъ  и  па- 
леограФическимъ,  и  представлены  въ  дословныхъ  чтешяхъ,  ча- 
СТ1Ю  по  древномъ  спискамъ,  на  сколько  возможно,  сравнитель- 
но. Они  будутъ  напечатаны,  съ  приложешемъ  снимковъ  н'ёко- 
торыхъ  изъ  нихъ. 

3)  Зам'Ьчашя  о  Фрейзингенскихъ  статьяхъ  и  о  жяпи  св. 
Вячеслава  чешскаго,  въ  вид'Ь  прпбавлеспй  къ  «Филологическимъ 
ваблюден1ямъ»  академика  Востокова. 

Подъ  этимъ  посл'Ьднимъ  заглав1емъ  напечатано  въ  настоя- 
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щемъ  году  акадеиикомъ  Срезневскимъ,  по  11оручен1ю  Отдй- 
1ен1Я>  собран1е  Фидодогическихъ  статей  покойнаго  вашега  уче- 
наго,  разс^янныхъ  въ  разныхъ  издангяхъ. 

4)  Обозр*н1е  научны хъ  трудовъ  А.  X*  Востокова,  между 
прочииъ  и  цеизданныхъ. 

Академикъ  Погодиаъ  издалъ,  по  П0ручеа1ю0б1цест8аЛю- 
бите^вй  Русской  Славесаости^  въ  память  о  совершившемся 
тысяче^^т^й  славянской  письменности  и  русскаго  христ1авства| 
Кири^ио-Мееодгеешй  (Хорныщ  гд*  пом'Ьстнлъ  и  н^которыя 
собствеаныя  свои  статьи,  Сверхъ  того  онъ  состави^гь  и  приго- 
товвдъ  къ  печати  б10граФ1к>  Карамзияа  но  его  письмамъ^  со- 
чинетянъ  и  по  занискамъ  современников-ь. 

Академнкъ»  преосвященный  Макар]й  харьковсюй  напеча- 
талъ  два  новые  тома  (4*й  я  5-й)  своей  Исторги  Русской  Щр- 
кт^  обнимашщге  монгол  ьекШ  пер]одъ  в  эаключаюиде  въ  сей-Ъ 
множество  драгоц^няыхъ  новыжъ  св^Ёд^Ьшй,  добытыхъ  само- 
стоятельными изсл^дован!ямн  автора  ш  основывающихся  на  ру- 
кооисныхъ  аанятвикахъ,  еще  аебывшихъ  въ  печати,  Онъ  же 
пом^стялъ  въ  повременныхъ  издан]яхъ^  выходящнхъ  въ  Харь- 
ков*, несколько  произаесеяныхъ  ямъ  словъ  и  р^ч€Й. 

Академикъ  Никитенко  занимался  составлешемъ  б10граФ]И 
йзв^стнаго  въ  нстор!!  русской  науки  и  литературы  профессо- 
ра ТЪлича.  Трудъ  этотъ  будетъ  изданъ. 

Академикъ  Гротъ  напечатал ъ  съ  свопми  прим^чашями  3-Й 
томъ  критически  го  издан1я  сочйнен1Й  Державина,  содержащдй 
въ  себ^Ё,  ие}!цу  прояянъ,  большое  число  вевзв^стныхъ  доселк 
стихотворенШ  нашего  лирика,  Сверхъ  того,  онъ  приготовилъ 
для  чтев1Я  въ  годичаомъ  торжествен  вомъ  собравш  Академш 
характеристику  Держаеина^  какъ  поэта. 

Академикъ  Бядярск1Й  въ  первые  м{;сяцы  года  оканчивалъ 
печатан1е  своего  сборника  Машерш.говъ  для  бшрафги  Ломано^ 
соеа.  Знакомство  его  съ  документами  пи  атому  предмету,  хра- 
нящимися въ  архивахъ  Академ! и,  относятся  еще  къ  40-«ъ  го- 
дамъ:  мнопе  изъ  нихъ  онъ  тогда  же  в  выписал ъ;  ихъ  важност! 
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нельзя  было  не  ввд'Ьть;  но  ни  тогдашнее  положеше  русско!  ли- 
тературы, ни  ученые  интересы  собирателя  не  вызывала  его  на 
предпр1ЯТ1е  издать  ихъ.  Онъ  им^лъ  ихъ  въ  виду  на  будущее 
время,  особенно  наслучай  собственной  надобности.  Эта  надоб- 
ность обнаружилась  для  него  въ  1863  году,  когда  онъобдумы- 
валъ  способъ  разбора  языка  Ломоносова.  Чтобы  оценить 
постепенные  успехи  языка  у  этого  писателя,  необходимо  было 
не  только  привести  его  сочинешя  въ  стропи  хронологически 
порядокъ,  но  и  ознакомиться  ближе  съ  обстоятельствами,  при 
которыхъ  они  были  предприняты  и  выполнены:  нужно  было 
знать,  въ  какой  м^р*!  обстоятельства  благопр1ятствовали  лите- 
ратурному ихъ  достоинству.  Для  этой  ц'Ьли  никакая  подроб- 
ность св^д^н^й  не  могла  казаться  лишнею,  и  изъ  библипрафи- 
ческой)  предпр1ЯТ1я  само  собой  должно  было  возникнуть  собра* 
ше  матер1аловъ  для  бипрафш  Ломоносова  и  даже  для  исторхн 
нашего  образован1я.  Источники  этихъ  матер1аловъ  и  система 
ихъ  разм'Ьщен1я  объяснены  въ  предислов1и  къ  упомянутому 
вьш1е  сборнику.  Вскор^&  по  издаши  этого  труда,  г.  Билярск1Й, 
получивъ  каеедру  русской  словесности  въноворосс1йскомъ  уни- 
верситете, переселился  на  жительство  въ  Одессу;  всл-Ьдствхе 
того  прекратилась  и  деятельность  его'  по  редакц1и  Записакв 
Академ1и. 

Академикъ  Пекарск1й,  продолжая  работы  по  составлен]ю 
истор1И  Академ1и  Наукъ,  разсмотр^лъ  и  описалъ  находящееся 
въ  Императорской  Публичной  библ^отек^^собран^ебумагъ^11те• 
лина.  Описан1е  это,  ви'ЬстЬ  съ  извлечен] яии  изъ  бол*Ье  ррим'Ь- 
чательныхъ  писемъ  къ  этому  академику,  напечатано. 

За'гЬмъ  онъ  обратился  къ  бумагамъ  истор10граФа  Миллера, 
въ  архиве  академической  конФеренщи.  ОаЬ  составляли  часть 
собрашя,  которое  было  ирхобр-Ьтено  императрицею  Екатери- 
ною II  для  московскаго  Главнаго  Архива  министерства  ино- 
странныхъ  д^лъ,  съ  выдачею  Миллеру  20,000  рублей.  Въ 
1830  году  академикъ  Гамель  довёлъ  до  св'Ьд'Ьшя  тогдашняго 
президента  Академ1и  Наукъ  о  существоваы1и  въ  помявутомъ 
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арxив^  множества  рукописей  Милера,  относящихся  част1ю 
къ  ученому  его  путешествио  по  Сибири,  часпю  же  къ  истор1и 
Академш.  По  ходатайству  С.  С.  Уварова,  министръ  народнаго 
просв'бщетя  князь  Ливень  обращался  къ  вице-канцлеру  съ 
просьбой  о  передач^Ь  въ  собственность  Акадеихи  помянутыхъ 
бумагь.  ГраФъ  К.  В.  Нессельроде  входялъ  о  томъ  съ  всепод- 
данн^йшииъ  докладомъ,  на  который  9-го  марта  1831  г.  посл'Б- 
довало  Высочайшее  соизволенхе,  съ  тЬиъ  однако,  чтобы  1) 
изъ  бумагь,  которыя  окажутся  вдвойя'Ь,  оставлено  было  въ 
московскомъ  Главномъ  Архив'Б  министерства  иностранныхъ 
д'блъ  по  одному  экземпляру;  2)  чтобы  списанные  въ  разныхъ 
спбирскпхъ  городахъ  старинные  акты,  изъ  коихъ  мнопе  вне- 
сены и  напечатаны  уже  съ  обозначешемъ  принадлежности  ихъ 
архиву  въ  изданныхъ  тогда  четырехъ  частяхъ  «Государствен- 
ныхъ  грамотъ  и  договоровъ»,  оставлены  были  въ  библютек'Б 
архива,  равно  историческ1я  св'6д%н1я,  собранный  Миллеромъ,  и 
вообще  вс%  т^  бумаги,  которыя  не  относятся  собственно  до 
Академ1и. 

П6ступивш1Я  этимъ  путемъ  въ  Академ1ю  бумаги  изъ  собра- 
Н1Я  Миллера,  въ'95  портФеляхъ,  заключаютъ  въ  себ'б  всю  об- 
ширную переписку,  веденную  имъ  со  времени  возвращен1я  его 
изъ  Сибири,  а  также  множество  черновыхъ  бумагь,  записокъ 
п  представлешй  по  академическимъ  д'Ьламъ.  Зд'Ьсь  письма  къ 
Миллеру  отъ  Леонарда  Эйлера,  Палласа,  Георги,  Гмелинамлад- 
шаго,  Соймонова,  Рычкова  и  др.заслуживаютъособеннаговни- 
ман1я  изсл'Ьдователя  по  богатству  и  разнообраз1ю  своего  со- 
держашя,  а  записки,  представлешя  п  пр.  по  академическимъ 
А'^еамъ  писаны  по  большей  части  рукою  самого  Миллера  и 
особенно  важны  для  исторш  Академ1п,  въ  которой  онъ  около 
сорока  Лть  былъ  д'1^ятельн'Ьйшимъ  членомъ.  Кром'Ь  пользова- 
Н1Я  этими  матерхалаии  для  исторхи  собственно  Академ1н,  П.  П. 
Пекарск1й,  при  помощи  ихъ,  а  также  небывшей  до-сихъ-поръ 
въ  виду  изсл-Ьдователей  переписки  академнческаго  сов'Ьтнпка 
Шумахера,  собралъ  рядъ  новыхъ  св'Ьд'Ьн1Й  о  Ломоносове  п 
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вообще  Обь  отношетяхъ  бывшихъ  до  него  и  при  немъ  акаде- 
шковъ  къ  академической  каицедяр1и,  у  которой  тогда  были 
они  въ  полной  подчиненности.  Эти  съ'кА'Ътя  также  напечатаны. 

Милдеровское  же  собраше  дало  г.  Пекарскому  возмож- 
ность приступить  къ  составлен1ю  обстоятельнаго  жизнеописа- 
шя  П.  И.  Рычкова,  перваго  изъ  русскихъ  члена-корреспонден- 
та Академш.  Извдечен1е  изъ  этого  труда,  въ  Форм1^  р'Ьчи,  при- 
готовдено  авторомъ  къ  чтен1ю  въ  торжественномъ  собраши 
Академ1и  Наукъ  29-го  декабря  1865  года  *). 

Наконецъ  г.  Пекарск1й,  по  поручетю  Акадеи1и,  занимал- 
ся разсмотрЬшемъ  сочинен1я  профессора  петербургской  Ду- 
ховной Академ»  г.  Чистовича,  подъ  заглав1емъ  «веоФанъ  Про- 
коповичъ»,  которое  представлялось  на  соисканве  демидовскихъ 
прем1й.  Подробное  изложеше  результатовъ  этого  разсмотр'Ьн1я 
печатается. 

Между  трудами  постороннихъ  ученыхъ,  бывшихъ  въ  сно- 
шетяхъ  съ  Отд'Ьлешемъ,  должны  бьггь  упомянуты  два,  кото- 
рыхъ  изданхе  оно  взяло  на  себя: 

1)  Составляемое  архимандритомъ  АмФилох1емъ  пол^огра^!^ 
ческое  аписашепамятншсоеъ  вшантгйской  письменности  съ  IX 
елка  по  колену  ХУЩ  находящихся  въ  московской  синодаль- 
ной библ10тек1&,  въ  собран1Яхъ  гг.  Севастьянова,  Норова  и  дру- 
гихъ.  Трудомъ  этимъ  ученый  архимандритъ  занимается  уже 
несколько  л^тъ.  Собравъ  множество  матер1аловъ,  снимковъ  и 
выписокъ,  онъ  предприня дъ  обработку  ихъ  по  строго-обдуман- 
ному плану  и  р'Ьшился  издать  ихъ  съ  приложен1емъ  выписокъ 
какъ  въ  ПОДЛИННИК'^,  такъ  и  въ  славянскомъ  перевод'^.  По  пред- 
ставленио  академика  Срезневскаго,  Отд'^ееше,  находя,  что 
предпр1ят1е  изв^стнаго  уже  Академ1И  ученаго  об^щаетъ  нео- 
сооримую  пользу  для  изсл1;довашя  древнейшей  славянской  пись 
ненноетн,  опред'1^ило:  трудъ  этотъ,  по  м^р^  изготовлен1я  его, 
печатать  при  Отд'к|ен1и. 

■)  Теперь  оно  уже  вапечатано  («С.-Петербургск1я  В^домостм»  186в  г.,  Л^ 
5Ъ7). 
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2)  Соста&1евный  г.  Носовичемъ  Вьлорусшй  Слоеарь,  ко- 
торый ва  оос^'ЁДЕемъ  демидовскомъ  конкурсе  вв^сжуж^иъ  ^о^о- 
ванную  премш  в  оредставляеть  весьма  важвый  иатер1а4Ъ  д|я 
нзучен1й  русскаго  языка  въ  его  нар*41яхъ,  печатается  приОт- 
д-иенгв^  водъ  вадзоромъ  акадеиика  Срезневскаго. 

Зак^ючая  отчетъ  о  трудахъ  Отд'к1ев1Я,  я  должевъ  нсво1- 
а«ть  еще  в  другую,  яечадьвую  обязанность  1'Ётовисца  его  — 
заяв^ешенъ  о  понесен  ныжъ  вмъ  утратахъ  ').  Въ  ковц*  года 
оно  1ншнлосьдвужъвзЪстар'Ёйшихъ  «иеновъ  свошхъ:  Арсен ье- 

ВД  в  П1ЁТНЕВ1, 

Въ  обстоятедьствахъ  жиэвя  обоихъ  быдо  много  сжоднаг'О. 
Тоть  Е  другой  про  исходной  язъ  духовнаго  38ан1я,  воспитыва- 
лись въ  главномъ  педагоги ческонъ  ивстйтугб,  зан ямами  каое- 
дры  въ  петербургскомъ  университете,  уча€твова1я  въ  воспи- 
тав]и  ныв*  царству ющаго  Государя  Императора  Шу  ваковецъ, 
сд'Ь^а1ИСЬ  въ  одно  время  членами  Академ!»  Наукъ* 

Константинъ  Ивановичъ  Арсеньевъ  быдъ  тремя  годами 
старше  Плетнева:  ояъ  родился  12-го  октября  1789  года,  въ 
КостромсноЙ  губерн]и;  отецъ  его  былъ  сельскамъ  священаи- 
комъ  в  рослалъ  сына  учиться  въ  Костромскую  семинарш^  от- 
куда даровитый  колодой  челов-Ёкъ  ооступнлъ  въ  Педагогвче- 
сшй  институтъ.  Любопытно,  вакъ  онъ  впосл^Ьдств^и  самъ  отзы- 
вался о  полученноиъ  вмъ  первонаяальаомъ  воспитан!»:  «По- 
стоянство въ  занят1яхъ,  трудолюбхе,  основательность  въ  язу% 
чен1и,  терн'Ьлввость  въ  трудахъ  суть  отличительный  качества 
воснитанниковъ  духовныхъ  училищъ, . .  Какое  благод-Ьтельное 
вл1ЯН1е  (говорить  ояъ  дал'Ье)  можетъ  им^ть  просвещенный  и 
благонамеренный  священникъ  на  умы  простолюдства!  Итакъ, 
совершенство  духовныхъ  училищъ  есть  одинъ  изъ  важнейшихъ 

')  Этотъ  ЕIОС^'^жи^^I  от^^-Ьлъ  Отчета  дриготовленъ  былъ  къ  цтев\ю  въ  дрх- 
Г0щъ  внд^.  Онъ  11Э|Авенъ,  вс1-Ьд,ств1е  похученнаго  ЗО-го  декабря  изв^ст!!! 
о  »ооч11а^  П.  А.  Шетвевв.  Некродогъ  его  см>  въ  «Саб.  В-Ьдовскггвлъ»  166В  г., 
№  1^  тдкже  въ  «Совреи.  Л%г(Упцсм#  ^^  2,  въ  ^^С-Ьверя.  Почт*»  №  16  в  въ  гбор- 
йим^  «Утро»».  Некро.югъ  К.  И.  А[к;ев1'евк^въ  «Спб,  же  В^довостджъй  1865  г. р 
^\&3^в,  в  въ  «С^^вервой  Почт^)»  1865  г.,  1ё  263. 
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предметовъ  попечетя  правительства.  Мнопе  знаменитые  поли- 
тики справедливо  утверя^даютъ,  что  определять  священниковъ 
безъ  Познани  совершенно  противно  благосостояшю  государ- 
ства». Строки  эти  взяты  изъ  его  «Начертан1я  статистики  рос- 
сИскаго  государства»,  напечатаннаго  въ  1818  году.  Это  было 
первое  сочинен1е,  которое  онъ  издалъ  по  окончанш,  въ  1 8 1 1  году, 
курса  наукъ  въ  Педагогическомъ  институтЬ  и  по  опредЪлети 
въ  1817  г.  адъюнктъ-проФессоромъ  при  зд'Ьшнеиъ  универси- 
тетЬ.  Въ  этой  замечательной  книг|  виденъ  уже  челов^къ, 
стеяпцй  на  высотЬ  передовыхъ  деятелей  науки  и  смело  вы- 
сказываюпцй  новыя  для  современнаго  общества  истины.  На 
долю  Арсвньева  выпала  честь  сделаться  предметомъ  гонен1Й 
со  стороны  известныхъ  обскурантовъ:  Магницкаго  и  Рунича. 
Первый  подалъ  доносъ  на  его  книгу,  стараясь  представить  ее 
опасною  д^я  спокойствхя  государства,  а  второй,  по  должности 
попечителя  петербургскаго  учебнаго  округа,  подвергъ  Арсенье- 
ва,  вместе  съ  некоторыми  другими  профессорами,  ответствен- 
ности за  его  лекщи  и  записки,  Вследствхе  произведеынаго  надъ 
нимъ  суда,  Арсен ьЕвъ  въ  1824  г.  долженъ  быль  оставить  уни- 
верситетъ;  но,  къ  счастью,  онъ  имелъ  уже  сильныхъ  покрови- 
телей. Будучи  также  преподавателемъ  въ  Артиллер1йскомъ  учи- 
лище и  въ  Школе  гвардейскихъ  подпрапорщиковъ,  онъ  былъ 
лично  нзвестенъ  великимъ  князьямъ  Николаю  и  Михаилу  Па- 
вловнчамъ,  по  представлешямъ  которыхъ  и  удостоился  уже  въ 
1825  и  1826  г.  получить  Высочайшее  благоволеше  и  два  по- 
дарка; последн1й  изъ  нихъ  былъ  наградою  за  новое  его  сочи- 
неше:  «Истор1я  народовъ  и  республикъ  древней  Грещи». 

11овощ|реши  Императора  Николая,  Арсеньевъ  былъ  при- 
глашенъ  въ  число  наставниковъ  Наследника  престола  для  пре- 
подавашя  Его  Высочеству  русской  исторхи  и  статистики,  и 
какъ  пособ1е  при  этидъ  занят1яхъонъ  издалъ  «Статистику  Рос- 
С1ЙСК0Й  Импер1и».  Съ  1835  года  ему,  по  Высочайшему  пове- 
лешю,   открыть  былъ  доступъ   въ  Государственный  архнвъ 

министерства  иностранныхъ  делъ  для  нзвлечен1я  матер1аловъ 
7* 
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по  русской  НСТ0Р1В  XVIII  сто^^Ьт^я,  которую  ооъ  въ  то  время 
преподава^ъ  нын-Ь  царствующему  Государю  Императору.  Ар- 
СЕньЕвъ  быль  въ  чвсл1;  лвцъ,  сопровояцавшихъ  НасхЬднвка 
Цесареввча,  въ  1837  г.,  въ  путешествхв  по  Росс1и,  в  заблаго- 
временно приготовилъ,  по  возложенному  на  него  порученш, 
рядъ  исторвческихъ  и  статистическихъ  зам'Ьчан1й  о  м-Ьстахъ, 
лежавшихъ  на  пути  Его  Императорскаго  Высочества.  Посл1^д- 
ннмъ  трудомъ  его  по  части  статистики  были  изданные  нмъ  въ 
1 848  году  и  посвященные  Августейшему  ученику  его  «Стати- 
стичесше  очерки  Росс1и».  Они  представляютъ  отчасти  дальн'Ьй- 
шее  развипе  мыслей  и  св^д'Ьшй,  изложенныхъ  имъ  въ  первомъ 
сочинеши  его,  появввшемся  30-ю  годами  ран'Ье.  Изъ  преди- 
СЛ0В1Я  къ  «Статистическимъ  очеркамъх»  видно,  что  онъ.считалъ 
эту  книгу  только  началомъ  разнообразныхъ  работъ  по  тому  же 
предмету,  который  однакожъ,  къ  сожал'бшю,  не  явились  въ 
печати. 

АрсЕНЬЕвъ  былъ  членомъ  разныхъученыхъобществъ.  Въ 
1 826  году  онъ  былъ  избранъ  корреспондентомъ  Академ1и  Наукъ; 
въ  1836  г.  (14^го  марта)  сделался  членомъ  Росс1Йской  Акаде- 
М1И,  а  съ  1841  года  првнадлежалъ  къ  составу  Академ1И  Наукъ 
по  Отд'кюнш  русскаго  языка  и  словесности.  Главная  д'Ьятель- 
ность  его,  какъ  академика,  заключалась  въ  изсл'Ьдоватяхъ,  от- 
носившихся къ  русской  исторш.  Они  указаны,  какъ  и  друпе 
многочисленные  труды  его  по  геограФ1и  и  статистик'Ь,  въ  статье 
нашего  сочлена,  П.  П.  Пекарскаго  %  пользовавшагося  при 
составлеши  ея  всЬми  им'Бющимися  покуда  въ  виду  источниками 
для  б10граФ1И  покрйнаго,  почему  гЬ  обстоятельства,  который 
у  него  развиты  довольно  подробно,  зд'Ьсь  только  обозначены 
мною.  Нужнымъ  считаю,  однакожъ,  указать  еще  на  одну  услу- 
гу, оказанную  Арсеньевымъ  нов^^йшей  русской  истор1и.  Онъ 
первый  отыскалъ  и  спасъ  отъ  забвен1я  записку  Карамзина  «О 


1)  «Энци1иоа.  Словарь»,  т.  V,  Сиб.  1862. 
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д1)ебией  и  новой  Россш»^  которая  считалась  потерянною  *).  Въ 
начал1;  1824  года,  незадолго  до  выхода  изъ  университета,  А^ 
СЕНЬЕвъ  вступилъ  на  поприще  гражданской  службы:  онъ быль 
опред'Ьленъ  редакторомъ  въ  Коммиссш  составлен1Я  законовъ, 
а  по  преобразован1и  ея  черезъ  два  года  во  II  Отд'Ьлете  Соб- 
ственной Его  Величества  Канцеляр1и,  оставленъ  былъ  зд'Ьсь  въ 
зван1и  старшаго  чиновника.  Награды,  который  онъ  получалъ 
въ  посл^дуюице  годы  одну  за  другою,  показываютъ,  какъ  це- 
нились его  труды  и  въ  этомъ  кругЬ  д^йствхя.  Въ  1835  году 
учреждено  было  по  его  мысли,  при  сов^тк  министра  внутрен- 
нихъ  д'Ьлъ,  Статистическое  Отд^ленхе,  имевшее  ц^лью  упро- 
чить въ  Россш  успехи  статистики  и  распространить  изучеше 
отечества  въ  этомъ  отношеши  ').  Арсенъеву,  назначенному 
членомъ  этого  отд^ленхя  (впоследств1и  Статистическаго  Коми- 
тета), вм^стЬ  съ  тЬмъ  поручено  было  управлять  его  дЬлами. 
Къ  занят1ямъ  нашего  ученаго  по  этой  должности  относятся  и 
частый  командировки  его  въ  разныя  губерши;  одну  изъ  та- 
кихъ  по^здокъ,  въ  1852  году,  онъ  совершилъ,  какъ  членъ  осо- 
бой К0ММИСС1И,  съ  историческою  п^лью — для  точн'Ьйшаго  опре- 
делетя  м'Ьста  погребен1Я  князя  Пожарскаго.  Съ  1856  года 
Арсеньевъ  принадлежалъ  къ  министерству  внутреннихъ  д^лъ 
только  въ  зван1и  члена  его  сов'Ьта. 

Въ  1861  году  тяжкая  бол'Ьзнь  нанесла  тЁлеснымъ  и  ум- 
ственнымъ  силамъ  его  ударъ,  отъ  котораго  онъ  уже  не  могъ 
оправиться.  Разбитый  параличемъ,  онъ  провелъ  посл'1днее  вре- 

1)  Слышано  отъ  граФа  Д.  Н.  Блудова,  который  раасказывалъ:  «По  кон- 
чине ■хператора  Александра,  я  не  нашелъ  въ  бумагахъ  его  этой  записки,  но 
она  отыскана  вскор-Ь  посл'Ь  сиерти  Аракчеева.  Однажды  приходить  ко  ин4 
К.  И.  Арсеньевъ  и  спрашиваетъ,  знаю  ли  я  записку  Карамзина  о  древней  н 
новой  Ро€С1и.— Знаю  про  нее,  но  не  читалъ.— «Могу  ваиъ  ее  доставить,  но 
не  требуйте,  чтобъ  я  ваиъ  сказалъ,  откуда  я  ее  и1гЬю».  В-Ьроятно,  —  прнба- 
вилъ  граФЪ  Блудовъ,  —  она  нашлась  въ  бумагахъ  Аракчеева:  Государь,  по- 
лучивъ  ее  въ  Твери  отъ  Екатерины  Павловны,  отправился  оттуда  прямо  въ 
Груяино,  и  тамъ  могъ  оставить  ее  своему  любимцу. 

*)  Изъ  его  же  «НачертанЫ  статистики»  (стр.  Х1У)  видно,  что  первона- 
чально подобное  статистическое  отд'Ьлен1е  основано  было  мнннстромъ  по- 
лнфн  А.  Д.  Балашевымъ,  при  подв'Ьдомственномъ  ему  мнннстерств'Ъ. 
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мя  жизыя  въ  Петроааводск^,  город'Ь^  знакомоиъ  ему  по  воепо- 
М11нан1ямъ  иододости:  оставшись,  во  оновчанш  курса  нау1гь, 
прм  Педагогическомъ  инствтутЬ  въ  качестве  ореподаватедя^ 
онъ,  во  время  вашеств1я  Нап01еова,  отправдеаъ  бымъ  туда  съ 
студеатаин  этого  заведешя  ш  орожвхъ  тамъ  н'Ьскодько  н'&ся- 
девъ  въ  конц^  1812  н  пач&г&  1813  годовъ.  Въ  Петрозаводск-Ь 
же  опъ  в  уАШръ,  29-го  ноября  1865  года,  въ  дон'Ь  сына  свое- 
го, Юля  Конставтивоввча,  начадьннка  О^он€цкой  губераш,  н 
похоровенъ  въ  одной  взъ  городскяхъ  церквей  *). 

АрСЁВЬЕВЪбьиъ,  какъ  наученомъ^  такъ  и  на  гражданскоиъ 
оопрвщ'Ь,  однвмъ'  ваъ  саиыхъ  честныхъ,  добросов'Ьстныхъ  н 
неутомвиыхъ  русскихъ  д'Ьятелей;  овъ  передадъ  своему  потом- 
ству  чистое^  безукоризненж^е  имя,  которымъ  русская  наука 
мощетъ,  по  справеддивости,  гордиться, 

Кончива  П*  А*  Пдетнева  носд-^довада  въ  самый  день,  къ 
которому  пряготовдевъ  йылъ  настояицй  отчетъ,  и  потому  зд4сь 
мозкетъ  быть  представдена  тодько  краткая  б1ограФнческая  о 
немъ  зам'Ьтка.  Оыъ  родндся  10-го  августа  1792  года,  въ  Б%- 
жецкоцъ  у^ад'Ь,  ш  водучилъ  первое  образоваше  въ  тверской 
сеиннарш.  Въ  Гдавномъ  Педагогическомъ  ШЕСтштутЬ  окончв^ъ 
онъ  курсъ  въ  1 81 4  году  и  посту пн1ъ  учвтелемъ  сювесности  спер- 
ва въ  Ёкатерининскш  ипститутъ,  находя  вшшся  подъ  управде- 
Н1емъ  императрицы  Марш  Оеодороввьц  а  потамъ  въннститугь 
Патр10тическ1й,  бь]вш1Й  подъ  в^д^вгемъ  иивератрацы  Е^иаа- 
веты  Адеке^еввьг  Съ  1816  г,  нача^ась  с^ужба  его  при  воен- 
во-учебвыхъ  заведеаглхъ^  именно  при  Павло вскомъ  кадетскомъ 
корпус!;  впосл'Ёдств1И  овъ  преподавалъ  также  въ  Пажескомъ 


I)  Отд-кжеше,  жел&я  поасмиять  с1ов  11атер1&1ы  для  бюграФги  тважаенаго 
сочжена,  обращаюсь  къ  Юл1Ю  Конст&цтиновнчу  съ  покорнейшею  просьбой  о 
сообщен! м  оставшееся  иосд-^  отца  его,  какъ  слышно  бьно,  ^пясокъ;  но  нзъ 
ОТВЕТА  его  превосжолительства  съ  сожа-1'Ьв1емъ  узнало,  что  въ  бу кагахъ  Кон- 
стантява  Иванович  ж  о^^тались  итолько  б-^глыв  заметки  о  его  чаетноА,  тажъ- 
скааать,  семеМно!  жнзан,  и  то  до  веде  он  ы  я  только  до  1625  года,  который  ве 
щогуть  &ОЙТИ  въ  его  б]ограФ1ю ,  ибо  ■17^*^"  учено!  и  а^ивистратинной  д-Ья- 
тельмоетя  унершаго». 
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корпусе  ■  въ  Юнкерской  шкогЬ.Въ  1828  г.,онъ  назначенъ 
бьцъ  кнспектороиъ  классовъ  въ  Патрютаческомъ  внстштутЬ; 
въ  1830  г.  оставиъ  службу  при  Екатервнинскомъ.  Занятая 
его  съ  Насл'Ьднякомъ  престола  началясьужевъянварЫ828г., 
когда  Его  Высочеству  не  совершилось  еще  я  10-тя  жЪгъ  отъ 
роду.   Вскор-Ь   затЬмъ  ему  поручены  быля  уроки  Великямъ 
Княжнамъ  Мар1н  и  Ольгб  Николаевнамъ,  а.поздв^Ье — Марш  и 
ЕлизавегЬ  Миханловнаиъ.  Почетная  известность,  пр10бр6тен- 
ная  Плетневымъ  на  попрнп^  преподаван1я  и  литературь^  была 
поводомъ  къ  тому,  что  министерство  народнаго  просв'Ьщен1Я 
въ  1832  году  вызвало  его  на  каеедру  русской  словесности  въ 
петербургскомъ  университете  и  Главномъ  Педагогическомъ 
ивститутб,  съ  звашемъ  ординарна  го  профессора,  всл'Ьдств1е 
чего  и  оставлена  имъ  служба  въ  военно-уч^ныхъ  заведетяхъ. 
Въ  1837  г.  онъ  произведенъ  въ  действительные  статсше  со- 
ветники за  службу  при  Наследнике  Цесаревиче,  а  въ  Феврале 
1840  г.  избранъ  университетскимъ  советомъ  въдоляшость  рек- 
тора на  четыре  года.  Вскоре  после  того,  въ  1юне  месяце,  фин- 
ЛЯНДСК1Й  университетъ  праздновалъ  200-летшй  юбилей  своего 
существован1Я,  и  Плвтнввъ,  отправленный  въ  ГельсингФорсъ 
депутатомъ  отъ  петербургскаго  университета,  былъ  возведенъ 
тамъ  въ  звате  почетнаго  доктора  философ1и.  Еще  два  раза 
возобновлялось  избрате  его  въ  ректоры.  Когда  же  въ1849г. 
руссте  университеты  лишились  этого  права,  то  Плвтнввъ  былъ 
утвершденъ  въ  преяшемъ  зваши  правительствомъ  и  оставался 
ректоромъ   петербургскаго  университета  до  прекращешя  въ 
яемъ  лекщй,  вследств1е  печальныхъ  обстоятельствъ,  осенью 
1861  года.  Въ  продолжен1е  почти  22-хъ-летняго  зашгпя  атой 
доляшости  онъ,  во  время  отсутств1я  попечителей,  несколько 
разъ  управлялъ  округомъ  и  председательствовалъ  въ  цензур- 
номъ  комитете.  Въ  1841  году  Плетнбвъ  приглашенъ  былъ  въ 
члены  возникшаго  тогда  въ  Академии  Наукъ  Отделешя  русска- 
го  языка  и  словесности,  а  въ  1859  году,  по  выбьти  И.  И.  Да- 
выдова изъ  должности  председательству юп^аго  въ  Отделеши, 


1С  я.  к,  гротъ, 

нааначевъ  былъ,  по  установленному  порядку,  на  два  года  въ 
эту  должн{1Сть,  въ  которой  былъ  утверждаеиъ  я  ^ос^'Ь  еще  два 
раза,  такъ  что  она  оставалась  :т  нимъ  до  марта  1865  года. 
Въ  пое1'{^нее  десятил-Ът^е  своей  жяани  онъ,  никогда  не  бывав- 
ши прежде  за-границей,  йзднлъ,  три  рала  въ  чуше  краинжялъ 
тамъ  по  большей  части  въ  Мариж'Ь;  въ  третей  разъ  онъ  оста- 
внлъ  Росс1ю  въ  августЬ  м-Ьсяд*  1863  года,  всл^дствге  образо- 
вавшейся у  него  въ  л^вомъ  ребр-Ь  раны  и  сонряженнаго  съ 
т1иъ  общаго  разстройства  здоровья*  Кр'Ьпкое  отъ  природы 
сложен1е,  при  помощи  ум-^реанаго  климата,  дало  ему  возмож- 
ность прожить  съ  этою  изнурительною  бол'Ьзи1ю  еще  два  съ  поло- 
виною года.  Наконецъ  силы  однакожъ  его  истощил псь:  24-го 
декабря  прошлаго  года  онъ  слегъ  и  почувствовалъ  приблйжеше 
смерти,  Посл'1дн1е  четыре  дня  его  жизни,  въ  которые  онъ  по- 
чти до  кондд  сохранллъ  полвое  сознаше,  оправдали  давно  из- 
в%стное  вгЁмъ  близкимъ  къ  нему  высокое  его  духовное  разви- 
Т1е.  Овъ  угасъ  спокойно  въ  5-мъ  часу  утра,  2Э-го  декабря. 

Отлагая  до  другаго  времени  болйе  подробную  характери- 
стику  его  зам'Ьчательной  личности,  вм'ЬсгЬ  съ  полнымъ  ясчн- 
слешемъ  и  обзоромъ  литературныхъ  трудовъ  его,  позволю  се- 
б^  зд'1сь  лишьн'Ьсколькоб'&глыхъ  указавш.  П  л етневъ  никогда 
не  былъ  въ  полпомъ  смысле  учевымъ;  въ  природе  его  ведо- 
ставало  н'Ёкоторыхъ  условхй,  необходнм ыхъ  для  постоянной 
чисто-научной  д^Ьятельности.  Въ  ту  эпоху,  когда  онъ  избранъ 
былъ  сперва  въ  проФессоры,  а  потомъ  въ  академики,  требова- 
ахе  строго-ученаго  характера  въ  разработке  знашй  о  лвтера- 
тур'Ь  не  обозначилось  у  васъ  еще  такъ  опред1^лительпо,  какъ 
теперь.  Притомъ,  тогда  Плетнбвъ  давно  уже  пользовался  за- 
служенною нзв-Ьстностью  въ  той  области  литературы,  которая 
можеть  процв'Ётать  не  аначе,  какъ  па  почв^  науки.  Я  разумею 
область  критики  На  это  поприще  онъвступйлъужел*тъЗО-ти 
отъ  роду,  почти  ш^  то  же  время,  когда  ничалъ  печатать  стихи. 
Какъ  членъ  »Вольнаго  Общества  Любит,  Росс,  Словесности»*, 
издававшаго  журналъ  Соре&ноеатель  просаптешя  и  бла%отво~ 
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ретя^  онъ  еще  въ  1821  г.  читалъ  въ  одномъ  изъ  засЬданМ 
Общества  1дм1ипкое  обозрпнге  русскихь  писателей.  Вскор^^  пжЛ 
того  начинается  въ  этомъ  журнал']^  рядъ  критическихъ  статей 
его,  цредметомъ  которыхъ  были  мнопя  изъ  зам'Ьчательн^й- 
шмхъ  произведенШ  тогдашней  литературы,  напр.  идилля  Гн^- 
дича  Рыба1ки^  ШильНонскШ  узникь  и  Орлеанская  Дпва  Жуков- 
скаго,  ЕаеказаАй  плмтин»  Пушкина.  Иногда  же  онъ  обра- 
щался къ  русскнмъ  писателямъ  ХУШ-го  стол'Ьт1я.  Большая 
часть  этихъ  критическихъ  статей  должны  бьии  останавливать 
на  себ'Ь  вниман1е  лучшихъ  современныхъ  литераторовъ,  пото- 
му что  обнаруживали  р'Ьдкое  знакомство  съ  д'Ьлом.ъ,  глубоко- 
развитое эстетическое  чувство  и  высокую  степень  критическа- 
го  дара.  Среди  другихъ  литературныхъ  разборовъ  того  време- 
ни, представляющихъ  много  страннаго  по  нын'Ьшнимъ  понят!- 
ямъ,  реценз1и  Плетнева  еще  и  теперь  поражаютъ  насъ  не  толь- 
ко св-Ьжестью  нисколько  не  устар'Ьвшаго  языка,  но  и  в^^рностью 
мыслей,  отчасти  новыхъ  для  того  времени,  наприм.  о  прево- 
сходстве народной  П0Э31И,  о  неестественности  требовашя  трехъ 
единствъ  въ  драм'6,  объ  употреблен1и  5-ти  стопнаго  ямба  въ 
этомъ  род^  П0Э31И,  о  слабыхъ  сторонахъ  Еаеказскахо  плтиника^ 
о  подражатяхъ  Пушки  НА  Байрону  п  т.  п.  Зрелость  тогдашнихъ 
критическихъ  статей  Плетнева  должна  быть  ценима  гЬмъ  вы- 
ше, что  наша  литература  почти  не  представляла  ему  образ- 
цовъ  въ  этомъ  род'Ь.  Сверхъ  теоретическа!  о  своего  значешя, 
его  статьи  пм'Ьютъ  еще  и  ту  Ц'Ьну,  что  могутъ  служить  очень 
полезными  матер1алами  для  истор1и  литературы  своего  време- 
ни. Кроме  Соревнователя^  критичесюе  труды  Плетнева  явля- 
лись также  въ  Опаерныхъ  Цвгьтахь  и  другихъ  альманахахъ  и 
журналахъ,  потоиъ  въ  Литературной  %азетп>  Дельвига,  въ 
Литера7пурныхб  прибавлетяхъ  къ  Русскому  Инвалиду ^  и  нако- 
нецъ  въ  Современниюьу  который  онъ  издавалъ  въ  течен1е  8 
л^тъ  (1838 — 1846)  и  гд^,  между  многими  слишкомъ  краткими 
и  несколько  уклончивыми  отзывами  о  явлен1яхъ  тогдашней  ли- 
тературы, попадаются  однакоже  и  подробный  критики,  обли- 
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чающ1я  тоикаго  знатока  литературы  и  человека,  Ескуе1вша- 
гося  въ  ооытахъ  жизци:  зд*сь  можно  указать  ва  его  разборъ 
««Мертвыхъ  душъ»  Гоголя,  ^Тарантаса»  граФа  Соллогуба,  стж- 
хотворенИ  Баратынскаго  в  «сОныта  истор1в  русской  лвтерату» 
ры»  А,  В*  Някитевко. 

Что  касается  до  стмхотворешй  Плетнева,  нечатавш^сл  въ 
1820  годахъ,  то  на  первый  случай  упомяну  только,  что  они 
пользовались  уважен1емъ  ъъ  кругу  нервоклассныхъ  поэтовъ 
того  времени — не  то1ько  сверстниковъ  его,  но  и  людей  преж- 
няго  покол^нк.  ДароваБ1е^  обнаруживавшееся  въ  двояквхъ 
трудакъ  Плетнева,  объясняетъ  намъ  то  почетное  поюжеше, 
которое  онъ  занялъ  въ  литератур*  и  о  котороиъ,  между  нро- 
чимъ,  свид'Ьтельствуетъ  носвнщен1е  ему  Пушкнньшъ  <сЁв]^ц1Я 
Онегина».  Въ  этомъ  послаши  говоритсл  также  о  прщ^асной 
д^шь^  исполнттй  святой  мечты^  бысокихъ  дрмъ  и  щостоты, 
в  въ  этигь  словахъ  мы  находимъ  указац1е  на  другую  сторону 
существа  Плетнева,  которая  должна  была  доетаваять  ему  со- 
чувств1е  вс4хъ  бывшихъ  съ  нимъ  въ  непосредственныхъ  сао- 
шеншхъ  и  ум'Ьвшихъ  ц^йнить  въ  писател'Ь  чемтька. 

Если  ПлЕТНЕвъ  неиздава^ъ  чясто-ученыхътрудовъ,  то  не 
надобно  однакожъ  думать,  чтобы  онъ  остался  чуждъ  вннма- 
тедьнаго  изучен1Я  своего  иредмета.  Не  говоря  объ  обширной 
начитанности,  прюбр^тенной  нмъ  еш,е  въ  молодости,  зам^тимъ, 
что  онъ,  немедленно  по  нредложеши  ему  каеедры,  лраступилъ 
къ  составлен1ю  занксокъ  по  йстор]и  русской  литературы.  Он'Ь 
были  доведены  имъ  до  временъ  Петра  Великаго,  и  хотя  не 
нредставляютъ  самостоятельныхъ  изсл'Ёдован1й,  однакожъ  пока* 
зываютъ  прилежное  ознакомлеше  со  вс^ми  имевшимися  тогда 
но  этой  части  лечатвыии  источниками.  Зд^сь  м^сто  упомянуть 
также  о  небольшой  книжке,  напечатанной  имъ  въ  1835  году 
но  нренодаванш  истор1и  русской  литературы  Наследнику  Це- 
саревичу. Все  занимавш1есл  съ  Его  Высочествомъ  пренодава- 
тели  получили  тогда  вызовъ  напечатать  употреблявш1ДСЯ  внв 
нрв  атихъ  занят1ахъ  пособия,  и  всл^Цств1е  того,  въ  то  же  вре- 
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мя  какъ  Арсеньевъ  издмъ  свою  статистику,  Плетневъ  нале- 
чаталъ,  впрочемъ  въ  небольшомъ  чист!  экземпляровъ,  свой 
^^ромоюшчеетй  ст^саIарусскыx6со^^шште^Iей  и  (клблипрафичестя 
ммп^шшя  о  ихб  9^р(т$ведемЛяхЪу  книжку,  о  которой  недавно  съ 
уважен1емъ  было  упомянуто  въ  печати  лицомъ,  желавшимъ 
узнать  имя  неназваннаго  при  ней  автора. 

Отчеты  Плетнева  по  с.-петербургскому  университету  и  по 
Отд'Ьленио  русскаго  языка  и  словесности,  хотя  и  нензб'Ьгди 
н^которыхъ  обыкновенныхъ  недостатковъ  этого  родасочиневМ, 
всегда  сохранять  однакожъ  значеше  необходимаго  пособ1я  для 
будупциго  историка  русскаго  просв^щен1я  въ  першдъ,  ими  об- 
нимаемый (1840 — 1860).  Отчеты  Плетнева  по  Отд'Ьленио,  до 

1851  года  включительно,  изданы  были  особою  книжкою  еще  въ 

1852  году,  подъ  вадзоромъ  самого  составителя  ихъ;  собран1е 
отчетовъ  за  посл^дуюпце  годы,  отчасти  писаиныхъ  другими, 
печатается  въ  настоящее  время. 

Отдельно  напечатаны  еще  сл'Ьдуюпце  труды  Плетнева:  1) 
Жизнь  и  сочинен1Я  И.  А.  Крьиова,  1847  года;  2)  О  жизни  и 
сочиненЫхъ  В.  А.  Жуковскаго,  1853  года;  3)  Памяти  граФа 
С.  С.  Уварова,  президента  Императорской  АкаАем1и  Наукъ, 
1855  г.  *). 


^)  Остине^  ^н  аосл^  Плтнвва  какЫ-мбо  важным  бунагн,  вамъ  еще  не- 
шявЬспо.  Достов^Ьрно  то,  что  у  множества  1нцъ  дожжно  быть  раэсгкано  боль- 
шое чмсло  оисемъ  Петра  Александровича,  который  всегда  отличался  исорав- 
■остъю  въ  корреспонденц|и,  и  мы  считаенъ  долгонъ  заявить,  что  всякое  его 
ниеьно,  имеющее  значен1е  илн  интересъ,  будетъ  принято  нами  съ  благодар- 
ностью н  съ  обяаательствонъ  возвратить  доставленны!  нанъ  докунснтъ,  куда 
будетъ  указано. 
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Напечатано  оо  расооряжеш1ю  Иновраторсво!  Ак1цем1в  Наукъ.  Сават- 
пбтербургъ,  4  1юня  18вв  года.' 

Неорен^нны!  Секрета!»»  Акаденвкъ  Ж.  Вееело&ешШ. 


ВСЕСЛАВЯНСШЙ  СЛОВАРЬ  *). 

Статья  Чдена-Корресоодеита  Акаден1я  А.  Ш'лйхжра. 

Изъ  занимающихся  славянскими  языками  н^тъ  ни  одного, 
который  не  чувствовалъ  бы  потребности  въ  всеславянскомъ 
словарь,  т.  е.  въ  словарь,  содержащемъ  слова  нарЬч1й  старо- 
болгарскаго,  новоболгарскаго,  сербскаго,  словенскаго,  рус- 
сваго  (жнвыхъ  великорусскихъ  говоровъ,  столь  ваашыхъ  д|я 
славянскаго  языкознан1я),  малоросс1йскаго,  польскаго,  чаш- 
скаго  и  словацкаго,  верхне-сорабскаго  и  нижне-сорабскаго,  не 
исключая  словъ,  дошедшихъ  до  насъ  изъ  полабскихъ  нар6ч1Й. 

Само  собою  разум^ется,  что  такой  словарь  долженъ  быть 
составленъ  съ  самою  тщательною  и  строгою  критикою,  чтобъ 
онъ  былъ  совершенно  в'Ьренъ  во  всЬхъ  отношешяхъ.  Такъ, 
напр.  не  сл^дуетъ  пом'Ьщать  между  русскими  словами  слова 
церковно-славянсшя,  употребляющ1яся  въ  книжномъ  русскомъ 
язьпгЬ;  впрочеиъ,  подобная  критика  необходима  и  для  книжныхь 
языковъ  другихъ  славянъ,  чтобъ  и  у  нихъ  не  считать  природ- 
ными словъ  заимствованныхъ  изъ  другихъ  славянскихъ  нар^Ь- 
Ч1Й.  Если  же  и  допустить  въ  словарь  так1я  слова,  то  надобно 
отличить  ихъ  чЬмъ  вибудь. 

Вообще  такое  предпрхяпе,  какъ  вЬрный  словарь  вс^^xъ  сла- 
вянскихъ на|кЬч1й,  гораздо  труднее,  нежели  кажется  съперваго 
взгляда.  Кто  этому  не  вЬритъ,  пусть  тотъ  самъ  попытается  со- 
чинить хотя  несколько  статей  всеславянскаго  словаря  и  онъ 


^)  Прошу  благоскдовнаго  читателя  илвнвать  шероховатость  моего  слога 
Хотя  я  прочитать  эту  статейку  съ  прнродньшъ  Русскнмъ,  всетакн  нельая 
жЬоторыми  поправками  превратить  въ  хорош!!  слогъ  неловкое  выражен1е 
«ыеаей  нношеменника.  Прим.  Л.  Шлекхера. 
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скоро  узнаетъ,  какъ  это  трудно.  Поэтому  полезно  будетъ  прш- 
екать  для  обработывашя  отд'Ьльныхъ  нар'ЬчЕЙ  особлввыхъ  со- 
трудннковъ,  которые  изв'Ьстны  какъ  хорош1е  знатокн  г1хъ 
нар]^Ч11,  который  имъ  будутъ  поручены.  Главный  редакторъ 
обязанъ  смотреть  чтобы  во  всемъ  сдовар^Ь  было  соблюдено 
единство  плана.  Словаря  малороссМскаго!  сколько  я  знаю,  еще 
нбтъ;  обширнаго  новоболгарскаго  также  н'Ьтъ  (мн1^  взвЬстенъ 
только  небольшой  словарь  при  Цанковской  грамматике);  стало 
быть,  при  составлен1и  общаго  славянскаго  словаря  нельзя  обой- 
тись безъ  помощи  малоросс1Йскихъ  и  болгарскихъ  ученыхъ. 

Для  совершенной  в'Ьрности  всЬ  нар^^ч1я  должны  быть  на- 
печатаны въ  словаре  свойственнымъ  имъ  шриФтомъ;  однакожъ 
должно  снабдить  слова  знац;1ми  ударен1я  и  количества  тамъ, 
гд^  это  нужно  (въ  нар'Ьч]яхъ  новоболгарскомъ,  сербскомъ, 
словенскомЪу  руссскомъ,  малоросс1Йскомъ,  чешскомъ,  ело- 
вацкомъ).  Принять  одинъ  обпцй  шриФтъ  для  вс^хъ  нар^чМ  *) 
отнюдь  не  сл^дуеть. 

Разумеется,  что  слова  разныхъ  нар^чМ  составляются  толь- 
ко по  ихъ  звуковой  Форме,  а  не  по  ихъ  значешю.  Значеше 
словъ  достаточно  объяснить  какъ  можно  короче,  хотя  бы  по- 
.  латыни.  Книга,  о  которой  вдеть  речь,  можетъ  быть  только 
удобнымъ  и  подручнымъ  спиекомъ  соответствующихъ  словъ 
всехъ  славянскихъ  нареч1Й.  Этимологическ1я  изследовашя,  по- 
дробное объяснеше  значешй  и  т.  п.  сделали  бы  книгу  не  стодь 
удобною  для  употреблешя  и  для  справокъ.  Цель  такого  сочи- 
нешя  всегда  должна  быть  въ  виду;  эта  цель — ^краткость  въ  Фор- 
ме, совершенная  полнота  въ  еодержан1и. 

Порядокъ  статей,^азумеется,  долженъ  быть  алфавитный. 
Староболгарск1я  слова  во  всехъ  случаяхъ,  въ  которыхъ  мож- 
но ихъ  привести,  будутъ  въ  начале  статей;  и  такъ  следуетъ 
расположить  весь  словарь  по  азбуюЬ  этого  нареч1я.  Если  нетъ 
староболгарскаго  слова,  то  стало  быть  нужно  заменить  ело- 
вомъ  изъ  следующаго  по  порядку  нареч1я.  Эти  слова  другихъ 
нареч1й,  поставленный  въ  начале  статей,  въ  заменъ  словъ  ста- 


*)  На  это  ОДНАЖДЫ  покусися  довольно  страннынъ  образонъ  покойный 
Франт*  Шунавсмй  въ  Праги,  въ  начатомъ  ннъ  сюнарй  всесдавянсконъ. 
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роболгарскиъ,  должны  быть  помещены  тамъ,  гд'Ь  сл^довио 
бы  быть  въ  такогь  случае,  если  они  были  бы  писаны  старо- 
болгарскимь  шриФтомъ. 

Ворочемъ,  чтобы  было  совершенно  легко  отъискивать  ело* 
ва,  полезно  было  бы  прибавитысъ  словарю  особые  списки  словъ 
всЬхъ  нарЬч1Й  (можетъ  быть,  кромЪ  староболгарска1ю)  нахо- 
дящихся въ  словар^^,  въ  алФавитномъ  порядк1к  разныхъ  нарф* 
Ч1Й  и  при  каждомъ  слов'Ь  сделать  ссылку  на  страницу  и  строку 
санаго  словаря,  гд'Ь  находится  отъискиваеное  слово.  Такъ 
наприи'бръ,  чтобы  новоболгарск1й  указатель  показывалъ  сколь* 
ко  находится  общеславянскихъ  словъ  въ  этонъ  нар^чш  и  т.  д., 
и  такъ  таюе  указатели  полезны  не  только  для  того,  чтобы 
удобнее  отъискивать  слова. 

У  ъсЬть  существительныхъ  нужно  привести  Форну  роди- 
тельнаго  падежа  (можетъ  быть  и  другую  по  чему  либо  заме- 
чательную Форму)  и  родъ;  у  глаголовъ  1  и  2  лице  един.  числ. 
настояпц1го  (или  будущаго)  и  неопределенное  наклонен1е.  Мн^ 
кажется  что  глаголы  удобнее  взять  въ  Форм^  1  л.  ед.  наст.,  а 
не  въ  неопределенномъ  наклонети,  потому  что  въ  1  л.  ед.  наст, 
корень  глагола  нередко  является  яснее,  нежели  въ  неопреде- 

ленномъ  наклонети  (такъ  напр.  110г-лцмон€шн,моштн;нб.  шбрт 
(т62'а,  т.  е.  т62^а),  т62е$  (неопределеннаго  нетъвъэтомъ  нарЬ- 
Ч1и;  вместо  этой  Формы  моакно  поместить  причаспе  действитель- 
ное прошедшаго  временя  на-дъ);  с.  мог-у,  можёш  (мо'реш),  мдЬо 
ровзе,  уа1еге,  ел.  тбг-еш,  т6ге$,  тбб!  (ш6в-е1)ро88е,  уа1еге, 
тбг-ет,  тбгеб,  т521  (тб^-е!)  деЪеге  *);  р.  мог-у,  мбжешь, 
мочь  ровве,  уа1еге  и  т.  д. 

Выборъ  словъ  для  всеславянскаго  словаря,  кажется,  тру- 
денъ.  Должно  ли  брать  все  слова  всЬхъ  нареч1Й  и  те,  который 
находятся  только  въ  одномъ  нареч1и?  поместить  въ  словарь 
все  сложный  слова,  напр.  глаголы,  сложенный  съ  предлогами 
и  т.  д.,  потомъ  все  производный  слова  (уменьшительный  и  т. 
д.)  и  слова,  заимствованный  изъ  чужихъ  языковъ? 

Соединять  все  слова  всехъ  нареч1Й  въ  одинъ  словарь  не 
практично;  въ  такоиъ  словаре  трудно  справляться,  вследств1е 


^  По  словарю  Мурка,  Градецъ  1888. 
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слшшомъ  обширнаго  его  объема.  Нашъ  словарь  не  додженъ 
занять  1гЬсто  отд'Ьльныхъ  словарей  отдйллыхь  нарФчШ.  Одна- 
кожъ,  кажется,  полезно  привести  эти  слова  отд'Ьльныхъ  нар4- 
чШ,  въ  которыхъ  явится  корень  (или  Форма  корня)  ненаходя- 
оцйся  въ  другихъ  (напр.  русск.  спро-сты-^ть»,  коренная  Форма 
емы,  сколько  я  знаю,  находится  только  въ  русскомъ  .нар^ч^и). 
Такихъ  словъ  немного. 

Но  помФщетемъ  всЬхъ  словъ  сложенныхъ  съ  предлогами 
я  всЬхъ  словъ  цроизводныхъ  слишкомъ  увеличился  бы  объемъ 
словаря. 

Въ  этомъ  случа-Ь  бьио  бы,  можетъ  быть,  удобнее  посту- 
пить сл^дующимъ  образомъ.  Поместить  каждое  слово  по  пер- 
вой буквЬ  его  корня  (напр.  «про-стыть»  надобно  искать  подъ 
сты);  сложный  Формы  моашо  прибавить  (хотя  въ  скобкахъ) 
какъ  моавно  короче,  потому  что  небезполезно  будетъ  заметить, 
на  сколько  нарЪч1я  въ  атомъ  отношеши  сходны  или  различны. 
Во  всЬхъ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  неученый  можетъ  усомниться, 
слоашо  ли  слово,  или  н^тъ,  будетъ  полезно  привести  слово  подъ 

первою  его  буквою  (напр.  М€дв-«Д1  не  подъ  пмь  астм,  йстм,  а 

подъ  м;  даже  съ-м^ъть  подъ  с,  а  не  подъ  м^йтн  и  т.  п.),  но  дол- 
ашо  объяснить,  къ  какому  корню  принаддежатъ  эти  слова. 

Подобнымъ  образомъ  сл^^дуеть  поступить  и  съ  производ- 
ными словами.  Важн<Ьйш1я.  изъ  нихъ,  которыя  находятся  въ 
вЪсоторыхъ    нарЪч1Яхъ,    представить    особенными   статьями 

(такъ  напр.  ^уьмикъ  тапШе,  бдезаззог;  с.  р^ннк,  тапЦ- 
1е;  ел.  го2п1к  таппЪппт  и  т.  д.  лучше  сделать  осо- 
бою статьею,  а  не  помещать  подъ  ^кд^  При  вс^хъ  подоб- 
ныхъ  случаяхъ  надобно,  чтобы  редакторъ  словаря  обладалъ 
благоразум1емъ  и  практическою  опытностью  въ  ученыхъ  ра- 
ботахъ  такого  рода.  Во  всякомъ  случае  лучше,  если  въ  сло- 
варь попадетъ  что  нибудь  лишнее,  нежели  пропустится  что  ни- 
будь нужное  въ  томъ  и  другомъ  отношеши. 

Отнюдь  нельзя  пропускать  заимствованныхъ  словъ,  столь 
важныхъ  для  истор1н  народовъ  и  для  языкознанхя  (ср.  КраткЛ 
очеркъ  доистор.  жизни  сЬверо-восточнаго  отдела  Индо-Герм. 
языковъ.  Прилож.  къ  УШ-му  тому  Записокъ  Ими.  Акад.  Наукъ 
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С.Пб.  1865  стр.  4  С1.).  Но  и  изъ  чужихъ  словъ  я  прнвелъ  бы 
тЬ,  который  вошл  въ  общее  употреблеше  въ  нйкоторыхъ 

славянскшгь  нар^Ьчщхъ  (какъ  напр.  мо^мко,  одма^,  ош  и  т. 
п).  Особенно  важны  имена  земель  и  народовъ. 

Въ  такомъ  вцд'Ь  представляю  я  себЪ  княгу,  которая  была 
бы  шхЛ  ежедневно  необходимою.  ШЛ  и  въ  умъ  не  приходить, 
что  въ  этой  статейк^Ь  предметъ  разсмотрйнъ  со  всЬгь  сторонъ 
и  что  я  правъ  во  всЬхъ  отношешяхъ;  я  только  хотЬгь  возбу- 
дить прешя  Обь  этомъ  д'Ьл'Ь  и,  если  можно,  дать  поводъ  къ  со- 
чинешю  книги,  которою,  можно  сказать,  началась  Лы  новая 
япАта  славянской  науки. 


8« 


и.  и.  СРЕ8НЕВСКАГ0 


ЗА1ЪЧАН1Я 

ДКАДВНШи  и.  Н.  СРЕЗНВВСКАГО 

о  СЛОВАРЬ  СЛАВЯНСКИХЪ  НАРФЧШ. 


I. 


Какъ  ш1фоко  по  пространству  Славянскаго  мира  распро- 
странено каждое  язь  воренныхъ  созвуч1Й  Славянскаго  языка 
ж  юъ  словъ  изъ  нихъ  образованныхъ  нл  изъ  чужа  занятыхъ? 
ГхЬ  как1я  и  въ  какихъ  кругахъ  народа  господствуютъ?  гд'Ь 
как1я  выпии  вообще  И1и  отчасти  изъ  употреблешя?  Гд'Ь  ка- 
Е1Я  и  какъ  отошли  отъдревняго  значетя  и  приняли  новыя? — На 
эти  и  друпе  подобные  вопросы  необходимы  бываютъ  отв1Ьты 
не  только  при  частныхъ  изсл1Ьдован1яхъ  пайятниковъ  языка  и 
словесности,  но  и  при  общихъ  изслЬдовашяхъ  о  судьбахъ  того 
или  другого  Славянскаго  народа  и  его  нар'Ьч1я  отдельно  и  мно- 
гяхъ  в1г1стЬ.  Эти  и  подобные  вопросы  съ  отв'Ьтами  на  нихъ 
занимательны  даже  и  не  для  изсл^^дователей,  а  для  любезна- 
тельныхъ  людей  вообще.  Такъ  недавно  еще  занималъ  очень 
многихъ  и  р^шаемъ  былъ  многими,  вовсе  не  изсхЬдователями, 
вопросъ  о  словахъ  будто-бы  исконно  Малорусскихъ,  не  принад- 
леашцихъ  и  никогда  не  принадлежавшихъ  Великорусскому  на- 
рЬчио.  Разговоры  и  споры,  недавно  еще  веденные  съ  жаромъ, 
могутъ  и  опять  возобновиться,  и  почему  даже  не  желать,  что- 
бы они  возобновились,  разумеется,  при  лучшихъ  обстоятель- 
ствахъ  въ  отношеши  къ  спорящимъ.  Это  улучшете  обстоя- 
тельствъ  спора,  бывшаго  у  насъ,  и  вс&[ъ  подобныхъ  споровъ, 
ави^ст!  съ  тЬшъ  и  общее  улучшете  понимашя  взаимныхъ 
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соотяошен1й  Славянскнхъ  на1гЬч1Й,  можно  ожидать  всего  божЬе 
отъ  книга,  гд'Ь  бы  в'Ьрно  были  решены  вышеопгЬченные  и  нмъ 
подобные  вопросы,  всего  бохЬе  отъ  словаря,  гд'Ь  бы  всЬ  Сдавян- 
сюя  нар1^ч1я,  бьми  сопоставлены  равно1г6рно  и  равно  в^рно,  съ 
одинаковою  отчетливостью.  Мнопя  недоу1гЬн1я,  недоразувгЬтя, 
сонн1^тя,  невольный  и  нарочныя  ошибки  и  саиообманы  бьин  бы 
легко  устраняемы,  если  бы  въ  рукахъ  у  вс^хъ  быль  такой 
словарь.  Не  желать,  что  бы  быль  такой  словарь,  нельзя. 

Но  —  позволю  себ'Ь  повторить  для  определенности  —  имен- 
но такой  словарь:  «Списокъ  словъ»,  въ  котороиъ  бы  дано  было 
м^сто  различнынъ  выговорамъ  каждаго  слова  по  нар^чхямъ, 
съ  краткимъ  указан1енъ  значев1я  словъ,  конечно,  ногъ  бы  тоже 
пригодиться  —  между  прочимъ  для  указашя  случаевъ  когда  то 
или  другое  нар^чае  отпадаетъ  отъ  нормальнаго  своего  выкч>- 
вора,  или  признало  за  тЬиъ  или  другимъ  словомъ  особое  значе- 
те;  но  тбмъ  мен^е  можетъ  быть  онъ  полезенъ,  ч^мъ  менбе 
будетъ  похожь  на  словарь,  чЬмъ  мекке  вниматя  будетъ  въ 
немъ  обращено  на  оттенки  значенгя  и  на  кругъ  употреблетя 
словъ  въ  разныхъ  нар'Ьч1яхъ  и  на  перем^Ьны  ихъ  значешя  и 
употреблен1я  въ  разное  время.  Только  на  этомъ  услов»  такого 
рода  трудъ  можетъ  быть  пригоднымъ  не  для  немногихъ,  а  для 
всЬхъ,  не  для  частныхъ  нуждъ,  а  для  общей  пользы. 

И  такъ,  будемъ  желать  и  ожидать  словаря  всЬхъ  Славян- 
скихъ  нар^&ч^й.  Предположимъ,  что  запасъ  данныхъ,  который' 
долашы  быть  помещены  въ  этомъ  словар^&,  уже  готовъ  (готовь, 
разум^^тся  относительно,  такъ  какъ  безусловной  полноты  ни- 
кто никогда  не  ожидалъ  ни  отъ  какого  словаря).  Позволяю 
себе  верить,  что  онъ  и  действительно  почти  готовъ  —  только 
не  въ  печати,  не  въ  одн^хъ  рукахъ  и  не  приведенъ  въ  долж- 
ный порядокъ.  Предположимъ,  что  вс^мъ  этимъ  готовымъ, 
довольно  полнымъ  запасомъ  можно  воспользоваться  для  одного 
общаго  труда.  Задача  въ  томъ,  к&къ  имъ  воспользоваться,  въ 
какой  привести  порядокъ,  чтобы  вышелъ  трудъ  общеполезный. 

Въ  ответь  на  это  есть  уже  готовое  произведете,  дав- 
но напечатанное,  издавна  снабжающее  многнхъ  множествомъ 
данныхъ.  Это  —  81ош11к  з^гука  РокЫево  Б.  С.  Линде  (первое. 
Варшавское,  издаше  его  вышло  въ  1807-1814  гг.,  второе. 
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Львовское— въ  1854-1860  гг.)  Въ  немъ  при  бо1ьшбй  часта 

еювъ  даво  мйсто  указаа1Я11Ъ  яа  друг1я  Славянская  вар^ч1я.  Какъ 

ВТО  въ  немъ  сдй1а8о,  всего  лучше  видеть  изъ  врвм'Ьровъ. 

вгбй,  и,  ш,  ВйК  ЬгаД,  Ьщтк^Ьтетйт,  НгаДес  тхаа^о 

Огас   оа  321|8ка;   51оь,   Ьгай   агх    сшсШга;   8^аV. 

ртМ  =  1ог1еса,   егапдзааш  =  ШЁезгсхашп;    ОгШ. 

фгаЛ^гашек;  Сгаедбсг  вгйеЫиш;1Ы.  ^ад,  т1881о= 

шыи*^  Вга<Ыа=т1ез8к1,  втадуашп— таеагсгапгп; 

ХкЛ,  1иаг8уа:^11пегЙ2а;  Нипд.  уааг  (оЬ.  "^агоигпу); 

Вот.  ^Ы^1тт10у  2.  %ггпф1а,^1тетджй^  кик^^ 

Гог1еса,  гашек;  Вод,  5гай=1ша81о,  ^тгйвж  сШгит^ 

ртаа^Ьза,  щгв^йЛв,  ае<11&с1иш;  УгпА.  ртай,  ртазМпа, 

^гайзЫпа,  ^асИвЫти;  Сат.  ^&й^=агх\  ртадёг^ 

шазЬ  Огас  *  81угу1,  Воког.  (31агёагд=:=в1агу  ^гой. 

Р^еп^^€^  ш  ТУЫрШ.  Мопит.  2.  2419.  с^,  Когортой, 

сГ.   ВЫокгйй,   Саговгбй);  8огаЬ  2.  рго<1  =  гатек; 

ЗогаЬ.  1.  Ьгой,  гоД;  Возе,  городъ  тт81о;Ес€1.  г^ааъ 

тши>у  (ЕсЫ.  краеградъ  бтаес  ахротсоХе^  1шегйга, . . 

(дал'йе  сл^дують  ярнаоиинан1я  не  Славянскш). 

Шав^о,  а»  ».,  ВоН.  Ы  ЗШ,  таёв(о;  8ог<Л.  Ь  тб81о^  ш1е81о; 

.  ЗогаЬ.  2,  тё81о;  V^п(^.  те81и,  уагааЬ,  оЬвЫапц  ^га- 

й1вЬ(уи*  (кит.  те}81а;  1)й1.  0118916^  ^ай,  (с1.  ^ой); 

Ого(и.  ?4газ.   уагазЬ;   Нипд,   у4го8,   {с{.  т1?аго^ас); 

Возп.  ^М,  (ш18(о,  т^е8^о  1о€из)\  ЗЬь.  у&го8Ь,  ^вй; 

Вод.  в^ай,  (т^е8^о=ш^е8С6,  ро)о2ёо1е);  Возз.  городъ; 

М1е]зсе,   1111еасе,   Щ1е8(се,   а,  п.,  Вок,  ш18(о^  (ктт. 

т^94;еско;  81т.  тезЬо;  ЗогаЬ.  1, 1П1€8*о,  тёа1о;  8огоЬ. 

2.  шёа(о   (сГ.  ш]аа1о  $иЬ$1,  е(  оЛр.);  СЬт.   теаШ; 

7Ш.  шеа^зе,  те84и,   те8гои]е,  в^ап!^  ОгШ.  шег*о, 

теаг^о;  Вот.  1111810,  т^еа^о;  Вад.  пуе81о^  Ш1в1о;  Вовш. 

1ГЁСТ0,  н'Ёстечко^СсГ.  1111а8Ъесгко);.ЁЫ.м4сто  окоЦса..* 
Й1ур1а^  81уйоаА  птАг.$^Ш,;  Вок.  81уйоааи,  в1уйа11;  8^СV. 

8(уйяапи,  йуйпи;  ЗогаЬ.  1.  аШйпп;  8ог.  2.  аЮппзсЬ; 

Ого,  г1шет,  [гттеб^  с1  г\фщс);  Вд,  8(1пи11;  Вв. 

вйппи(1»  овНпоий,  огеЬай;  Вз.  стынуть,  студен*тЪ| 

студвться;  Ее.  студег1ю;  об,  8112Й21с) 
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Изъ  дпхъ  примЪровъ  видно,  что  на  нервомъ  жЬстЪ  по- 
ставлены, какъ  и  сл'бдуетъ,  въ  Польскомъ  словаргЬ,  слова  Поль- 
ск1я,  —  что  при  Польскихъ  словахъ  приведены  нно-Славянск1я 
слова  не  толысо  одннаковыя,  но  и  подобнозначапця,  —  что 
В8ЯТЫ  прн  этомъ  во  внинаше  не  только  главный  Славянсгая  на- 
рЬч1я,  но  и  вгЬстныя,  на  пр.  по  Хорвато-Сербскому  отделу  да- 
но уЬсто  мйстнымъ  нар%ч1ямъ,  Славонскому,  Хорватскому,  Дал- 
матинскому, БоснШскому,  Рагузанскому, — что  соблюдено  право- 
пнсаше  кащдаго  нар%ч1я  (т.  е.  каакдаго.  источника,  изъ  кото- 
раго  взято  слово). 

Есть  и  Руссшй  печатный  трудъ  этого  рода,  удостоенный 
Демидовской  награды.  Это — КорнесловъРусскаго  языка,  срав- 
неннаго  со  ъсЬшш  главнейшими  Славянскими  нарЬч1ями,  в.  ШЬш- 
ти/тл  (Спб.  1842)  ^).  Какъ  д^лалъ  свое  дело  Шимкевичь,  мо- 
жно также  понять  изъ  примЪровъ: 

Гйродъ,  см.  1.  стЬна,  которою  обносятся  церкви,  мо- 
настыри и  др.  здатя  или  мЪста,  ограда  (сл^дуеть 
м^сто  изъ  памятника).— 2.  временное  военное  укрЪ- 
плете  (опять  выписка  изъ  памятника). — 3.  з&мокъ, 
крепость  (опять  выписка  изъ  памятника).  —  4.  по- 
движная военная  башня,  которая  употреблялась  прн 
осад^  кр-Ьпостей  (опять  выписка  изъ  памятника).  5. 
заселенное  м^сто,  которое  состоитъ  изъ  обществен^ 
ныть  и  частныхъ  доиовъ,  расположенныгь  улицами, 
и  которое  въ  старину  окружаемо  было  рвомъ  или 
стеною  для  защиты  отъ  нападен1я  непр1ятелей.  —  6. 
самые  яштели,  населяюпце  городъ. 


*)  Счвтаю  додюмъ,  хотя  въ  1гЬсколькнхъ  словажъ,  вшюнтггь,  что  сля- 
пшонъ  м  трщяцать  Ать  до  Шямкевнча,  подобвымъ  трудонъ  занинися  Во- 
стокогь,  въ  мачал^,  до  выхода  словаря  Дияде»  самъ,  а  потоп  прв  помоощ 
этого  словаря.  О  томъ,  вакъ  Востоковъ  обд%лывалъ  сво1  ЭтямологмческИ 
словарь,  оедробяо  сообщено  мною  въ  Обо8р^Ьн!н  научныхъ  трудовъ  Востохо- 
ва  (прн  Фялологнч.  наблюдев!яхъ  Востокова:  стр.  V— XI),  гдЪ  представлена  н 
вшпкка  нзъ  него.  Стараясь  дать  уЬсто  вядонвмйненинъ  каждагр  слова  по 
варМшгц  Востоковъ  не  сообщвлъ  впроченъ  въ  атонъ  дтяошен]||  ничего  но- 
ваго  въ  ^^авнен^н  съ  т^нъ,  что  есть  у  Лннде,  н  обогатнлъ  свой  словарь  бо- 
л§в  слованн  другнхъ  языковъ.  Главное  м1сто  аанннаетъ  въ  ненъ  РуесхЯ 
васьменшй  в  част1ю  народный  языкъ. 
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=-  3.  С^рб.  град.  Сла.  Кро.  Винд.  и  Кра.  ртад,  Бог. 
I  Сло.  ЬгаА,  Пол.  и  Я  Луз.  ртод,  Б^уз.  год;  5. 
Церк.  и  БЬд|.  градъ,  (Сла.)  Боен.  Рт.  ш  Далм.  дгас1, 
6.  (Церк.  и  Болг.).  —  §.  (Вянд.)  строете. 
Мпсто,  с.  ср.  1.  пространство,  занвмаеное  или  могу- 
щее быть  занятымъ  какииъ  нибудь  т^ломъ;  2.  из- 
вестное пространство  земли,  которое  нитЬиъ  не  за- 
нято; 3.  стар,  жилища  вн'Ь  кр^^пости,  предместье 
(сл^дуеть  выписка  изъ  памятника),  4.  страна;  5.  из- 
вестная часть,  статья  въ  книгЬ;  6.  должность;  7. 
книга,  свертокъ  или  ящикъ  съ  товаромъ,  особенно 
съ  чаемъ;  8.  перепонка,  которою  покрыть  младе- 
нецъ  во  чреве  матери. 

=  1 .  Церк.  место.  Серб,  ми^ёсто,  место,  Щю.  те821х), 
Вра.  те81о,  В  Луз.  тзе81;о,  Я  Луз.  тё8(о,  Сло.  тёзСо, 
Боен,  и  Рог.  т^е8(о,  т18(о,  Л  Рус.  место,  Винд.  те 
8(а,  У1д[^.  мисто.  Бог.  п1]8(о.  Пол.  тхезсе,  тхеувсе, 
т1е81се.  Болг.  място;  2.  (Л  Рус.  и  У9р.);  3.  (Пол.). 
§  а.  {Л  Рус.  я  У$д[^.)   рынокъ;  б.  (С^рб.  Еро.  Винд. 
В  Луз.  НЛуз.  и  Сло.)^  Бог.  тё8(о,  Далм.  т1зг(о, 
Яол.  т1а8(о,  городъ;  в.  Бог.  пд8(о,  деревня. 
Стыднуть,  гл.  неуп.  (ел.  и  др.)замененъсловом'б  стынуть, 
гл.  ср.  1  мало  по  малу  лишаться  теплоты,  стано- 
виться  холоднымъ,  2.  о  жидкостяхъ:  покрываться 
тонкимъ  льдомъ;  3.  о  растопленномъ  масле  и  дру- 
гихъ  подоб.  веществахъ:  сгущаться  -4-  стужа. 
=  1.  С4.  81з(1па1;\  Бог.  8(у(1паа(],  Яол.  8(пртас,  8(уд- 
паб,  Раг.  8ипа(|,  Боен.  8(1ппа(1,  В.  Луз.  81л1йпис2,  Я. 
Луз.  8(аппа8сЬ,  Л.  Рус.  стыщ>:  3.  Бог.  8(у(1а(;1,  Серб. 
стинути  се. — §.  {Пол.)  въ  переносномъ  смысле:  осты- 
вать, охладевать,  уменьшаться. 
Какъ  въ  этихъ  примерахъ,  такъ  и  во  всемъ  труде  Шимке- 
внча  каждое  Русское  слово  объяснено  довольно  подробно ,  по- 
^^ствомъ  отделешя  оттенковъзначетя;  а  затемъ  по  каждому 
изъ  оттенковъ  значен1я  приведено  то  же  слово  изъ  другихъ 
Слав.  нареч1Й,  где  оно  съ  зтимъ  оттевкомъ  употребляется,  и 
далее,  если  есть,  указаны  друпе  оттенки  значен1я  слова  съ  по- 
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ка8ая1е1гь  нарЪчШ.  Въ  чясжЬ  нар'1;ч1й  дано  м'Ьсто  и  м'Ьствымъ, 
божЬе  чЬшъ  у  Линде,  всегда  съ  соблюдешеиъ  правописашя  (по 
■еточинкамъ).  Подобнозначащихъ  словъ  нЬтъ. 

Выгоднав  сторона  плана,  котораго  держался  Шимкевичь, 
для  насъ  Русскнхъ  очевндна:  намъ  Русскимъ  справляться  от- 
носительно другнхъ  СлавянсЕихъ  нар^ч1й,  конечно,  всего  легче 
въ  такомъ  словарь,  гд'Ь  первое  1гЬсто  дано  Русскому  языку; 
но  эту  выгоду  можно  сохранить  и  при  другоиъ  планЬ:  стоить 
только  къ  словарю  приложить  указатель  Русскнхъ  словъ.  Не- 
выгодная сторона  плана,  принятаго  Шимкевичемъ,  гораздо  важ- 
нее: въ  его  Русскомъ  корнеслов'Ь  дано  м*Ьсто  объяснетямъ 
только  словъ  Русскаго  языка,  и  не  могло  быть  иначе;  въ  сло- 
варе веЬхъ  Славянскихъ  нар^чхй  должно  быть  въ  такой  же 
жЬрЬ  дано  жЪсто  словамъ  вс^^хъ  Славянскихъ  нарЬч1Й,  сл'Ьдо- 
вательно  очень  многииъ  такимъ,  который  и  теперь  не  суще- 
ствують  въ  Русскомъ  и  въ  прежнее  время,  на  сколько  можно 
просл^Ьдить  по  памятникамъ,  не  были  въ  употреблеши.  Сказан- 
ное зд'Ьсь  о  Русскомъ  словаре  Шимкевича  одинаково  относится 
и  къ  Польскому  словарю  Линде,  въ  которомъ  въ  добавокъ  при- 
нято, какъ  и  должно  было  быть,  обыкновенвое  Польское  пра- 
вописаше,  затемняющее  нскуственнымъ  сочетан1емъ  соглас- 
ныхъ  буквъ  естественную  звучность  языка.  Обпцй  СлавянскШ 
словарь  долженъ  быть  одинаково  удобенъ  для  всЬхъ  Славянъ, 
а  не  для  какого  бы  ни  бьио  одного  Славянскаго  народа.  Этого- 
аве  могутъ  всего  скор'бе  пожелать  и  г1^  Славяне,  которые  не 
М017тъ  над'Ьяться  им^ть  такой  словарь  для  своего  языка. 

Какъ  же  сделать,  что  бы  въ  обще-Славянскомъ  словаре 
могли  найдти  себ^  законное  м'бсто  в&к  слова  всЬхъ  Славян- 
скихъ нарЬч1Й?  Мн'Ь  кажется,  сд-Ьлать  это  не  очень  трудно, 
при  УСЛ0В1И,  что  къ  словарю  должны  быть  приложены  указа- 
тели по  нарЪч1ямъ. 

Кааиому,  хоть  н-Ьсколько  понимающему  Славянск1я  наре- 
чия и  хоть  нЬсколько  вникнувшему  въ  черты  ихъ  отлич1я,  должно 
быть  очевидно,  что  очень  значительная,  главная  часть  ихъ  со- 
става принадлежятъ  веЬыъ  имъ  сообща,  а  менЬе  значительная 
многянъ  или  н*Ьсколькимъ,  и  что  все  это  является  въ  каждомъ 
т  нихъ  въ  особенномъ  образе  соотв1Ьтственно  съ  особенными 
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требован1ями  его  звучности,  Въ  слдств1е  этихъ  требоваа1Й  сюво 
Рус.  день,  Чеш,  ден,  По1ь*  дзеяь,  С  Луж.  джень,  Серб,  дан,  должно 
быть  въ  Стар.  Слав,  дьвь;  с^ово  Рус.  иоюко,  Чеш.  млнко,  Поль, 
мдёяо,  С  Луж.  мл6ко,Серб.ил1ко,Н1еко,  1ия]ейо,  въ  Ст,  Сдав, 
должно  быть  ил'Ёко;  саово  Рус.  дубъ,  Чеш,  дуб.  Поль.  дЫ5, 
Хорт,  доб,  Срб,  дуб,Болг.  даб,  въСт,  Слав,  должно  быть  дй^^бъ; 
слово  Рус-  рядъ>  Чаш.  рад^  Поль*  рад,  Хорут.  и  Серб,  ред, 
должно  быть  въ  Ст.  Слав,  рддъ ,  и  т.  д.  Правильность  взанинаго 
соотношения  Славянсквхъ  нар^ч1й,  въ  отношенги  къ  выговору, 
такова,  что  въ  большей  части  случаевъ,  владея  навыконъ  вни- 
кать въ  особеаныя  требоватя  звучноств  Славянскнхъ  нар'ЬчШ, 
ВСЯК1Й,  знаконый  съ  трвбован1ямв  двужъ  трекъ  изъ  нихъ,  ной- 
иетъ  все  наивсаиное  на  каждоиъ  другоиъ  тЬмъ  легче,  чйнъ 
иев^е  въ  этонъ  ианисакномъ  будетъ  словъ  не-Славянскизсъ  и 
ч*мъ  мен-бе  затруднено  будеть  чтен1е  нравопнсан1емъ,  Онъ  не- 
только нойиеть  все  написанное,  но  будетъ  въ  состояшя  и  пе^ 
ред'Ьлывать  слова  взъ  выговора  одного  нар'Ьчхя  но  выговору 
другаго — такъ  же,  какъ  влад'Ёюахзй  навыкомъ  отлячать  музы- 
кальные тоны  я  знающШ  ихъ  соотношеше  леред1^лываетъ  му- 
зыкальную фразу  съ  одного  тона  на  другой.  Овладеть  зтимъ 
навыконъ  сознательно  всего  удобн1^е  оря  лоиощи  древняго 
Церковно-Славянскаго  языка,  въ  намятникахъ  котораго  сохра- 
нилось коренное  достояН1е  состава  Славянсквхъ  иар^ч1й  вооб* 
ще  въ  очень  стройноиъ  видЬ  въ  отношен1и  къ  звучности,  бол^е 
веЁхъ  другихъ  сблнжающеиъ  одни  съ  другими  всЬ  нар%ч]н 
Славянск1я  и,  вероятно,  бол-§е  всЁхъ  другихъ  приближающемся 
къ  первообразу.  Правильность  строя  древняго  Ц^ерковно-Сла- 
ванскаго  языка  такова,  что  тотъ,  кто  знаетъ  д^ло,  на  ладъ 
его  легче^  ч'Ёиъ  на  ладъ  всякаго  другаго  нар^ч1я,  можетъ  не 
ред'Ьлать  любое  Славянское  слово,  Вм^сг!^  съ  г§мъ  и  въ  отно- 
шен ш  къ  составу  можно  его  считать  самыиъ  богатымъ  изъ 
иар1ч1Й  (разум-Ьется,  въ  отношенш  къ  той  части  состава,  кото- 
рую можно  назвать  обще-Славянскимъ  достояшемъ).  Та- 
кимъ  обраэонъ  ори  его  помощи  есть  возможность  им^ть  чуть 
не  всякое  Славянское  слово  въ  его  древнемъ  вид^.  Въ  этомъ 
то  древнемъ  Славянскомъ  вид*!  и  должны  бы  быть,  по  моему  мн^- 
шю,  взяты  слова  для  общаго  Славянскаго  словаря,  какъ  пере- 
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довьШ|  загыовочныя.  Къ  ншъ  должны  бы  быть  пржбаыяеиы 
всЬ  сраввешя  ■  объяснени1|  кашя  могутъ  быть  допущены  въ 
словарь;  на  няхъ  долакны  бы  быть  сдЬланы  в  ссылки  въ  ука- 
зателяхъ.  Само  собою  разумеется,  что  въвхъ  наовсашн  строго 
в  оослфдовательно  должно  быть  выдеряишо  правопвсаше  этого 
древвяго  Славявскаго  языка,  безъ  см^шетя  его  съ  частными 
требовав1ямв  звучности  древне-Болгарской,  древве-Сербско!, 
древве-Русской.  Къ  чвслу  таквгь  частвыгь  требовашй  сл^Ьду- 
етъ,  мнЪ  кажется,  отнести  и  вставку  д  между  $  в  |1  (раздрХшвтв 
вм.  разр^швтв),  в  опущев1е  ^  в  с  передъ  сввстящими  (расЬ»ти  им. 
разсФпгга)  в  т.  п.  Кътому  запасу  словъ,  который  можетъ  быть 
вввлеченъ  изъ  памятняковъ  древве-Славянскигь,  добавить  изъ 
другихъ  нареч1Й  припиось  бы  думаю,  сравнительно  не  очень  мно- 
го, если  только  не  включать  въ  словарь  словъ  вновь  выдуманныхъ 
нлв  недавво  занятыхъ  изъ  чужихъ  языковъ.  И  атв  слова,  ве 
ваЩдеввыя  въ  древне-Славянскигь  памятникагь,  слЬдовало  бы, 
мв%  кажется,  представать  въ  ФоршЬ  древне-Славявской,  только 
отлвча  вхъ  каквмъ  вибудь  особымъ  знакомъ  (напр.  скобками). 

Въсл^дъ  заэтимъ  главнымъ  ввдомъ  каждаго  слова  должно 
бы  по  моему  мнЬшю,  сл^Ьдовать  его  грамматвческое  объясвев1е  на 
сколько  оно  нужно,  и  различные  его  выговоры  по  нарЬч1ямъ,  а 
ватЬмъ  его  значетя  съ  отметкою,  въ  какихъ  нарЬфгь  оно 
употребляется  въ  кащдомъ  взъ  звачев1й.  Было  бы  желательво 
вщдЬть  в  его  сввоввмы  по  нарЬч1ямъ,  въ  томъ  род^Ь  какъ  это 
сдЪлалъ  Лвцде.  Держаться  лв  примера  Линде  въ  отношети  къ 
определен1Ямъ  словъ,  т.  е.  быть  лв  сколько  можно  болФе  скупымъ 
ва  объясвев10,  это  другое  д^ло.  Думаю,  что  лучше  бы  следовать 
въ  этомъ  примеру  Шимкеввча — по  крайней  м^рЬ  въ  отвошенш 
въ  тЬмъ  словамъ,  которыхъ  значеше  ве  общевзв§стно. 

Капа  же  варЬч1я  ввъкакомъ  порядки  доляшы  быть  бы  до- 
пущены въобрцй  Славянсшй  словарь?  Наэтотъвопросъ  едва  лв 
можво  отвечать  вваче,  какъ— всё,  на  сколько  возможно  всЬ. 
Отв-Ьть  этотъ  я  понимаю  такъ:  — 

Издавна  выделились  одно  отъ  другого  особенными  чер- 
тами нарЬч1я  Болгарское,  Сербское  съ  Хорватсквмъ,  Сло- 
вввское-Хорутанское,  Словенское  съ  Чешсвимъ,  Сербо-Лу- 
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жидкое,  БадтЖскО'Славяясшя,  Польское ^  Русское.  Каадое 
яаъ  Н1ГХ1:  инЬетъ  права  на  свое  м^сто  въ  общемъ  Славян* 
сконъ  словаре.  Изъ  того,  что  нзвЬстно,  нельзя  не  выво- 
дить заключешя,  что  каждое  иар^ч1е  повременно  изменялось  не 
только  въ  стро* ,  но  и  въ  состав-Ь ,  что  въ  каждомъ  ц4которыя 
слова  вы&одилЕ  иэъ  употреблея1я  и  зам'Ьнялвсь  новымя,  н^ко* 
торыя  яерен^няля  значен1е,  и  очень  мног1я  язи^нялись  въ  вы* 
говор'1.  Ограничиться  въ  словаре  только  новымъ  было  бы  такъ 
же  не  хорошо,  какъ  не  хорошо  въ  сравнительной  грамнатикЬ 
Слав.  нар*ч1Й  ии*ть  въ  виду  только  яовыя  явлен1я  строя  язы- 
ка, безъ  указашй  и  объясненШ,  взятыхъ  изъ  языка  древняго. 
Правда  что  не  вс!  Славянсюя  нар^Ч1Я  известны  въ  древиемъ 
вид'Ь;  но  все-таки  данный  иаъ  древня  го  времени  есть  на  лицо 
о  многижъ  изъ  вихъ,  а  о  н-Ькоторыхъ  (изъ  Балт1Йско-Славянскихъ} 
только  и  есть,  что  древн1я  данныя.  Этимъ  древнимъ  дааньшъ 
ненрем'Ьнно  должно  быть  дано  ы^сто  въ  обще- Славя нскомъ  сло- 
варе, если  только  домогатьсч^  чтобы  словарь  вм-Ьлъ  достоин- 
ство научное.  Съ  другой  стороны,  едва  л  а  возможно  ограни- 
читься ссылками  на  одн*  главный  наречья — и  въ  сл*дств1е  этого 
■жЬть  новодъ  остаться  въ  кругЬ  того,  что  взошло  въ  обвде 
Л1тературные  словари  того  или  другаго  нар^ч^я^  ве  обращая 
ввинашя  на  богатство  и'1кствыхъ  нар'Ьч!»*  Даже  и  изъ  того, 
что  издано  но  м-Ьстнымъ  нар-ЬчЫиъ,  Великорусскому  и  Мало- 
русскому, Кашубскому,  Силезскому,  Полабскону,  Словенскимъ, 
Словинскинъ,  Хорватскимъ  и  Сербскимъ,  можно  вад'Ьть,  как1Я 
сокровища  языка  таятся  въ  развыхъ  частя  1Ъ  Славя  веки  хъ 
народовъ,  и  какъ  это  таящееся  важно  для  ёсвовательнаго  срав- 
нев1я  Славянскижъ  нар']^ч1Й  въ  отношешн  къ  ихъ  составу,  а  съ 
г1мъ  вм'ЬстЬ  и  въ  отношен1и  к  ь  ихъ  строю  II  къ  ихъ  судьбамъ. 
Мв'Ь  бы  казалось,  что  въ  словаре  должно  быть  указано  слово 
съ  общею  ссылкою  на  нар^ч^е  (Русское,  Польское  Сербское — 
я  т.  д.)  только  тогда,  когда  оно  есть  общая  собственность  народа, 
(хотя  бы  и  не  в<Лхъ  сослов1й);  а  если  оно  составляетъ  частную 
принадлежность  того  или  другаго  м*стнаго  нар4ч1я,  то  въ  ссыл- 
ке должно  быть  указано  это  местное  нар4ч1е. 

НельЗрТ  оставить  въ  сторон^^  еще  однрго  внЕшаго  вопроса: — 
Вс!  ли  ароизводныя  слова  безъ  исключен1Я  должны  бы  быть  вис- 
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ешы  въ  словарь  вдн  не  вс^,  и  если  не  веб,  то  как1я  можно  исию- 
чнть?  Можно,  вероятно,  нсвлючить  всЬ  тЬ  пронзводныяу  кото- 
рыгьдначеше  само  собою  понимается  всякнмъ,  кто  знаетъ  зна: 
чев1е  егокореннаго  созвуч1я,  каковы,  ва  пр.,  болыпая  часть  про- 
нзводныхъ  г лаголовъ,  отглагольный  су  ществнтельныя  и  прнлага- 
тельныя,  прнчаспя,  такъ  ваз.  уменьшвтельныя  и  увеличительный 
и  т.  д.  Если  же  производвыя  имйють  осо({ыйсмыслъ,'какъвапр. 
найдти,  внимать,  подд'Ьлать,  прюбрЪсти,  завести  (о  часахъ),  зани- 
мать (что  у  кого  и  кого  ч^мъ),  походить  (на  что  или  на  кого), 
имАнье,  питье,  хоженый,  вошюиий,  суавеный,  пошлый,  ложеч- 
ка, бумажка  (ассигнащя),  ушко  (чашки  и  т.  п.),  образина,  чу- 
дище, и  т.  д.,  то  имъ  сл^дуетъ  быть  въ  словарь. 

Въ  отношен1и  кърасаоложешю  этихъсловъ можно  почтись 
одинаковою  вьп^одою  держаться  одного  изъ  двухъ  различныхъ 
правилъ:  или  ставить  производный  подъ  первообразными ,  или  от- 
дельно на  своемъ  жЬстЬ  по  алфавиту.  Если  бы  впрочемъ  и  найде- 
но было  бол^^  выгодвымъ  ставить  отдельно,  то  не  иначе  какъ  съ 
указашями:  припроизводвомъ  на  коренное  и  при  коренномъ  на 
веб  производныя,  съ  краткимъ  обозначен1емъ  смысла  каждаго 
изъ  нихъ,  но  безъ  приложен1я  выговоровъ  по  нарЬч1ямъ. 

Остается  еще  сказать  о  томъ,.  въ  какомъ  вид^  долакны 
быть  записаны  слова  изъ  разныхъ  нар-бчхй  въ  отношеши  къ 
правописанио.  Всего  бы  естественнее  принять  для  каждаго 
нареч1я  его  собственное  правописаше;  во  легкое  въ  общемъ 
правиле  нередко  становится  труднымъ  въ  прнменеши.  Поло- 
жимъ,  что  должно  и  можно  привгенить  это  правило  въ  отноше- 
нш  къ  Русскому  (общему).  Польскому,  Чешскому,  даже  Серб- 
скому (по  системе  Караджича,  несколько  улучшенной),  даже  и 
по.гЬиъ  нареч1ямъ,  для  конхъ  принято  новое  аналогическое 
правописанхе,  хотя  и  это  естественное  «должно  и  можно»  скроетъ 
отъ  ваимашя  Филолога  мнопя  особенности  звучности  нареч1й; 
но  какое  же  правописаше  принять  для  Болгарскаго,  Малорус- 
скаго,  Ведорусскаго,  Кашубскаго,  Силезскаго,  Полабскаго  н 
вевоторыхъ  другихъ  местныхъ  нареч1Й,  для  которыхъ  еще  не 
было  устроено  доселе  одно,  всеми  принятое  правописаше?  уже 
ли  вносить  въ  словарь  напр.  Полабсшя  словя  въ  техъ  раз- 
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ныхъ  видахъ,  какъ  ихъ  записали  люди,  незвавш1е  оо-Славннскн 
■  тугоух1е,  или  слова  Болгарск1я  въ  гбхъ  разныхъ  видахъ, 
какъ  писали  или  пишуть  ихъ  Болгарск1е  книжники,  каждый  по 
своему?  Для  Филолога  важны  не  невольный  и  вольныя  ошибки 
написашя  словъ,  а  ихъ  пронзношете:  иначе  для  чего  и  заносить 
въ  словарь  завгЬтки  о  слов'Ь  по  разныиъ  нар'Ьчхяиъ;  а  если  эти 
заметки  о  произношен1И  одного  и  того  же  слова  въ  разныхъ 
нар^^ч^яxъ  важны,  то  нельзя  не  желать,  чтобы  написан1е  слова 
давало  хоть  несколько  ясное  поняпе  о  его  произношен1и: 
можно  следовательно  каждое  правописате  считать  гбмъ  мен^е 
удовлетворительнымъ,  ч^мъ  бол^е  оно  скрыв^етъ  особенности 
выговора.  Не  см'Ья  р'Ьшить  окончательно,  я  все-таки  позволю 
себе  въ  виде  вопроса  сказать:  не  лучше  ли  было  бы  заносить  въ 
словарь  все  слова  взъ  вовыхъ  нареч1Й  и  изъ  техъ  древнихъ, 
для  которыхъ  употреблялась  Латинская  азбука,  однимъ  и  темъ 
же  правописашемЪу  выражающимъвыговоръ;  авъуказателяхъ 
держаться  для  каждаго  нареч1я  его  обычнаго  правописашя,  и  за 
отсутств1емъ  обычнаго  принять  то,  которое  наиболее  согласно 
съ  его  историческимъ  разввпемъ? 

Не  неуместно  теперь  сказать  о  предпр1ят1и,  слишкомъ  за 
15  Лть  персдъ  этимъ  затеянномъ  въ  Чешской  литературе  и  не 
оконченномъ,  сколько  мне  известно,  не  по  недостатку  усерд1я 
составителя,  а  по  отсутствш  денежныхъ  средствъ.  Это — 81о^п1к 
У8е81оуап81дг  8  рпда(пуш1  уугпашу  Кешескут!  1осиФа  Франты- 
Шумавскаго  (Прага  1852),  котораго  вышло  только  начало 
{стр.  1 — 128).  Не  следовало  ли  бы  прежде  всего  постараться, 
чтобы  этотъ  словарь  былъ  оконченъ?  Въ  этомъ  словаре  при- 
нято за  правило  каждому  Славянскому  слову,  какнмъ  бы  наре- 
Ч1ямъ  оно  ни  принадюжало,  дать  место  по  алфавиту,  и  для 
этого  придумана  обще-Славянская  азбука,  составленная  изъ 
буквъ  латинскихъ  и  кирилловскихъ  —  такъ,  что  ни  для  одного 
звука  не  употреблено  сложнаго  знака,  за  исключен1емъ  вьфа- 
жетя  мягкихъ  согласныхъ  посредствомъ  ъ.  Сочинитель  ста- 
рался не  упустить  ничего  важнаго,  и  оставилъ  по  себе,  какъ  я 
елышалъ,  большой  запасъ  матерхяла  и  даже  родственниковъ  и 
друзей,  готовыхъ  продолжать  начатое  имъ  дело. 
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Выше  сказалъ  я,  что  значительный  заоасъ  данныхъ  для 
такого  словаря  можно  считать  собраннымъ,  находящимся  въ 
рукахъ  ученыхъ,  занимающихся  нзсл'Ьдованхями,  только  не  въ 
однЬхъ  рукахъ.  Я  им-Ьл!  въ  виду  достоянге  частное,  им'1лъ  въ 
виду  собран1я  Русскихъ  тружениковъ  науки,  занимавшихся  и 
занимающихся  Славянскими  нар'Ьчхями,  которые  изъездили  вс1 
Славянсшя  земли,  везд'Ь  занимались  изучен1емъ  нар'ЬчЕЙ  по  па- 
мятникамъ  древности  и  но  говорамъ  живой  рйчи,  и  действительно 
влад'Ьютъ  обширными  запасами  данныхъ  для  обще-Славянскаго 
словаря,  если  не  каждый  отд^льно,  то  всЬ  вм-ктЬ.  Во  все  не  то 
можно  и  должно  сказать,  нм^я  въ  виду  достоян1е  общее,  печат- 
ное, словари  Славянскихъ  нар^ч1Й,  досел1Ь  изданные.  Правда, 
словарей  много,  но  въ  числи  ихъ  очень  немного  такихъ,  ко- 
торые могли  бы  удовлетворить  требован1ямъ  составителя  обще- 
Славянскаго  словаря.  Чтобы  это  доказать,  представляю  крат- 
юй  переборъ  словарей  по  Славянскимъ  нар^ч1ямъ. 

а)  по  нар1ьч1Ю  старославянскому. 

Въ  русской  литературе  есть  произведенхе,  которое  по  до- 
бросов-Ьстности  исполнешя  должно  считаться  везд^  образце- 
вымъ:  это  Словарь  Церковно-Славянскаго  языка  А.  X.  Восто- 
нова  (2  тома,  Спб.  1858 — 1861:  въ  4-у  550  л.)  Разсматрнвав- 
Ш1е  его  знаютъ,  какъ  онъ  богатъ  данными,  которые,  до  его  из- 
дан1Я,  были  въчисл^^  неизв^^тныxъ;  а  слича  съ  подлинными  ру- 
кописями, которыми  Востоковъ  пользовался,  всяк1Й  долженъ 
будетъ  признаться,  что  всему,  что  приведено  Востоковымъ, 
должно  дов'Ьрять  безусловно  (разумеется  за  исключенгемъ  опе- 
чатокъ).  Нельзя  вмЬстЬ  съ  тЬмъ  не  вспомнить  съ  признатель- 
ностью и  новаго  труда  проФ.  МиклошичаЬех1СОп  Ра1ео81оуешсо- 
Огаесо-Ьаипат  (УшАоЪ.  1862—1865  въ  8-д.  1171  стр.),  въ 
которомъ  есть  также  довольно  много  данныхъ,  небывшихъ  до 
него  известными  большинству  изсл^дователей. 

Им^я  въ  рукахъ  два  эти  словаря,  можетъли  однако  соста- 
витель обще-Славянскаго  словаря  быть  при  ув'Ьренности,  что 
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по  Старо-Славянскому  на1И&ч1ю  онъ  обезпеченъ?  Едва  л.  Сло- 
варь Востовова  очень  неполонъ:  это  доказываютъ  между  оро- 
чвмъ  вноскву  сд%ланныя  Востоковымъ  изъ  первого  издан1я  сло- 
варя Мвклошвча  (Ьех]соп  Нпртае  81оуеп1сйе  д1а1ес(1  уеКепз. 
У1пс1Ь.  1850)  и  гЬдополнен1Я,  которыя  были  изданы  кънему  въ 
Матер1алахъ  для  словаря,  иечатавшвхся  при  Изв^^стхяхъ  Акаде- 
М1И.  Новый  словарь  Миклошича  гораздо  полн'1ке;  ново-1-хъ,  въ 
немъ  не  все  достов^&рно,  такъ  какъ  Миклошичь  дозволялъ 
себ-Ь  переводы  словъ  по  догадкЬ,  а  вмЬстб  съ  тЬмъ  мнопя  изъ 
пихъ  заносвлъ  только  гЬмъ  правописашемъ,  которое  ему  каза- 
лось праввльнымъ«  и  во-2-хъ,  мнопя  слова  извлечены  не  изъ  па- 
мятниковъ  и  не  изъ  словаря  Востокова,  а  изъ  словарей  преж- 
няго  времени — между  прочимъ  изъ  Словаря  Церковно-Славян- 
скаго  и  Русскаго  языка,  въ  томъ  числ'Ь  и  так1я  слова,  которыя 
въ  древнёмъ  Славянскомъ  едва  ли  и  были.  Нельзя  конечно  не 
быть  благодарнымъ  Миклошичу  за  его  трудъ;  но  нельзя  однако 
и  довольствоваться  имъ  тому,  кто  задумалъ  работать  надъ 
обще-Славянскимъ  словаремъ  не  кое-какъ.  Къ  сказанному  нелиш- 
нимъ  считаю  прибавить,  что  въ  обояхъ  словаряхъ  смешанно 
помещены  слова  не  только  древн1я  Болпфсюя,  Сербскгя,  но  и 
Русск1я:  это  выгодно  въ  практическомъ  отношсн1и,  но  на  столько 
же  невыгодно  въ  отношен1и  научномъ,  особенно  же  для  состав- 
лен1я  обще-Славянскаго  словаря. 

ИмЬя  въ  виду  такое  Д'Ьло,  надобно  им'Ьть  подъ  руками  воз- 
можно-полный подборъ  словъ  чисто  Старо  Славянскихъ,  извле- 
ченныхъ  исключительно  изъ  памятниковъ  Старо -Славянскихъ 
древнихъ,  не  смЬтанно  съ  тЬми  словами,  которыя  употреблены 
въ  памятнякахъ,  сохраняющихъ  труды  писателей  и  переводчи- 
ковъ  Болгарскихъ,  Сербскихъ  и  Русскихъ.  Если  составителемъ 
обще-Славянскаго  словаря  будетъ  пренебрежено  это  услов1е, 
то  въ  Старо-Славянскомъ  нар^ч1н  скроются  и  см'Ьшаются  нар'Ь- 
Ч1я:  Болгарское,  Сербское  и  Русское.  А  исполнено  оно  пока  быть 
не  можетъ,  потому  что  подбора  словъ  чисто  Старо-Славянскяхъ 
въ  печати  еще  аЬгъ^  ж  пока  его  н^тъ,  составитель  обще-Сла- 
вявскаго  словаря  остается  б'^днякомь,  достойнымъ  сострадаа1я. 

Не  выражаю  ли  я  однако  мысли,  слишком ъ  идеальной,  не- 
удобоисполнммой?  Понятна  л  даже  она  ■  достойна  ли  даже  на- 


о  СЛОВАРЕ  СЛАВЯНСКИХЪ  НАПЧ1Й.  19 

зваться  мышю?  Не  къ  стати  было  бы  отстранить  эти  вопросы, 
а  0Т1гЬтивь  ихъ,  еще  мен'Ье  къ  стати  было  бы  оставить  ихъ  безъ 
объяснены. 

Веб  мы  одинаково  называемъ  Старо-Славянскимъ  нар^шемъ 
то,  которое  было  употреблено  братьями-первоучителями  Кон- 
стантиномъ  философомъ  и  Мееодхемъ  и  ихъ  учениками  въ  IX 
в'ЬкЪу  которое  и  сохранилось  въ  ихъ  тру^ахъ— по  древн^^йшимъ 
спйскамъ.  Что  оно  было  понятно  въ  то  отдаленное  время 
всЬмъ  Славянамъ,  что  всЬми  ими  могло  быть  принято  мен'Ье  или 
бол'Ье  за  свое,  это  понять  нетрудно;  но  также  легко  допустить,  что 
местный  нар'Ьч1я  должны  были  отличаться  одни  отъ  другихъчаст1ю 
употребленхемъ  звуковъ  и  строемъ,  част1ю  составомъ.  Что  такъ 
действительно  и  было,  легко  вид'Ьть  изъ  сличен1я  памятниковъ, 
писанныхъ  въ  разныхъ  краяхъ  въ  одно  и  тоже  время  или  около 
этого.  Особенно  важно  при  настоящемъ  положен1и  науки  ели- 
чеше  списковъ  памятниковъ,  писанныхъ  Болгарами,  со  списками 
не  Болгарскаго  письма;  важно  потому,  что  н'Ькоторыми  уравни- 
вается съ  чистымъ  Старо -Славянскимъ  пар'Ьч1емъ  древнее  Бол- 
гарское нар1ч1е.  Другими  не  меп'бе  почтенными  тружениками 
науки  см^^шиваются  нар'Ьч1Я  Старо-  Славянское  съ  древнимъ  Рус- 
скимъ.  Не  подлежать,  конечно,  сомн^^шю,  что  значительная  часть 
учениковъ  Константина  ФплосоФа  и  Мееод1я,  по  кончине  по- 
сл1^дияго  нашли  себ^  прштъ  въ  Болгар1и  и  тамъ  продолжали 
трудъ  своихъ  учителей,  что  въ  Болгар1И  ви  Ьсгё  съ  ихъ  учени- 
ками, каковы  были  Климснтъ  и  Константинъ,  трудиться  стали 
и  не  ученики  ихъ,  а  подражатели  так1е,  какъ  1оаннъ  эк- 
зархъ,  Григор1Й  пресвитеръ  и  друпе,  по  им^ни  неизв^^- 
ные.  Но  не  подлежитъ  ли  сомн'Ьшю,  что  трудясь  въ  Бол- 
гар1и,  продолжатели  подвига  братьевъ- первоучителей  и  ихъ 
посл'Ьдователи  остались  совершенно  в-Ьрнымв  тому  языку, 
который  употребляли  братья -первоучители?  Не  могли  ли 
они^  не  должны  ли  были  они  волей  и  неволей  употреблять 
слова  и  выражен1я,  ходяч1я  въ  Болгарги,  не  спрашивая 
себя,  употребили  ли  бы  ихъ  или  пЬтъ  братья  -  первоучители? 
Не  могли  лп  они,  не  должны  ли  были  они  идти  въ  этомъ  отно- 
шен1и  тою  же  дорогой,  какой  шли  наши  Руссюе  древше  писа- 
тели, которые  тЬмъ  бол'Ье  забывали  требованЫ  чистаго  Старо- 
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Славянскаго  нар4ч1я,  я%мъ  проще  писали?  А  если  такъ,  то  яз- 
сл^Ьдаватель  древвлго  Славя  нскаго  языка  не  можетъ  не  потре- 
бовать отъ  себя  выд'Ьленгя  того ,  что  долженъ  онъ  признать 
Старо- Славянскииъ,  отъ  того,  чтотакинъ  признать  веножетъ, 
и  что — по  крайней  м'Ьр-Ь  до  новыжъ  открытгй — должевъ  считать 
древнвмъ  Болгарскимъ  или  древнимъ  Русскимъ.  Это  выд'Ьлен1е 
важно  в  въ  литературномъ  отношев1и»  и  немение  также  въ  от- 
ношеши  археологическом ъ.  Подборъ  словъ  въ  язык^  Кирилла 
и  Мееодтя  иихъ  учеанковъ  могъ  отличаться  отъ  подбора  словъ, 
допущеннаго  ихъ  продолжателями  въ  Болгар1и  и  на  Руси,  не 
только  но  словамъ  общежитейскнмъ,  но  также  и  по  словамъ 
чисто-литературнымъ  или  каижньшъ*  Внвинше  къ  подбору 
словъ  особенно  важно,  когда  надобно  хоть  приблизительно  опре^ 
дйлять,  независимо  отъ  правописав1я ,  вреия  и  и-Ьсто  первона- 
чальнаго  напиеашя  памятника.  Такъ  на  пр.  известно,  чтоКок- 
стантинъ  ФилосоФЪ  привезъ  въ  Римъ  мощи  св.  Климента,  инъ 
открытыя,  а  въ  Макарьевскнхъ  четшхъ-минеяхъ  подъ  23  января 
пом-Ёщево  «Слово  на  принесете  моще"  пресла'наго  Климента, 
исторй^скоую  имоуще  бесЬдоу  гако  Хвоюпомощ110  въьтыс^ща. 
т.  й  .С*  я  в  л*  (6469=^861  г.)  иаыска'ши^еголюбе'ноив^рно, 
гэко  изо  ЕШ'Ь^  бовПонгЬвосКа», — и  в*ь  этомъ  сло&'б  сочинитель 
объ  обр'Ьтеши  мощей  говорить  все  отъ  своего  времени  какъ 
участникъ:  «идохо"  же  до  блженнаго  и;  тока;  съ  архУереемъ 
идохш";  0'Ён1с  же  кондачьское  п-Ьти  новел-Ьхи;",  поставихомъ 
равоу  тоу|>  и  т.  д.  Невольно  является  вопросъ:  не  самого  ли 
это  Константина  ФилосоФа  слово?  Какъ  же  это  р1шять»  еслн 
не  при  помощи  знашя  подбора  словъ,  которымъ  пользовался 
Ковстантивъ  фялософъ.  Или  вотъ  еще  прнпоминаше  для  при- 
мера. Въ  н^сколькихъ  спискахъ,  между  прочнмъ  я  какъ  нреди- 
слов1е  передъ  евангел1емъ,  сохранилось  вблаженнаго  )!»чятелш 
нашего  Конставтина  ФялосоФа  слово,  начинающееся  такъ:  аПро- 
гласъ  ксть  стго  еулиа  шко  же  пррдн  прорекли  сжть  прежде. 
Х'ъ  грА*^ь  м^зыкы  събрати,  р^шд  бо  они.  сл*пни  прозрдтъ, 
глоусии  Услышать  слово  б!!^'къвнок?«  Въ  самомъже  начал^  его 
^втаемъ:  «тЬмъ  же  {^слъгшнте  Слов'Ьнн  ней.  даръ  бо  сь  а'  Б^Ъ 
данъ  ксть.  даръ  бжнн  деснъ1д  части  кго,,.  се  ксть  даръ.  Мат- 
оеи.  Марко.  Лоука  и  1шаяъ....  Слъ1шите  Слов^ньскътп  народъ 
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вьсь.  слышите,  слово  отъ  Б^авряиде тоуждцниъ  1азыкы1ъ 

слъипАще  слово  ако  1гЬдьна  звона  гласъ  слышите.»  Какъ  не 
спросить  себя:  Не  слово  ли  это  самого  Константина  философв 
первоучителя  Славянскаго,  или  же  какого  другаго  Ковстанпна, 
случайно  яазваннаго  философоиъ?  И  какъ  решить  этотъ  во- 
оросъ  безъ  помощи  знанЫ  языка  Константина  философв?  Или 
еще.  Есть  два  рода  списковъ  книги  евангелы^вихъ  чтетй, 
изъ  которыхъ  въ  однихъ  часто  употребляется,  вм'ЬстЬ  съ  н*!- 
которыми  особенными  словами ,  прошедшее  простое  краткой 
Формы  (идомъ=идохомъ  и  т.  п.),  а  въ  другихъ  ни  этой  Формы 
прошедшаго,  ни  г]^хъ  особенныхъ  словъ  н^тъ:  въ  какихъ  же 
изъ  этихъ  двухъ  родовъ  списковъ  должно  преимущественно 
искать  первообраза  перевода  книги  евангельскихъ  чтен1Й? 
Или  же  еще.  Въ  одномъ  изъ  сборниковъ  XII  в-Ька  есть 
слово,  въ  которомъ  пом1^щено  такое  описате  богача,  ко- 
торый с  богато  на  земли  живлше  въ  багърЬ  и  въ  паволоц'Ь 
хожаше»:  «Кони  кго  тоучьни.  иноходи.  а(кы)  ликъствоующе. 
златыми  тварьмТ  оукрашени.  седьла  кго  позлащена,  раби  его 
предитекоуще  мнози.  въ  брачин^.  и  въ  гривьнахъ  златахъ.  а 
дроузи  и  по  зад1  въ  монистбхъ  и  -въ  оброучихъ.  и  отъ  иноудь 
рещи  въ  велиц'Ь  слав'Ь  нза.  на  об'6д^к  же  слоужьба  6*6  многа. 
съсоуди  златьмъ  съковани  и  сребромь.  брашьно  много  и  раз- 
личьно.  тетерА.  гоуси.  жеравие.  рлб!.  голоуби.  коури.  замци 
клени.  вепреве.  дичина,  чамъри.  търтове.  печени,  кръпани». 
шемлизи.  пирове.  пътъкы.  множьство  сокачни.  работаюче.  и 
д'Ьлающе  съ  потъмь.  и  мнози  текоуще.  и  на  пьрст^хъ  блюда 
носАще.  ИНН  же  махающе  съ  боАзнию.  чаш!;  срЬбрьны  великъга 
позлащены,  коубьци  и  котьли.  питик  же  многок.  медъ  и  квасъ. 
вино,  медъ  чистый.  пъпьрАНЫи.  пити»  обнощьна».  съ  гоусльми 
и  свирЬльми.  веселик  многок.  ласкавцв.  шьпилкве.  праздьно- 
словьщ!.  см^хословьци.  плАсани».  мьрзости.  въплеве.  п'Ьсни. 
готовАтъ  же  кмоу  и  и;дръ  настьланъ  перинъ  паволочитыхъ. 
възлежащю  же  кмоу.  и  немогоущю  оусноути  дроузи  кмоу  нозй 
глаДАТь.  инии  по  ЛАДвьгамъ  тЬшать  кго.  ини  по  плечема  чишють. 
и  ини  гоудоуть.  и  ини  баютъкмоу.  икощюнать.»  Ужели  языкъ 
этого  слова  позволительно  назвать  просто  Старо-СлавянскимЪ| 
не  позаботясь  опред'Ьлить,  какая  именно  страна  наложила  на 
9« 
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него  свою  особенную  печать:  не  Русская  лш  это  земля,  издавна 
любившая  покушать  въ  сласть,  или  не  Македошя  ли,  на  при- 
м^^ръ,  земля  богатой  Солуни,  соседки  Визант1йскаго  поморья, 
■ли  же  не  Болгар1я  ли,  въ  которую  сильно  проникала  пышность 
Цареградская,  или  же  одннъ  изъ  Сербскихъ  краевъ,  или  ужь 
не  Морав1я  ли,  подчиненная  Н^мецкому  вл1яшю,  по  которому 
могли  зайдти  къ  Славянамъ  съ  шпилями  и  шемлиги,  и  торты, 
въ  слов^&  упоминаемые?  Къ  стати  приведу  тоже  м^сто  этого  сло- 
ва, изъ  другого  сборника  тоже  XII  в'Ька,  гц^к  кое  что  опущено 
и  кое  что  новое  вставлено :  «Тъ  богатый  на  земли  живАше.  и 
въ  багър^^  хожааше  кони  его  бгми  б'бша.  златъмь  оукрашени. 
сЬдъла  кго  позлащена,  раби  кго  предътекоуще  мнози.  въ  бра- 
чшп'Ь  и  въ  гривьнахъ  златахъ.  а  дроузии  съ  зада  оброучи  и  мо- 
ниста носАще.  и  отъ  иноудь  рещи  въ  велиц^  слав^  излазл.  на 
об^^д^^  же  кго  слоужьба  6*1  многа.  злата  и  ср'Ьбрьна.  вино  мно- 
го. тетерА  гоуси  жеравик.  и  рАбя  голоуби  коури  загг1ци  и  кле- 
ни.  множьство  сокачии  работающе  и  д'Ьлающе  съ  потъмь.  ини 
мънози  текоуще  и  на  пьрстЬхъ  блюди  носАще.  ини  же  махаю- 
ще  събогазнию.  ини  же  ср^брьнъхгг!  оумъ1вальница  дьржаще. 
■ни  же  оукропьницА  дъмоуще  ини  стькланица  съ  виномь 
носяще.  и  ти  вси  троужаахоусА  тъщащесА  кдиного  богатааго 
чр'Ьво  насъ1тити.  готовАще  кмоу  и  одръ  слоновъ  съ  пр'Ьтъ!- 
канами  понАвами  свильнами  мАкъками.  възлежащю  же 
кмоу  и  не  мог^^щю  оусъноути.  дроузии  ноз-Ь  кмоу  гладАть.  ини 
по  ЛАдвигг1мъ  гЬшать  кго.  ини  бають  кмоу.  ини  гоудоуть  кмоу». 
Случайно  ли  явились  разночтен1я  въ  этихъ  двухъ  спискахъ  или 
не  случайно?  Не  обрисовываются  ли  въ  нихъ  обычаи  двухъ 
краевъ?  Не  литераторамъ  и  археологамъ  решить  это  и  подоб- 
ные вопросы  безъ  помощи  филолопи,  аФилологамъ,  понимаю- 
щимъ  нуяцы  литературы  и  археолопи.  Какъ  же  они  решать, 
если  начнутъ  гбмъ,  что  см^Ьшаютъ  всЬ  древшя  Славянск1я  на- 
р^ч1я  въ  одно? 

И  какъ  воспользуется  этою  смесью  составитель  обще-Сла- 
вянскаго  словаря,  если  захочетъ  подумать,  что  къ  его  труду 
будутъ  обращаться  всЬ  иэсл^дователи,  литераторы,  археологи 
пкъ  же  какъ  ■  языкословы?  Каждое  сколько  нибудь  задачное 
слово  поставить  его  въ  тупикъ:  точно  ли  оно  Старо-Славянское, 
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не  Болгарское  м,  не  Русское  ли,  не  Сербское  «?  И  затЬмъонъ 
и  самому  себ'Ь  и  другямъ  можетъ  показатьсй  б'Ьднякомъ,  до- 
стойнымъ  сострадаа1я,  въ  род'Ь  того  богача,  у  котораго  ку- 
ча разныхъ  бумажныхъ  дене1"ь,  в  н'Ьтъ  знан1я,  как1я  гдЬ  и 
какъ  ндутъ. 

Отд'Ьльнаго  словаря  чисто  Старо-Славянскаго  нар^ч1я  н'Ьтъ 
въ  печати,  следовательно  н%гь  для  составителя  обще-Славян- 
скаго  словаря  оособ1я  самаго  важнаго.  Онъ  долженъ  самъ  вы- 
работать это  иособ1е  но  памятнвкамъ,  критически,  или  ждать, 
пока  кто  другой  не  издастъ  такого,  для  него  необходимаго  труда. 

Но  положимъ,  можно  обойтись  и  безъ  этого,  довольно  ли 
полонъ  запасъ  словъ,.  взятыхъ  изъ  письменныхъ  памятниковъ 
Церковно-Славянскихъ,  чтобы  имъ  можно  было  довольствоваться 
при  составлеши  обще-Славяискаго  словаря?  Штъ,  вовсе  непо- 
лонъ,  неполонъ  даже  въ  отношен1и  къ  тЬмъ  словамъ,  который 
должны  быть  извлечены  изъ  перевода  библ1и,  не  только  въот- 
ношен1И  къ  словамъ  изъ  жит1Й  святыхъ,  хроникЪэ  кормчихъ, 
пчелъ,  творев1Й  отцевъ  церкви,  служебниковъ  и  другихъ  церков- 
выхъ  книгъ.  Что  бы  доказать  это  наглядно,  считаю  не  лишнимъ 
вспомнить  о  томъ  какъ  составленъ  Словарь  Востокова  и  Ми- 
клошнча.  Читая  памятники,  Востоковъ  обращалъ  вниман1е  по- 
чти исключительно  на  слова  бол^е  замечательный,  необыкно- 
венный, редк1я,  и  опускалъ  изъ  виду  слова  не  требовавш1я  объ- 
яснешя:  вотъ  отъ  чего  для  дополнен1я  его  онъ  счелъ  нужнымъ 
воспользоваться  словаремъ  Миклошича,  который  выбиралъ 
множество  словъ  изъ  Русскихъ  словарей,  Алексеева  и  Акаде- 
мическаго.  Съ  своей  стороны  Миклошичь,  въ  новомъ  издан1и 
своего  Словаря,  воспользовавшись  Словаремъ  Востокова,  не 
могъ  нзъ  древнихъ  памятниковъ,  которыми  пользовался  Во- 
стоковъ, взять  ничего  кроме  того,  что  есть  у  Востокова.  Кру- 
гомъ  только  замечательныхъ  словъ  ограничивались  въ  своихъ 
наблюден1яхъ  и  ученые  составители  Описашя  рукописей  Сино- 
дальной библ10теки,  нзъ  котораго  Миклошичь  почерпнулъ  зна- 
чительную долю  своего  словарнаго  запаса,  апотомуиизъэтагь 
памятниковъ  въ  словаре  Миклошича  есть  только  кое  что.  Могъ 
онъ  воспользоваться  только  четьфьмя  книгами  этого  Опшсашя; 
а  следовательно  есть  у  него  слова,   отмеченный  только  въ 
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атнжъ  книгдхъ.  За  четвертой  книгой  выд>*тъ  по  крайней  м-Ьр-Ь 
еще  четыре,  н  довольна  сказать^  что  тамъ  будугь  богосдужеб- 
ныя  книги  к  кормчхя,  чтобы  представить,  сколько  явится  танъ 
новаго  для  дополнен! я  лечатыаго  запаса. 

в)  по  НАГ^Ч1Ю  БОЛГАРСКОМУ  ДРЕВНЕМУ  Я  НОВОМУ. 

Матер1ялъ  для  словаря  древпяго  Болгарскаго  нар'Ьч1я,  ма- 
тер1ялъ  богатый,  только  ве отделенный,  лежятъ  въ  словаряхЪ| 
о  которыжъ  выше  было  упомянуто.  Чтобы  его  отделять,  на- 
добно снова  трудиться.  Надобно  выдоить  прежде  изъ  древнигь 
наиятниковъ  чисто  Болгарск1е,  и  потонъ  изъ  нихъ  составить 
словарь.  Можетъ  быть  это  у  кого  нибудь  уже  и  сделано  или 
начато,  а  можетъ  быть  и  ни  у  кого  не  подвинуть  эготъ  трудъ 
иа  етодьно,  что  можно  бы  было  над%аться  на  скорый  вы- 
ходъ  его  въ  св'Ьтъ.  Составителю  обще-Сдавянскаго  Словаря  и 
этотъ  трудъ  придется  взять  на  себя. 

По  новому  Болгарскому  [1ар^Ч1ю  окончательно  не  сделано 
ничего  сколько  нибз^дь  удовлетворительнаго.  Самый  важный 
натер]ялъ  находится  въ  книге  П,  Безсооова  «Болгарсшя  п'1сни» 
(М-  1855),  при  которой  есть  указатель  словъ  Болгарскихъ,  въ 
самой  книг]^  изъясеяемыхъ;  во  такихъ  словъ  въуказател'к  от- 
мечено мев-^е  2000.  Есть  словарики  при  собрашякъ  Болгар- 
скихъ  пЬсенъ  Верковача  (Бйлградъ  1860),  и  братьевъ  Мила- 
доаовичей  (Загребъ.  1861)»  въ  книгЬ  Памятниковъ  народнаго 
быта  Болгаръ  (М.  1861)  и  другяхъ;  но  въ  этихъ  словарнкахъ 
пом1^щепы  слова  мен-бе  оонятпыя,  а  не  всЬ.  Сло&арикъ  при  грам- 
матике братьевъ  Цанковыхъ^  ОгаттаИк  (1ег  Ви1даП5сЬеа 
ЗргасЬе  (В'Ьна*  1852),  нетаковъ,  но  все-таки  очень  б'Ьденъ  со- 
держашемъ:  въ  немъ  съ  вебольшимъ  5000  словъ,  въ  числ^  ко- 
торыхъ  большая  часть  нроизводныхъ  и  сложныхъ.  Подъ 
моей  редакщей  началось  было  иэдаше  значительнаго  труда  г. 
Герова  въ  Матерхалахъ,  издававшихся  при  Изв^ст1яхъ  2-го 
Отд*лешя  Академш  (111:  177—240,  273—304,  369—400); 
Ео  къ  сожал^шю  остановилось  на  начал-Ь.  Приготовленъ  впол- 
в^  ручной  словарь  Болгарск1й  съ  Нймецкимъ  переводонъ  од- 
внмъ  изъ  Болгаръ  у  получи  вшииъ  образовав1е  въ  Германш;  но 
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нздаше  его  отъ  чего  то  замедлиось.  Рукописные  матерьяды  ддя 
словаря  новаго  Болгарскаго  нар'Ьч1я  сколько  знаю,  очень  ве- 
мкп,  ■  накопляться  стали  нздавна.  Беля  бы  можно  было  со- 
брать нхъу  то  навЬрно  вышелъ  бы  словарь  довольно  удовле- 
творительный. Сужу  по  моему  собрашю,  какъ  но  одной  изъ 
долей.  Во  всякомъ  случае,  пока  удовлетворительный  словарь 
новаго  Болгарскаго  нарЬчхя  не  будетъ  изданъ,  о  составлен1И 
Славянскаго  словаря  по  ъ&кыъ  нар^ч1ямъ  думать  нельзя. 

в)    по    НАР«Ч1ЯМЪ    СЕРБСКОМУ   И    ХОРВАТСКОМУ   ДРЕВНЕМУ    И 

НОВОМУ. 

Эти  два  нар^ч1я,  и  очень  близко  сродныя  одно  съ  другимъ 
и  очень  отличный  по  н'Ькоторымъ  важнымъ  долямъ  состава,  мо- 
гутъ,  кажется  мн-Ь,  заставить  задуматься  любого  изсл^дователя. 
То,  что  сделано  по  этимъ  нар-ЬчЕямъ  въ  отношеши  словарномъ, 
большею  часпю  можетъ  только  запутать  изсл^^дователя,.  а  не 
облегчить  его  думу. 

По  древнему  Сербскому  есть  теперь  трудъ,  достойный  пол- 
ной признательности:  этоЮ.  Даничича«Р]ечннкъизъкнижевних 
старина  Српских»  (Б'Ьлградъ  1863.  Три  тома  въ  м.  8— у:  1638 
стр.)  Нельзя  его  назвать  словаремъ  полнымъ,  но  нельзя  не  на- 
звать богатымъ  сборникомъ  словъ,  сд'Ьланнымъ  съ  Востоков- 
скою  добросов^стностью.  Изъ  в&кхъ  доселе  изданныхъ  сло- 
варей по  древнимъ  нар-ЬчЕямъ  Славянскимъ  это  самый  лучпий. 

Можно  бьио  бы  желать  и  ожидать  такого  же  словаря  по 
памятникамъ  Хорватскимъ,  которыгь  еще  бол'Ье  ч^мъ  Серб- 
спхъ;но  такого  н^тъ — и  охотникамъ  взяться  за  д'Ьло  поставлена, 
мн^  кажется,  такая  преграда,  которую  одолеть  нелегко:  я  разу- 
ш^ю  издаше  глубокоуважаемаго  Кукулевича  Сакцинскаго,  из- 
дающаго  Мопатепи  ЬЫопса  Зкуошт  тепдюпаИпт,  и  въ 
первомъ  том^  своего  сборника  пом^^тившаго  Ас(а  Сгоайса 
1л81те  Нгуаике  (Загребъ,  1863),  а  въ  сл^дующнхъ  затЬмъ 
томахъ  ГОТОВЯЩЕГОСЯ  издать  Р18се  8спр1оге8  и  2акопе  Ье^^ев, — 
конечно,  такъ  же,  какъ  изданъ  первый  томъ.  Въ  первомъ  том'Ь 
напечатано  слишкомъ  триста  грамотъ  и  записей  —  почти  всЬ 
глаголицею.  Очень  можно  уважать  глаголмцу,  считать  драго- 
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цйнвостью  ВСЯК1Й  листокъ  древняго  глаголвческаго  письма,  ■ 
все-таки  читать  книгу,  напечатанную  г^аголицей,  съ  крайнимъ 
затруднен1емъ.  Позволяю  себ^^  думать,  что  едва  ли  гд'Ь  въ  мЕр'Ь 
моавно  найдти  че^ов^^ка,  думающаго  совершенно  иначе  и  не  со- 
чтущаго  ч^&мъ  то  въ  род-Ь  наказан1я  для  себя  обязанность  из- 
влекать данный  для  грамматики  и  словаря  изъ  книги  глаголи- 
ческой. 

Положивъ  разъ  навсегда,  что  древше  памятники  Сербо- 
Хорватскаго  отд-Ьла,  писанные  кириллицей,  суть  Сербск1е,  а 
писанные  глаголицей  и  латиницей  суть  Хорватск1е,  мы  конечно 
1зб1^гаемъ  затрудненхя  въ  отд'1лен1и  нарЬч1й  Сербскаго  и  Хор- 
ватскаго;  но  положить  это  безъ  исключешй  нельзя.  Сербы  не 
всЬ  были  всегда  православные  и  Хорваты  не  в&к  избегали  ки- 
риллжцы,  какъ  это  видно  отчасти  и  по  указанному  сборнику 
Хорватскихъ  актовъ.  Еще  затруднительнее  отделить  р^зко  одно 
отъ  другаго  нареч1я  Сербское  и  Хорватское  въ  ихъ  новомъ  вид^ 
въ  отношети  словарномъ,  по  словарямъ  доселе  изданнымъ. 

Исключен1е  можно  сделать  только  одно — это  Српски  р]е- 
чник  Ьех1Соп  8егЬ1со-6егтап1со-Ьа(1пит  Вука  СтеФ.  Кара- 
джича (В^на  1852),  великол'Ьпяое  произведете  знатока  дйаа, 
сильнаго  даровитостью  и  стойкостью,  произведен1е,  которому 
равнаго  н^тъ  ни  для  одного  изъ  Славянскихъ  нар'кч1Й,  аможетъ 
бытьвън^&которомъотношен^и  и  ни  для  одного  изъ  живыхъязы- 
ковъ  Европейскихъ.  Это  —  словарь  нарЬч1я  Сербскаго  народ- 
наго,  чрезвычайно  богатый,  обстоятельный,  в^^рный. 

Отд^^ляя  его  въ  сторону,  обратись  къ  другимъ  словарямъ, 
очень  почтеннымъ,  очень  полезнымъ,  мы  вступаемъ  въ  чащу 
лЪса,  въ  которой  чуть  не  на  каждомъ  шагу  что  нибудь  м^^- 
шаетъ.  Вотъ некоторые  изъ  словарей,  сюда  относящихся,  какъ 
ыкк  кажется,  бол^е  важные: 

—  Я.  Ми$иииу  В1аво  1е21ка  81оут8кова  11!  81оуп1к  й  кошп 
12воуага1а  ее  фс!  81оуш8к1,  Ьаипвк!  1  01аск1  (Ьапге!;.  1649). 

—  Ю.  Хабделичь^  01сиопаг  {Ц  гёсЫ  821о?геп82ке  г  уехе^а 
окор  геЪгапе,  и  гей  ро82(аи1епе  1  ОуасЬкеши  21аЬко1епе  (Гра- 
децъ.  1670). 

—  А.  Делла  Еелла  Вшопапо  ХЫвапо^Ьаипо-ХШпсо.  (Ве- 
нец1Я.  1728). 
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—  I.  Вмооттнец»^  Оа2орЬу1ас1у1п  веа  Ьа1шо-1иупс(»11т 
опошаАаш  аегапит  (Загребъ.  1740).  Вторая  часть  его:  Саго^ 
рЬукашп  Шупсо  ЬаНпит. 

—  I.  Валытидоюиу  К1С8081оуп1к  1Шпс8кова,  1Ы1ап8кова  1 
Кшасакова  ^е2^ка  (В'Ьна.  1802). 

—  I.  Отулли^  Д|ес8081оче  81оУ1П8ко-1Ы1ап8ко-Ьа(т8ко 
(Дубровшкъ,  1806. 2  тома).  Къ  этинъ  двумъ  томаиъ  относятся 
е1це  четыре,  язъ  которыхъ  два  заняты  Латяно-Итад1яно-СХ|о- 
вшвсхмъ  ■  два  Итадвяно-Латяно-Словянскииъ  словаремъ. 

Есть  ч^иъ  пользоваться;  но  накъ?  Относить  л  все,  чего 
нЪтъ  въ  словаре  Вука  Караджича,  къ  нар'Ьч1ю  Хорватскому? 
Нельзя;  даже  уже  потому,  чтоэтимъ  не  обозначится,  что  обще 
обоимъ  наргЬч1ямъ,  и  Сербскому  и  Хорватскому.  Относить  ли 
всЬ  слова,  за  исключешемъ  чисто  книжныхъ  искуственвыхъ, 
и  къ  тому  и  къ  другому  нар^ч1ю?  Тоже  нельзя,  какъ  скаадгтъ 
въ  одно  и  Хорваты  и  Сербы.  Выбирать  ли.  по  произволу  одно 
для  Сербскаго,  другое  для  Хорватскаго?  Тоже  нельзя.  Ничего 
нельзя;  а  мещду  тЬмъ  составители  этихъ  словарей,  люди  по- 
чтенные, д'Ьло  делали  не  кое  какъ:  одни  пользовались  писателями 
и  ссылались  на  нихъ,  друпе  отм-Ьчали  даже  при  н^которыхъ 
словахъ,  гд'Ь  именно  они  употребляются,  и  тЬмъ  не  мен^е  каж- 
дый нзъ  нихъ,  кто  подъ  общимъ  именемъ  языка  Словинскаго, 
кто  подъ  общимъ  именемъ  Иллирскаго  языка,  смФшивалъ  на- 
рЫя  Хорватское  и  Сербское,  какъ  это  нер'Ьдко  д'Ьлалн  и  дЪла- 
ютъ  досел'Ь  писатели,  употребляющ1е  латинскую  азбуку.  Ни- 
кто нзъ  нихъ  не  чувствовалъ  научной  нужды  отд'Ьлять  одно  на- 
рЬте  отъ  другаго,  и  всЬ  чувствовали  нужду  обогатить  словарь 
нужными  и  приличными  словами.  Только  общимъ  выражен1емъ 
мояшо  сказать,  что  Микали  и  Делла-Белла  обогатили  свои  сло- 
вари словами  Сербскими  изъ  Босны,  Б'Ьюстенецъ  свой  Словарь 
ве&ш  поморскими,  Хабделичь  и  Вольтиджи  свои  —  Хорват- 
скими, Стулли  свой — словами  изъ  писателей  Дубровнищшхъ; 
во  в^ря  этому  вообще,  нечемъ  руководствоваться  въ  частности. 

Выходить,  что  по  крайней  м1^рЪ  составъ  Хорватскаго  на- 
рЬч1я  остается  неопредЬленнымъ,что,  следовательно,  предстоять 
его  определить.  Работа  нелегкая,  тЬмъ  бол^е,  что  не  всякому 
Хортату  можно  н  поручить  ее:  надо,  чтобы  онъ  не  былъ  убйж- 
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девъ,  что  Сербскаго  нар^ч1я  н-Ьтъ  и  что  есть  только  Хоп- 
ватскос 

Но  допустямъ,  что  и  действительно  оба  нареч1Я  одно  на- 
реч1е,  или  что  одно  отъ  другаго  уже  обстоятельно  отделены, 
■  спросимъ,  действительно  ли  словари  этихъ  двухъ  близнецовъ- 
нар'Ьч1Й  такъ  иолны,  какъ  можетъ  казаться  и  какъ  можетъ  же- 
лать составитель  обще-Славянскаго  словаря.  Отв'Ьчая  самъ  за 
себя,  но  своиыъ  частнымъ  запасамъ,  сказать  неотрицательно 
не  могу.  Вотъ  для  прилЬра  н^^колько  Сербскнхъ  словъ,  по  аз- 
бучному порядку,  невошедшихъ  въ  словарь  В.  Караджича,  вы- 
бранныхъ  изъ  пбсенъ: 

—  Бабаеина  —  отцовское  насл^^е. 

—  Безлтла  —  немилосердо. 

—  Еелай  —  б*да. 

—  Еесплодкиньа  —  безплодная. 

—  В1АЛ1(1е  —  отрава,  талисманъ. 

—  Яшоо^ито — обстоятельно.  Фактически. 

—  В1ищт — светлый  (цв^Ьтъ  оруж1я,  напитка). 

—  Виты  9емлы>м — странствовать. 

—  Богаз — горло  (у  лисицы). 

—  Буалы — пестрый. 

—  БольевиЬ — сынъ  бол>ега  т.е.лучшаго,  по  противополож- 
ности съ  гр1)еви\\у  сынъ  гр^ега,  т.  е.  худшаго. 

—  Блатовити  —  болотистый. 

—  Блечми — блеюпцй  (объ  овцахъ). 

—  Е$кжати — спешить. 

—  Буковина — буковая  листва. 

—  Буковит  шума  —  буковой  л^съ. 

—  Буле9мша — бабище. 

—  ЦГО^ — буковая  кора. 

—  Вальати  суге — проливать  слезы. 

—  Везены — пестрый. 

—  Вет — 1)  тоже  что  веЬ  2)  именно. 

—  Видиты  се  на  чуду — удивляться. 

—  ВыЬаты — разсудить. 

—  Вылапш — рьяный  (о  кон^). 

—  Вылен — рьяный  (о  кон1^),  4оЫй  (о  д^вушк^  и  т.  д.). 
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г)  по  НАРФЧ1Ю  1;ловинскому-ХорутАискому. 

о  древнемъ  иарЬч1и  Славянъ-Хорутанскихъ,  кажется,  не 
можетъ  быть  р^чв:  памятняковъ  не  осталось.  Во  Фреизинген- 
скнхъ  статьяхъ  отзывается  только  выговоръ  этого  нар^ч1я;  а 
00  подбору  словъ  едва  ли  ихъ  не  должно  отнести  къ  Старо-Сла- 
вянскоыу  нар'Ьч1ю.  Да  если  бы  ихъ  и  отнести  къ  Хору  ганско- 
му нар^ч1ю,  то  все  же  онв  дадутъ  матер]ялъ  очень  бедный.  За- 
то богато  нар'6ч1е  новое,  богато  и  вообще,  богато  и  разнообра- 
З1е11ъ  м-бстныхъ  говоровъ.  И  есть  словари;  есть  и  несколько 
завгЬчательныхъ,  на  пр. 

—  3^  Ярникь  УегбпсЬ  е1пе8  Ё(уто1овукоп$  дег  81о^'еп1 
8сЬеп  Мипйаг!  1п  1ппег-0е8(ег1е1сЬ  (КлагенФуртъ  1832). 

—  А.  Мурко^  81отёп8ко-Кёт8Ьк1  ш  Кёт8ко-81отёп8к1  гогп! 
ЬевёМк,  ОеаисЬ-§1олуеп18сЬе8  иис1 81о^еп18сЬ-Реи(8сЬе8  Напс!- 
^бгкегЬисЬ.  (Градецъ.  1833.  2  тома  въ  8-у). 

—  А.  Янеоюичь^  Роро1п1  госш  81оу&г  81оуёп8кека  1и  Nёт- 
$ке^  ^е2^ка.  Уо118№п€иве8  ТазсЬеп-'^бгЪегЬисЬ  Лег  81оуеп1- 
всЬеп  пой  Веи(8сЬеп  8расЬе  (КлагенФуртъ.  1851.  2  тома  въ 
1 6-ю  долю). 

Нельзя  не  пожалеть,  что  ни  въ  одномъ  и.зъ  этихъ  слова- 
ре! не  употреблено  такое  правопвсан1е,  которое  бы  въ  доста- 
точной м^р1^  выражало  выгаворъ  нар'Ьч1я,  отлнчающагося  не- 
которыми важными  особенностями,  и  между  прочимъ  обил1емъ 
глухихъ  полугласныхъ,  въ  который  легко  переходить  вс^  глас- 
ный, выговарнваюпцяся  кратко,  ичастымъ  употреблешемъдву- 
гласныхъ,  въ  который  легко  переходить  гласный  долпя.  Это 
одно  заставить  составителя  обще-Славянскаго  словаря  придти 
въ  непреодолимое  недоум1;н1е,  если  только  онъ  не  вполне  вла- 
дЬеть  нар-бчземъ,  п  то  еще  не  однимъ  какимъ  нибудь  говоромъ, 
а  несколькими,  потому  что  произношен1е  Словинцевъ  въ  раз- 
ныхъ  краяхъ  довольно  различно.  Вм-С^стЬ  съ  тЬиъ  нельзя 
назвать  эти  словари  достаточно  полными  складами  словъ. 
Мвопя  любопытный  слова  пропущены,  такъ  что  и  печатныхъ 
книгъ  нельзя  читать  съ  помопцю  этихъ  словарей,  съ  уверен- 
ностью, что   найдешь   въ  нихъ  каждое  слово.   Для   приме- 
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ра  выписываю  страничку  изъ  кншшсн  Примица  (Коу1  Nёт8Ько 
81оуёп§Ьк1  Ьикуаг.  вг&(8.  1814). 

Кгауе  тйказо  (тйЦ]о),  у61  ^йпес)  1по  Ык  (Ьак)Ьиб1(а.  ^тё- 
Ьес  (2еЬег)  ^а^п^8а^,  се1&к  то  кой  гега2е1а  (Ьег2е1а,  гаг^ёбеи). 
Озе!  тща.  (^^,  1011).  Оуса  (Ыса)  Ъекебе  (Ъ1б1,  ЬекеЫ).  Кога  текебе 
(шеке1а).  8У1пзе  (рга81б1)  кгй1до,  кгбуказо,  кгбгуо  к^оЬа^о.  Ко- 
коШ  коко^а^о  (кокоЛАка^о),  кокода6к|уо,  коклШе}о^  ^4&ка^о• 
Ре1еип  (коко^)'ро^е  (кпб!,  к1к1г1к&).  Оба  (^овка)  ^о^а  (21аЬга, 
21оЬийг&,  Ьпе;г&,  Ьппрт&,  Ьпрте(;а).  Оо16Ъ  ртиЦ  (^еггЫ).  Р1Ш 
вуегвЦ)о  (§уеге;о1б).  §1пкоуес  (б1пкоуес,  угёЪа)  розе.  81аУ1{ 
(81аУ1с)  ро^е.  §кугзДпес  бУсг^оИ.  вёгЦса  (рШвка)  ^егИ  (вгйН, 
{;ег|й11).  §о(^а  (§оза,  §оз1с)  ее  Лёге.  2ег)ау  (ехЩ  кНука  (кгйука, 
ргаук  кНукпу).  8оуа  ее  узёда.  Маёкатаука(т1заука).Ре816)а. 
Уо1к  (уоук,  уик)  (иИ.  Мес1уед  тот1&  (гепб1).  Ьеу  г^буе.  Ье81са 
(Нваса)  1аза  (Ьёука).  2а]1с  (гауес,  хе^с)  уеб!  (уёка).  2аЬа  га^Ы. 
Оаё  2у12да.  СгЦ  (§игк)  8кг1р1е.  беЬёЬ  (ёте^,  Ьиёё1а)  Ьгепёх 
(Ьиб1).  Узака  пу41  (узако  21У1о2е)  зе  дгае^ас!  в1а81. 

Большей  части  зд'Ьсь  употребленныхъ  дюбопытныхъ  словъ 
въ  словаряхъ  в'Ьтъ.  Неправда  ли,  что  и  по  словарю  Словинска- 
го  варЬч1я  надобно  еще  работать  прежде  ч^мъ  онъстанетъудо- 
влетворительнымъ  пособ1емъ  при  составлен1и  обще-Славянска- 
го  словаря? 

д)  по  НАРФЧ1Ямъ:  Словенскому  и  Чешскому  древнему  и 

НОВОМУ. 

Великол'Ьпное  произведен1е  I.  Ютмана  81о^шк  Сезко-Кё- 
шеску  (Прага  1835 — 1839,  пять  большихътомовъ,  около  5000 
стр.  въ  2  столбца  въ  4-у.)  представляетъ  очень  обильный  запасъ 
словъ  не  только  Чешскихъ  и  Моравскихъ,  но  и  Словенскнхъ, 
съ  очень  обширными  пояснительными  извлечен1ями  изъ  писа- 
телей и  пронзведен1Й  народной  словесности,  словъ  древннхъ, 
старинныхъ  и  новыхъ,  простыхъ,  техническихъ  и  книжныхъ, 
тутъ  же  и  именъ  собственныхъ  лицъ  ж  м^стъ.  Такого  обшир- 
наго  запаса  словъ  н^тъ  ни  для.  одного  изъ  остальныхъ  Сла- 
вянскихъ  нарЬч1й.  Въ  него  вошло  все,  что  стоило  того,  изъ 
шсЬхъ  прежде  изданныхъ  словарей,  и  очень  многое,  чего  ни  въ 
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одиоиъ  изъ  н«хъ  не  было,  а  некоторые  изъ  словарей  были  со- 
ставлены людьми  дельными  и  очень  д'Ьльйо,  каковы  на  пр. 

— Ю.  Памсовичь^  ВбЬт18сЬ-деи1;8сЫа(е1П18сЬе8  Т^бг(егЬисЬ 
тИ  ВеуШртп^  с1ег  деп  81о^аксп  под  М&Ьгеп  е1$^епеп  Апвдгйске 
(Пресбургь.  1821.  2  тома  въ  б.  8-у  3300  столб.). 

—  I.  Добравши^  Оеи(8сЬ-ВбЬт18сЬе8  \9^0г(егЬисЬ.  (Прага 
1821.  2  тома  въ  4-у  916  стр.). 

— Л.  Бермлакь^  81о^&г  81о^еп8ку  Се8ко-Ьаиа8ко-Кетеско- 
11Ьег8ку  (Буда.  1825). 

— В.  Ганка,  8Ь1гка  пезс1а^пёз81сЬ  81оУП1кй.  (Прага.  1833). 

Составитель  обще-Славянскаго  словаря  обратится  къ  Слова- 
рю Юнгмана  съдов'Ьргемъ  къ  богатству  и  в'Ьрности  матер1ала, 
въ  немъ  собраннаго.  Онъ  можетъ  изъ  него  отобрать  для  себя 
отдельно  и  слова  древшя,  и  слова  областныя,  Чешск1Я,  Морав- 
СК1Я,  СловенскЕЯу  не  говоря  уже  о  словахъ,  который  можно 
признать  общими  во  всЬхъ  м'бстныхъ  нар'Ьч1яхъ  этой  отра* 
СЛ1  Славянъ.  Это  отбиранье  словъ  по  отд-Ьламъ  не  можетъ  быть 
однако  имъ  окончено  съ  такимъ  же  самодовольствомъ,  съ  ка- 
кимъ  возмется  онъ  за  работу  въ  начале. 

Отобравъ  изъ  Юнгмаыова  словаря  словадревн1я(чтоибьио 
д'Ьлаемо),  труженикъ  увидитъ,  что  многихъ  важныхъ  словъ  не 
достаетъ,  ж  принужденъ  будетъ  заключить,  что  или  этихъ  же- 
лаемь1хъ  и  недостающихъ  словъ  не  встр^^тилось  въ  памятникахъ, 
■ли  же,  что  они  по  какой  бы  то  ни  было  причинЬ,  въ  словарь 
Юнгмапа  не  вошли.  Онъ  обратится  къ  памятникамъ,  издан- 
нымъ  вполне,  къ  печатнымъ  извлечен1ямъ  изъ  неизданныхъ 
памятниковъ,  станетъ  вънихъ  искать  желаемыхъ  словъ,  и  дей- 
ствительно найдетъ  мнопя.  Невольно  явится  мысль,  нельзя  ли 
найдти  и  еще  хоть  некоторый  изъ  желаемыхъ  словъ  въ  памят- 
никахъ  неизданныхъ,  спросить  знатоковъ  читавшихъ  эти  памят- 
ники, и  д'Ьйствительно  узваетъ,  что  въ  нихъ  есть  так1Я  слова, 
что  некоторый  изъ  нихъ  отмечены  даже  въ  изсл'Ьдован1яхъ  пе- 
чатныхъ.  Что  же  ему  придется  делать?  Составлять  отдельно 
словарь  древняго  Чешско-Словенскаго  нареч1я,  по  паиятникамъ, 
м  при  этомъ  къ  стати  пользоваться  тЬми  новыми  частными 
словариками  и  объяснен1яии  словъ,  которые  предложены  быш 
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посхЬ  ■здан1я  Юнгмавова  словаря  самвмъ  Юнгмавомъ  я  дру- 
гвии  Чешсквмв  ученымв. 

Такую  же  работу  прядется  ему  взять  на  себя  в  по  1гЬст- 
вымъ  нар^ч1ямъ  Чешской  зешв,  Морав1в,  Словенской  Вевгр1к. 
Обратвтся  лв  взсл1^ователь  къ  печатныиъ  сборнвкамъ  народ- 
ныхъ  п^сенъ,  сказокъ  и  пословицъ,  къ  печатныиъ  же  опвса- 
Н1ямъ  народныхъ  обычаевъ  в  пов1;р1Й,  въ  каждомъ  такомъ 
вкладе  въсокровищввцувародознан1янайдетъонът0|  чего  н^тъ 
въ  словар1Б  Юнгмава;  захочетъ  ли  самъ  собирать  слова  въ  на- 
роде, неподалеку  даже  отъ  Праги,  услышитъ  слова,  доропя 
для  взсл1^дователя  в  тЬыъ  не  мен^&е  невнесенныя  въ  словарь 
Юнгмава.  И  очень  естественно:  Юнгманъ  составлялъ  свой  сло- 
варь тогда,  когда  на  простонародный  языкъ  еще  м^ло  обра- 
щали внвман1я,  когда  надобно  еще  было  это  вннмаше  пробуж- 
дать и  даже  писателей  усовЪщввать,  чтобы  они  не  пренебрегали 
чнстымъ  народнымъ  складомъ.  чисто -народною  вьфазитель- 
ностью  р'Ьчи;  тогда  и  д-Ьтсюя  сказки  иные  пересказывала  еще 
языкомъ  двссертац1Й.  Юнгманъ  съ  Ганкою,  Челяковсккмъ,  Лан- 
геромъ,  хлопотали  объэтомъ  и  не  всегда  усп'Ьшно.  Эрбена,  Су- 
шила, Баженовой  еще  не  было.  Не  бьио  и  порядочныхъ  бога- 
тыхъ  сборниковъ  вародвыхъ  п'Ьсенъ.  Нар1ч1я  горныхъ  в  во- 
сточныхъ  Словаковъ  почти  не  были  изв'Ьстны.  Теперь  уже  не 
то,  хотя  и  теперь  еще — то  современный  новости  и  по^птика,  то 
пов^ств  в  романы  ставить  себя  на  перекоръ  Филологическимъ 
стремлешямъ  въ  людяхъ,  могущвхъ  всего  бол^е  быть  полезными 
своему  народу  именно  Филологическими  трудами. 

Чтобы  показать,  что  неголословно  говорю  я  о  неполного 
Ювгманова  словаря,  припомню  о  Оо(1а(к4сЬ  къ  нему,  изданныхъ 
Челяковсккмъ  (Прага.  1851),  гкЬ  сказано  между  прочимъ  и 
вотъ  что:  Нер1*ес(еп1  ^8ои,  Иш  шбпё  уезкгг  роа2Ш  г  ^е^едп6 
8(лг&пку  2п4т1  ШП021  з(аг$1  роЫаЛо^ё  ШегаСагу  па$ё,  пот!  рак  $е 
баводбазп  ?2ду]е§(е  оЬ^еV^^^  А^актпоЬу  ш1то  1о  ^адп|у  уугаг 
8кгуу&  80  розпд  ро  оЛ1еЬ1е]&1сЬ  кга|1п&сЬ  дако  Ндка  говШпа 
у  Ц]пёш  гйкоаН,  уусЫае^е  па  ^еУО  {оНко  рН  ^^8(ё  р{11е21и)5(1 
а  ]еп  рогогИуётп  81исЬа  зе  па8куЦ)е. 

И  такъ  даже  и  по  нар^ч1ямъ  Чешскому  и  Словенскому  со- 
ставвтель  обще-Славянскаго  словаря  не  можетъ  быть  покоенъ, 
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I  даивеяъ  работать  надъ  собнратемъ  матер1яловъ,  ореще  ч^нъ 
возмется  да  окончателлый  сводный  трудъ. 

в)  по  НАР«ч1ямъ  Сервсквмъ-Лужицквмъ. 

о  древвемъ  язык^  Сербовъ-Лужячанъ  печатяо  пока  еп|е 
еебьио  р^чв;  а  между  тЬмъ  взсхЬдовать  его  и  должно  в  могло. 
Что  додашоу  это  само  собою  разум*1ется,  если  только  моакяо; 
а  что  моашо,  на  это  указываютъ  съ  одной  стороны  остатки 
средне-Лужвцкаго  нар'Ьч1я,  въ'  которомъ  соедвняются  черты 
0ТЛВЧ1Я  двухъ  остальныхъ  нарЬч1Й,  горнаго  вдольняго,  а  еъ 
другой  стороны — остатки  древняго  языка,  сохранввш1еся  въ  Лаг 
тннскнхъ  грамотахъ  в  л^тописяхЪ|  незначительные,  если  взять 
каждый  отдельно  (выражете  п  кп  уо18а,  записанное  Титмаромъ, 
одно  изъ  самыхъ  значительныхъ),  и  очень  важные,  если  взять 
нгь  всЬ  вм^стЬ  в  дополвить  в  пров-Ьрвть  одви  другими.  ИмЬвъ 
возмоакность  заняться  атимъ  очень  мало  и  потому  не  смЬя  го- 
ворить бол^е,  ограничусь  пожелан1еиъ,  чтобы  кто  нибудь  дру- 
гой разработалъ  это  обстоятельно. 

Что  касается  доновыхъ  Сербо-Лужвцквхъ  нар'Ьчгй,  изъ  ко- 
торыхъ  два,  горное  и  дольвое,  р^зче  отд'Ьлилясь  одно  отъ  дру- 
гого и  вмЬстб  съ  т1мъ  получили  некоторое  литературное  зна- 
чеше,  то  они  въ  отношеши  къ  ихъ  словарному  взучетю  не  мо- 
гутъ  представать  никакой  особенной  трудности  — даже  и  потому 
что  самого  народа,  ихъ  употребляющаго,  очень  немного  (око- 
ло 150,000).  По  двумъ  вышеозваченнымъ  нар'Ьч1ямъ  есть  и 
словарв. 

По  нар^ч^ю  горвому,  быль  уже  довольно  большой  словарь 
почти  за  л^вЪстш  Атъ  передъ  атимъ:  это  произведен1е  А.  Френг 
целя  Ве  опв1П1Ьп8  ип^^пае  ЗогаЫсае  ИЬег  I  е!  П  (Будишинъ, 
1690,  1062  стр.  въ  4-у),  дань  ученаго  челов'Ьва  когда  то  мод- 
ному Еврейскому  ваправлешю  филолопи.  За  тбмъ  выпио  иЛ^ 
сколько  другихъ,  не  столь  зам'Ьчательныхъ,  а  въ  посл^днее.время 
важный  трудъ  Пфуля,  Горивка  и  Смоляра  ЗегЪзк!  81о1?тк, 
УеоШвсЪез  1170г(егЬисЬ  (Будишинъ.  1860  —  1865;  1130  стр. 
въ  8-у).  Это  словарь  не  подробный,  огранвчиваюпцйся  почти 
исключительно  однимъпереводомъсловънаН'Ьмецшй,  безъпоя* 

Обогпп  п.  Огд.  в.  А.  В.  Т.  I.  8 
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сшташшгь  вышсокъ  изъ  шшатнаковъ  народной  словесности 
и  т.  п.;  тЬмъ  не  менЬе  очень  обиьвый  словами  всяваго  рода. 
Сравнивая  съ  рукописнымъ  словаремъ  Лубенскаго  и  съ  этимо* 
логяческимъ  указателемъ,  иною  когда  то  составлевнымъ  при 
помощи  И.  И.  Смоляра,  я  зам-Ьтилъ  въ  немъ  немного  пропусковъ. 
Пользуясь  нмъ,  составитель  обще-Славянскаго  словаря,  можетъ 
быть,  останется  недовольнымъ  бол^е  всего  тЬмъ,  что  въ  немъ 
не  отм'Ьчены  слова  литературваго  происхождев1я. 

Д|я  дольнаго  Сербско-Лужицкаго  нарйчхя  есть  пока  только 
одннъ  небольшой  словарь  И.  Цвара:  К1ес[ег1аа$1и-1^епй18сЬ- 
ОеаСвскев  Напё^бг1егЬисЬ  (Спрембергъ.  1847.  въ  м.  8-у).  Безъ 
сомн'бшя  хорошо,  что  составленъ  и  изданъ  хоть  этотъ  словарь; 
но  быть  вмъ  довольнымъ  никто  не  можетъ.  И  Н'Ьмещсое  пра- 
вопнсаше  (по  которому  слово  пустить  съ  шепелявымъ  выгово- 
ромъ  мягкяхъ  сш  ш  приходится  написать  рпасЫвсЫвсЬ),  для 
Н'Ьмецкаго  языка  имеющее  историческое  значев1е,  а  для  Сла- 
вявсваго  языка  непригодное,  и  неудачное  этимологическое  ра- 
сположеше  словъ,  н  неполнота,  все  заставляетъ  желать,  чтобы 
словарь  этотъ  былъ  перед'Ьланъ  и  дополненъ. 

ж)  по  БаЛТ1ЙСК0-СлАВЯНСКИМЪ  НАР«Ч1ЯМЪ. 

Нар^чш  тЬхъ  Славянъ,  которымъ  ШаФарикъ  далъ  назван1е 
Полабскихъ  =  Поэльбскихъ,  и  которыхъ,  кажется,  прави^ьн^&е 
назвать  Балт1йскими,  такъ  какъ  они  занимали  преимущественно 
побережья  Балт1йска1*о  моря,  досел'Ё  остаются  почти  совер- 
шенно неразработанными  въ  печатной  литературе. 

О  древнемъ  вид-Ь  этихъ  нар^чхй  мало  кто  и  д)малъ,  тогда 
какъ  драгоценные  матерхялы  для  этого  лежать  въ  Латинскихъ 
грамотахъ  Померанскихъ,  Бранденбургскихъ,  Мекленбургскихъ 
и  другнхъ,  где  находятся  во  множестве  п^  имена  собственныя 
особенно  месть,  и  отдельный  слова  и  выражен1я.  Какъ  бы  хо- 
рошо было,  еслибыктонибудьизъученыхъ,  основательно  знаю- 
щихъ  Славянск1Й  языкъ  и  вместе  съ  тЪыъ  имеющйхъ  легюй 
доступъ  (на  случай  нужды)  къ  самымъ  подлоныикамъ  грамоть, 
занялся  Ьыборомъ  и  разборомъ  этого  матер1яла.  Едва  ли  можно 
сомневаться,  что  эта  работа,  правда,  скучноватая  и  невидная  по 
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своей  спе1цыьностИ|  будетъ  не  маловажною  въ  общелъ  д^хЬ 
мстор1в  Славянскаго  языка,  а  ви'бсгЬсът^мъ  и  въ  к^Л  соста- 
В1ен1я  общаго  Славянскаго  словаря. 

Что  касается  до  новыхъ  нар'Ьч!!!  этого  отдела,  то  ж  по  По- 
лабскому-Люнебурскому  и  Поиеранскоиу,  сделано  также  очень 
мало.  Съ  посл'Ьднимъ  нзъ  нихъ  познакоиилъ  насъ  А.  в.  Гнль- 
Фсрдмнгъ  въ  своей  превосходной  стать'Ь  объ  остаткахъ  Славянъ 
на  южномъ  берегу  Балт1Йскаго  моря  (ЭтнограФичесюй  Сбор- 
ннкъ.  V.  Сиб.  1862.  стр.  1  — 191).  Для  изучешя  Полабскаго 
нар^ч1я  онъ  также  далъ  прекрасный  новый  матер1ялъ  въ  «Па- 
мятникахъ  нар'Ьчхя  Залабскихъ  Древлянъ  и  Глинянъ»,  изданныхъ 
въ  числ'Ь  Памятняковъ  и  образцовъ  народнаго  языка  и  словес- 
ности (оря  Изв^ст1яхъ  Академ1Я,  Спб.  1856.  стр.  133  —  480) 
и  отдельно  (Спб.  1856).  Новый  трудъ  д-ра  Пфуля,  собрав1е  вс^Ьxъ 
старинныхъ  словарей  Полабскаго  нар'Ьч1я,  печатаемое  въ 
ЧасописЬ  Сербо- Лужицкой  матицы,  такъ  же  очень  важенъ.  Нб 
все  это  матерЫлъ,  которымъ  для  словаря  надобно  еще  восполь- 
зоваться, и  воспользоваться  имъ  для  словаря  очень  нелегко» 
потому  что  надобно  им'Ьть  д^ло  съ  варварскимъ  правописан1емъ, 
н  даже  съ  незнан1еиъ  и  съ  грубыми  ошибками  гЬхъ,  которые 
въ  старое  время  записывали  Факты  языка. 

з)  по  НАРФЧ1Ю  Польскому  древнему  и  новому. 

Въ  посл'ЬднЕе  годы  число  изданныхъ  памятниковъ  древняго 
Польскаго  нар'Ьч1я,  особенно  трудами  г.  Мац'Ьевскаго,  значи- 
тельно увеличилось.  Изъ  нихъ  можно  уже  выбрать  значитель- 
ное количество  словъ.  В&к  эти  памятники  принадлежать  впро- 
чемъ  тому  времени,  когда  въ  Польскомъ  нар'Ьч1и  уже  образо- 
вался нын^^шнхй  шепелявый  выговоръ  мягкаго  р  и  мягкихъ 
губныхъ  д  ят.  Есть  множество  данныхъ  о  Польскомъ 'нар'1&ч1м 
времени  бол'Ье  давняго,  того  времени,  когда  въ  Польскомъ 
нарЬч1И  эти  признаки  еще  не  существовали:  они  заключаются 
въ  Латинскихъ  граиотахъ.  На  нихъ  печатно  еще  не  было  обра- 
щено внимашя;  отъ  этого  еще  не  выходптъ  что  они  и  не  стоять 
внимап1Я.  Напротивъ  того:  имъ  надобно  дать  м'Ьсто  въ  числЬ 
драгоц^ннкйпмхъ  матер1яловъ  для  древняго  перюда  истор1Н 
10*  3» 
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Сдавянскаго  языка  въ  его  1гЬстныгь  видоизм'Ьнетяхъ,  а  вм'Ь- 
стЬ  съ  тЬшъ  ИНН  нельзя  не  воспользоваться  и  въ  обще-Славян- 
скомъ  словарь.  Выбравъ  этотъ  иатер1ялъ,  я  см-бло  могу  ска- 
зать, что  изъ  него  извлекается  нЬскол^ко  положительныхъ  дан- 
ныхъ  объ  отляч1яхъ  древняго  Польскаго  язьжа,  какимъ  онъ 
быль  до  половины  ХШ  в^ка.  и  что  для  словаря  въ  немъ  есть 
довольно  иного  драгоц'Ьнныхъ  данныхъ. 

Словари  новаго  Польскаго,  и  именно  господствуюшаго  въ 
литератур^^  нар^^ч^Я9  безъ  всякаго  соин'Ьн1я  принадлежать  къ 
числу  лучшяхъ.  Особенно  почтены  должны  быть,  не  говоря  о 
старыхъ  и  короткихъ,  сл*Ьдуюпце: 

—  С  Б.  Линдву  8}0117П1к  з^гука  Ро18к1е$^о  (Ье  издан1е,  въ 
Варшаве,  1807—1813,  6  томовъ  въ  4-у,  2-е  издан1е  въ  Льво- 
ве, 1854 — 1860,  6  толовъ  въ  4-у). 

—  8}о11П11к  Ро18ко  Ргапспгк!.  (ВегИп:  три  большихъ  тома 
въ  18-долю). 

—  Я.  Ждамтлча  и  др.  8}о>1УП1к  ^«гука  Ро18к1ево.  (1857  — 
Вильно). 

Не  смотря  впрочемъ  на  достоинство  этихъ  словарей,  со- 
ставитель обще-Славянскаго  словаря  не  останется  и  ими  совер- 
шенно доволенъ:  слова  книжнаго  происхожденхя  въ  нихъ  не 
отличены  отъ  народныхъ,  а  народный  слова,  непринятыя  въли- 
тератур^^,  попались  въ  нихъ  украдкой.  Изъ  памятниковъ  на- 
родной словесности  слова  для  нихъ  не  выбирались.  Т'Ьмъ  мен^^е 
могли  въ  нихъ  войдти  слова  м'Ьстныхъ  говоровъ.  Въ  этомъ 
отношен1И  съ  признательностью  можно  вспомнить  о  словаре 
Мронгов1уса;  но  и  въ  немъ  дано  м'Ьсто  преимущественно  сло- 
вамъ  Кашубскимъ.  Слова  же  другихъ  м1^стныхъ  говоровъ,  да- 
же и  отм'1^ченныя  въ  разныхъ  этногрнФическихъ  статьяхъ,  не 
вошли  ни  въ  одинъ  словарь,  а  если  и  вошли,  то  почти  всегда 
закрытый  общепринятымъ  выговоромъ.  Очевидно,  что  надо- 
бно ожидать  словаря  м'1стныхъ  Польскихъ  говоровъ. 

и)  По  Русскому  наръчхю  древнему  в  новому. 

Въ  древнихъ  памятникахъ  Русскаго  письма,  начиная  отъ 
XI  в'Ька,  находится  огромное  количество  данныхъ  о  древнемъ 


о  СЛОВАРЕ  СЛАВЯНСКИХЪ  НАР«Ч1Й.  37 

языкк  Русскомъ,  1г1которыми  {Низкими  чертами  от^ячавше11Ся 
оть  другяхъ  Славянскихъ  нар'Ьч1й  и  въ  стро'Ь,  я  еще  бол1&е  въ 
составе  своемъ.  Мнопя  слова  найдены  пока  изъ  всёхъ  Кирил- 
ловскнхъ  памятняковъ  только  въ  Русскихъ,  иля  въ  такихъ,  ко- 
торые именно  по  такнмъ  словамъ  должны  быть  поставлены  въ 
чнсл^  памятняковъ  Русской  редакщи.  Не  забудемъ  при  этомъ, 
что  ни  на  одномъ  изъ  Славянскихъ  нар^&ч1й  не  сохранялись  па- 
мятники столь  разнообразнаго  содержанхя,  какъ  на  древнемъ  Рус- 
скомъ;  ни  на  одномъ  на  пр.  не  сохранилось  ни  л^^тописей  и  исто- 
ржческихъсказашй,  ни  столько  памятняковъ  законодательныхъ  и 
вообще  юридическаго  быта,  ни  различныхъ  записей  отдельно, 
при  книгахъ  и  навещахъ.  Для  словаря  Русскаго  языка  по  древ- 
ннмъ  памятникамъ  матер1ялъ  выбранъ  почти  весь;  но  къ  его 
издан1Ю  еще  не  приступлено ;  а  безъ  такого  словаря  едва  ля 
можно  приступить  къ  составлетю  обще-Славянскаго  словаря. 

Словарей  новыхъ  Русскихъ  нар^^чхй  довольно  много  и  въ 
нихъ  собрано  очень  много  матерхяла;  но  сказать,  что  этотъ 
матер1ялъ  въ  нихъ  критически  разобранъ,  нельзя,  а  еще  менЬе 
можно  сказать,  что  не  опущено  въ  нихъ  и  кое  что  важное.  Ш- 
которые  же  изъ  словарей  только  начаты  изданхемъ. 

Изъ  оконченныхъ  должны  быть  особенно  уважены : 

—  Словарь  Церковно-Славянскаго  и  Русскаго  языковъ,  со- 
ставленный Вторымъ  Отд'Ьлешемъ  Импер.  Академ1и  Наукъ  (СПб. 
1847,  4  тома  въ  4-у). 

—  Ф.  Рейфа^  Этимологически  словарь  Русскаго  языка 
(СПб.  1835,  въ  б.  8-у  1390  стр.). 

—  6.  Шимкевича^  Корнесловъ  Русскаго  языка  (СПб.  1842, 
въ  8-у). 

—  Опьггь  Областнаго  Великорусскаго  словаря,  изданный 
Вторымъ  Отд'Ьлешемъ  Академхи  Наукъ  (СПб.  1852,  въ  4-у). 
Дополнеше  къ  опыту  Областнаго  Великорусскаго  словаря 
(СПб.  185Й,  въ4.у). 

Оканчивается  печаташемъ: 

—  В.  Даля^  Толковый  словарь  живаго  Великорусскаго 
языка  (М.  1861—1866  въб.  4-у). 

Начаты  издан1емъ: 
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—  С^оварь  Малорусскаго  нар'Ьчхя,  предпринятый  подъ  по- 
кровитедьствомъ  Втораго  Отд-ЬленЫ  Академ1и  Наукъ. 

—  Словарь  Б'блорусскаго  нар'Ьчгя,  составленный  И.  Носо- 
етемь  и  издаваемый  Вторымъ  Отд'Ьлен1емъ  Ак&демхи  Наукъ, 
подъ  редакщей  одного  изъ  ея  членовъ. 

Огромное  количество  матер1яла  для  дополнен1я  изданныхъ 
ж  восполнен1я  начатыхъ  словарныхъ  трудовъ  по  Русскимъ  на- 
Р'Ьч1ямъ  уже  напечатано  въ  разныхъ  повременныхъ  сборни- 
кахъ,  въ  Матер1ялахь  для  сравнительнаго  и  объяснительнаго 
словаря  и  въ  Изв'Ьст1Яхъ — 2-мъ  Отд-Ьленгемъ  Академ1и  Наукъ, 
въ  ЭтнограФическомъ  сборник^^  и  другнхъ  издан1яхъ  Геогра- 
Фическаго  общества,  въ  губернскихъ  в'Ьдомостяхъ,  въ  разныхъ 
частныхъ  сборникахъ  и  журналахъ,  не  говоря /уже  о  спещаль- 
ныхъ  словаряхъ,  технологическихъ,  ботаническихъ,  медицин- 
скихъ  и  т.  п.  Одинъ  списокъ  книгъ  и  статей,  гд^^  пом-Ьщены 
бол-Ье  или  мен^е  важные  матархялы,  составилъ  бы  большую 
книгу.  И  все  это,  конечно,  должно  быть  перебрано,  критически 
разсмотр^но  и  приведено  въ  порядокъ.  А  сколько  еще  неиздан- 
наго  матер1яла  и  въ  частныхъ  рукахъ,  и  въ  архиве  Геогра- 
Фическа!  о  общества!  Пройдетъ  вероятно,  много  много  вре- 
мени, пока  все  это  въ  должномъ  вид'Ь  явится  въ  св'&тъ.  До 
т&хъ  же  поръ  не  знаю,  какъ  бы  дЪлалъ  свое  дЬло  составитель 
обще-Славянскаго  словаря. 

Ш. 

Пересмотръ  того,  что  сд'&лано  печатне  по  словарямъ  Сла- 
вянскйхъ  нар'1ч1й,  приводить  естественно  къ  заключен1ю,  что  за 
составлеше  общаго  Славянскаго  словаря  браться  еще  рано, 
если  только  им^ть  въ  виду  не  простой  сборъ  случайныхъ  ма- 
терхяловъ,  въ  род*]^  гбхъ,  как1е,  какъ  было  сказано,  уже  были  не 
разъ  предпринимаемы  и  издаваемы,  что  сколько  нибудь  посл'ё- 
довательный  подборъ  словарныхъ  данныхъ  о  всЬхъ  Славянскпхъ 
вар'Ьч1яхъ,  при  пособш  доселе  издапныхъ  отд'1^льныхъ  словарей 
Славянскпхъ  нар'ЬчЕй  пока  еще  не  возможенъ. 

Бол'Ье  возможенъ  такой  посл']^довательный  подборъ  сло- 
варныхъ данныхъ  о  нар'Ьч1яхъ  Тевтонскихъ  или  Романскихъ, 
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м  однако  еще  никто  не  р^шися  взяться  за  него,  а  кто  брался 
за  д^ло  оодобное,  брался  съ  видами  на  цйль  бохЬе  частную. 
Ф.  Дицъ  на  пр.  составилъ  небольшаго  размера  Етииологичесюй 
словарь  Романскихъ  языковъ  (Б(;уто1од18сЬе8  Т)У^б11;егЬисЬ  дег 
ВотатвсЬеп  8ргасЬеп,  1-е  издан1е  въ  Бонн^  1858.  782  стр. 
въ  8-у),  давши  въ  немъ  м'Ьсто  только  тремъ  языкамъ:  Италь- 
янскому, Испанскому  и  Французскому,  и  пользуясь  другими 
нар1^Ч1яии  только  для  объяснен1я  этихъ  трехъ,  и  то  въ  кругб 
очень  необширномь,  въ  крусН^  мен'Ье  ч'Ьмъ  4000  словъ.  Для 
Тевтонскихъ  языковъ  н'Ьгь  и  такого  труда;  а  есть  только  част- 
ные, для  объяснен1я  какого  нибудь  одного  изъ  нихъ,  какъ  на  пр. 
ГраФОвъ  8ргасЬ8сЬа(2  для  объясненхя  древняго  верхне-Н'Ьмец- 
каго,  ДиФенбаховъ  Ьех1коп  и  еще  бол'Ье  важный  трудъ  Габелен- 
ца  и  Леве  для  объяснен1я  Готескаго  нар'Ьч1я  и  т.  д. 

Не  подумать  ли  и  намъ  о  чеиъ  нибудь  подобномъ?  Не  было 
ли  бы  на  пр.  полезно  для  сравнительнаго  изучешя  Славянскихъ 
нар'Ьч1й  составить  словарь  чиста  го  Старо-Славянскаго  нар'1ч1я, 
давъ  въ  немъ  м^сто  указан1ямъ  и  по.  всЬмъ  г1мъ  Славянскимъ 
нар^ч1ямъ  древнимъ  п  новымъ,  по  которыиъ  можно  собрать 
матер1ялы  ?  Или  же,  взявъ  несколько  другой  кругъ  словъ,  со- 
поставить въ  словар'Ь  сравнительно  только  т^  слова,  который,  по 
ихъ  употреблен1Ю  въ  большей  части  Славянскихъ  нар'ЬчЛ,  мож- 
но назвать  обще-Славянскими.  И  то  и  другое,  при  н'&которыхъ 
ограничешяхъ,  въ  отношен1и  къ  матер1ялу  и  числу  нар'ЬчМ, 
можетъ  выполнитъ  всякШ,  кто  работалъ  надъ  Славянскими 
нар'Ьч1ями  основательно  и  не  по  однимъ  печатнымъ  словарямъ. 

А  между  т^мъ  можно  считать  не  только  полезнымъ,  но  даже 
просто  необходимымъ  начать  систематичесюй  подборъ  матер!- 
яловъ  для  обще-Славянскаго  словаря,  т.  е.  предпринять  такое 
издан1е,  въ  которомъ  бы  могли  найдти  себ^  м^сто  всЬ  частные 
словари  вс^хъ  гбхъ  Славявскихъ  м^стныхъ  нар1>ч1Й,  новыхъ 
п  древнихъ,  для  которыхъ  еще  н*тъ  удовлетворительныхъ  от- 
д'Уьныхъ  словарей,  и  всякаго  рода  дополнен1я  къ  пзданнымъ, 
находящ1яся  въ  разныхъ  частныхъ  рукахъ.  Въ  такомъ  сбор- 
пупхЬ  матерхяловъ  могло  бы  быть  дано  м'Ьсто  и  г1;мъ  объясне- 
Н1ямъ  словъ,  который  разсЬяны  во  множеств'6  повременныхъ 
издашй  и  въ  разнаго  рода  книгахъ,  нер1^дко  и  въ  такихъ,  гд'Ь, 
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казалось  бы,  и  ожидать  было  нельзя  яхъ  встретить,  или  о  ко- 
торыхъ  по  крайней  мЬрЬ  не  всегда  можно  вспомнить.  Одна 
Русская  литература  въ  этомъ  отношеши  представить  грома- 
ду мсточниковЪу  самыхъ  разнообразныхъ.  Отъ  различныхъ 
частныхъ  услов1Й  этого  издан1я  должно  зависать  сосредоточе- 
Н1е  силъ,  необходимыхъ  для  его  осуществлены,  и  матер1яловъ, 
уже  заготовленныхъ,  а  вм'ЬстЬ  съ  гЬмъ  и  вниман1е  къ  нему 
образованнаго  круга  читателей.  Пока  в'1рнымъ  считать  можно 
только  Т0|  что  для  такого  издан1я  есть  множество  матер1яловъ 
я  печатныхъ,  и  непечатныхъ. 
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ПРИЛ0ЖЕН1Е. 
О  трудахъ  д-ра  А.  Ш деМхера. 

Преддоживъ  ОтдФ.1ем1ю  свое  мн'Ьн1е  о  словар'1  Сдавянскихъ 
вар^&ч^й,  считаю  не  только  ум'Ьстнымъ,  но  и  обязатедьнымъ 
ддя  себя  сказать  хоть  н-Ьскодько  словъ  одосед'бнзданныхътру- 
дахъ  д-ра  А.  Шлейхера,  давшаго  мнЬ  поводъ  своей  статьей  о 
Всеславянскомъ  словаре  изложить  выше  высказанное  мн'Ьше. 

А.  Шлейхеръ  сталъ  изв'1стенъ  въ  научной  Немецкой  ли- 
тератур* съ  1848  года  поел*  того,  какъ  издалъ  первую  те- 
традь своихъ  лпнгвпстпчеекихъ  изсл1^дован1Й  «2иг  уегв1е1сЬеп- 
йеп  8ргасЬепве§сЬ1сЬ(е»  (Вопи.  1848),  въ  которой  обратилъ 
внимаше  на  зиачен1е  и  разнообраз1е  видоизм*нен1й  однихъ  со- 
гласныхълюдъ  вл1ян1емъ  другихъ.  Уже  въ  этой  книжк^&,  давъ 
и'1сто  данньшъ  пзъ  разныхъ  языковъ  Иидо-Еврооейскихъ  и 
другихъ,  Шлейхеръ  иредставилъ  свои  соображеи1я  о  звукахъ 
Славянскаго  языка  (стр.  91 — 101),  преимущественно  Церков- 
наго  и  Польскаго,  не  таюя,  конечно,  отъкоторыхъонъ  не  захо- 
тЬлъ  бы  никогда  отказаться,  но  гЬмъ  не  мен'Ёе  любопытный. 
Вторая  тетрадь  его  пзсл*дован1Й  вышла  въ  1850  г.  подъ  наз- 
ван1е11ъ:  Б1е  ЗргасЬеп  Епгораз  1п  8у8(ета(1§с}1ег  11еЬег51сЫ.  Это 
систематическ1й  обзоръ  характеристическихъ  чертъ  каждаго  изъ 
языковъ  Европы  п,дляокруглен1яосновнаго  взгляда,  н^которыхъ 
неЕвропейскихъ.  Эта  книжка,  какъ  передающая  умно,  сжатой 
доступно  главный  положен1я  лингвистики,  была  принята  и  у  насъ, 
по  крайней  м'бр'Ь  немногими,  съ  уважешемъ  и  до  сихъ  поръ  имъ 
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пользуется  *).  Шлейхеръ  далъ  въ  ней  м^сто  не  только  карав- 
Т6рвотIК^  Олавянскихъ  нар^ч1й  (стр.  203—219),  но  кро1гЬ 
того,  въ  особомъ  првбавлев1в  (стр.  244 — 265),н'Ьсколькимъза- 
II^тк^I^ь,  въ  которыхъ  сравнены  н^Ькоторыя  изъ  явдетй  строя 
Олавянскаго  языка  съ  равноси^ьными  явлен1Я11и'н'Ькоторыхъ 
ородныхъ  съ  ннмъ  языковъ.  Книжка  эта  издана  уже  въ  то  вре- 
мя, когда  Шлейхеръ  взъ  Бонна,  гд'Ь  былъ  ориватъ-доцентомъ, 
иересалвлся  въ  Прагу  на  каеедру  сравнвтельнаго  языкознашя. 
Въ  ПрагЬ  Шлейхеръ  занялся  съ  увлечетемъ  Чешсвшгь  на- 
р^ч^еI^Ь|  и  въ  непродолжительное  время  усп*1хь  въ  немъ  такъ, 
что  въ  1851  году  могь  взяться  за  переводы  ствхамв  съ  Сан- 
€1ф1текаго  наЧешсюй.  Въ  ЧасописЪЧешскаго  музея  1851  года 
(К||«  1  и  3)  появвлнсь  его  переводы  двухъ  епвзодовъ  взъ!!!»- 
вараты:  «Потопъ»  и  «Наль  и  Дамаантн»,  обратявапе  на  себя 
М1мав1е  т  только  ораввлшостью,  но  в  достаточнс»  плав- 
юепю  языка.  О  его  Н1^чныхъ  знатяхъ  Прахспе  ученые  (мещду 
н|^чвмъ,  в  Ша«>арвкъ)  отзывалась  еще  съ  болыннмъ  увахе- 
11а1ГЦ  к  съ  сочу>ст11енъ  встргЬтшлн  его  книгу  острой  Ц^пн- 
м«С«шанскаго  языка:  1>1еРогтев1е1|геДегКп€1ть81аж1вАеп 
^ртс1и»  егШтд  нна  тезг^^сЬе&а  (Вонн.  1852).  Кмнп  эта 
1Ъ  сш№мъ  д1Н  Фип  ннлешемъ 
юсяа  н  въ  круги  С^внст^нъ  нэъ  Сл 

ННХЪч  »>1^РЫ1»  бы  внмяг! 

ммц,  »^  схйнпная  е«  съгкнъч  пое^бьи»^ 
»|гъ  навмулъ  въ  с^%  стлы  нырннтьсн  вэгъ 
•шгъ  взглимк  вямфугь  нег^ 
^тогтт  в^  вй^усй  нрнравжнкмгъ  ^^св^ижюсий  О 
Л|ива|щу  Сшкмпмцу  язампг.  Книга  Швейхцри  и 
ИЦВИНЛ1»  съ  "«нгау  лрпшяаъ 
Л|1ИН1щу  Сивйисшцу  «жкт.  Къ  о1 
0В1|1>  им»*  «пвж&ИЁ  Шк«х«9ак  <ггъ  С 

«1^  цмиаиго  ст^^м  ш  сыяыасъ  янмк1инвнм&.  Омъ 
(|М||Г  воажжъ  Литмоап^  ммАеш»  си 
са^Е|К!^ол[ 


^с*^Я^ 
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воеобш  Австр1йскаго  праввтельства.  Въ  1853  году  вышла  его 
статья  о  ЛвтовскЫгь  язык'Ь  (Ь1(|]ап1са:  8112!]пе;8ЪепсЬ(е  йег  Каь 
веЛ.  (^1епег)  Акайет1е  Лег  ^18§еп8сЬаГ(еп.  XI  В.);въ  1856 — 
1857 — НапйЬисЪ  йег  1л(аи18сЪеп  ЗргасЬе  (Сгаттаик,  ЬевеЪосЬ 
под  01о88аг,  въ  ПрагЬ);  въ  1857 — ЬНашвсЬе  М&гсЬеп,  8рпсЬ- 
1Г011е,  К&(Ь8е1  ппй  Ь1ес1ег,  въ  н'Ьмецкомъ  перевод-Ь  (въ  ВеймарЬ) 
Не  оставляя  и  посл^  занят1Й  Лвтовскимъ  языкомъ,  овъ  обра- 
тить между  прочвмъ  внимате  на  поэму  Доналейтиса,  старался 
подобрать  все  невошедшее  въ  ея  печатное  изданхе,  очоствть 
текстъ  отъ  ошибокъ,  объяснить  все  темное  въ  ней, — и  усп^лъ 
въ  этомъ.  Этотъ  трудъ  Шлейхера  изданъ  въ  прошедшемъгоду, 
подъ  назвашемъ:  СЬг.  Вопа1еШ8  Ы^ашвсЬе  Б1сЬ(пп{;еп.  Ег8(б 
то118(&пд1{;е  Ап8даЬе  шК  61о88аг  (8.  Р.  В.  1865).  Переселясь 
нзъ  Праги  въ  Тену  по  той  же  каеедр'Ь  сравнит.  языкознан1я, 
Шлейхеръ  расширилъ  и  еще  бол'Ье  увеличйлъ  свою  д'Ьятель- 
ность:  ежегодно  издавалъ  онъ  по  крайней  м'Ьр^  по  одной  книгЬ 
и  вм^&сгЬ  съ  г&мъ  не  только  принималъ  участ1е  въ  повременныхъ 
издатяхъ,  но  и  самъ  сд'Ьлался  соиздателемъ  одного,  выходя- 
щаго  съ  1859  года  досел'Ь  подъ  назван1емъ:  ВеНгД^е  гиг  уег- 
в1е1сЬепс1еп  ЗргасЬГогесЬпп^  апГ  Лет  веЬ1е(е  дет  Ап8сЬеп, 
СеШвсЬеп  ппд  81а1яг18сЬеп  8ргасЬеп.  И  въ  отд^льныхъ  книгахъ 
и  въ  этйхъ  ВеНгй^е,  и  въ  ХеШсЬпй  (Ог  дгег{;1е1сЬепде  8ргасЬ- 
{опсЬип^  ап(  дет  веЬ1е(е  йе8  Веи(8сЬеп,  впесЬ18сЬеп  под 
11а(е1П18сЬеп,издаваемомъд-ромъ  Куномъсъ1852  года,  Шлей- 
херъ представлялъ  постоянно  плоды  взсл^довашй  одного  рода, 
взсл^довав1Й  для  взаимнаго  уяснен1я  и  приведешя  въ  повремен- 
аый  порядокъ  особенностей  строя  разныхъ  языковъ,  преиму- 
щественно Индо-Европейскихъ.  Только  случайно  выходилъонъ 
нзъ  этого  круга  на  короткое  время,  и  то  не  совсЬмъ,  давая  м'Ьсто 
соображен1Ямъ  этого  рода  и  въ  остальныхъ  своихъ  трудахъ. 

Самыя  важные  изъ  трудовъ  Шлейхера  этихъ  посл-Ьднихъ 
л^тъ  суть  сл^дуюице:  1)  Изсл']&доваи1е  о  различныхъ  спосо- 
бахъ  образован1я  слова  изъ  составиыхъ  частей:  2иг  тогрЬо1о- 
^е  дег  8ргасЬе  (издано  въ  1859  г.  въ  Мётохгев  с1е  ГАсаАёт1е 
де  81.-Ре1.  VII  86пе,  Т.  I,  Ж  7);  2)  Историко-лянгвистическая 
характеристика  Н'Ьмещсаго  языка:  Ые  Пеа(8сЬе  8ргасЬе  (из- 
дана въ  1860,  въ  Штутгарте) — книга  общедоступная  по  изло- 
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авенио,  и  очень  любопытная,  какъ  при1гЬнен1е  общаго  взгляда 
автора  на  развкт1е  языковъ  къ  задаче  о  развипи  языка  №- 
мецкаго;  3)  Учебнккъ  сравнительной  грамматики  Индо-Евро- 
пейскнхъ  языковъ:  Сошрендхат  <1ег  уегд1е1сЬе11деп  ОгатшаИк 
йег  111с[о{;егтан1зсЬеп  ЗргасЬеп  (изданъ  въ  ВеймарЬ,  въ  2  кни- 
гахъ,  въ  1 86 1 — 1 862)— книга  лучшая  въ  своемъ  род'Ь  изо  всЬхъ 
доселе  изданныхъ,  пользующаяся  у  насъвъкругЬмолодыхъ  лю- 
бителей языкознатя  особеннымъуважен1емъ*);4)Изсл^доваше 
объ  отличеши  имени  и  глагола  оо  ихъ  звуковой  Форм'б:  010  Пп1ег- 
всЬеШпп^  уоп  Nатеп  ппЛ  УегЬит  1п  Аег  1аа1ИсЬеп  Рогш  (из- 
дано въ  1865  г.  въ  АЬЬапйкп^еп  дег  Ебп!^!.  8&сЬ818сЬеп  Ое- 
вЛвсЬаА;  бег  ^17188еп8сЬаАеп.  1У  Ь.) — изсл^дован1е,  опирающее 
выводы  на  данныхъ  очень  разнообразныхъ  языковъ. 

Въ  эти  же  годы  отд'бльными  книжками  вышли  его  неболь- 
Ш1я  сочинен1я:  1)01еОагУ1П18сЬе  ТЬеопе  ппс[  с[1е8рга9Ь1;п88еп- 
веЬаА,  (1863)  %  2)  010  Вес1еи(ипв  дег  8ргасЬе  Аг  Ше  Ка(аг- 
((езсЫсЬю  Лез  МепвсЬеп  (1865).  Въ  ^аЬ^Ь^сЬе^  (йг  Каиопа!- 
Оекопот1е  пой  81;а(18(1к  (П.  Гяльдебранда),  издав,  въ  Хен'Ь, 
Шлейхеръ  пом'&стилъ  очень  любопытное  историко-лингвисти- 
ческое  изсл'Ьдованхе  о  сельскомъ  хозяйств'^  у  Индо-Европей 
скихъ  народовъ  въ  древности:  Бег  шНЬвсЬаШсЬе  Са1(аг81ап« 
без  1пс1овегшап18сЬеп  ТТгуоШез  (1863.  I:  401—411).  Въ  2е1(- 
всЪгКЪ  и  въ  ВеКг&^у  о  которыхъ  упомянуто  выше,  помещено 
множество  небольшихъ  статей  и  зам^^токъ  Шлейхера,  между 
прочимъ  и  отчетовъ  о  книгахъ.  Изъ  этихъ  статей  особенно 
любопытенъ  для  насъ  краттй  очеркъ  истор1и  Славянскаго  язы- 
ка: Киггег  АЪп88  дег  везсЫсЫе  дег  81а1718сЬеп  8ргасЬе  (I: 
1 — 27),  нын1^  въ  перед'&1анномъ  вид-Ь  изданный  вновь  по-Рус- 
ски  (Кратк1Й  очеркъ  доисторической  жизни  сЬверовосточнаго 
отд'1ла  Индо-Германскихъ  языковъ.  Записки  Импер.  Акедем1и 
Наукъ.  VIII,  прил.  ^  2) '). 


^)  Ея  русск11  переводъ  печатается  въ  ВоронежЪ-^редакщей  Фшояогмче- 
схяхъ  Запнсокъ. 

>)  Переведено  и  на  РусскШ  въ  Загравнчномъ  В^^инк^^ 
*)  Мнопя  язъ  заи%токъ  и  любопытны  и  даже  важны  для  нашнхъ  любите- 
ле! яаыкознашя;  не  считаю  по  этому  напрасныиъ  приложить  полный  списокъ 
•еЪхъ  статей  Шлейхера,  до  еихъ  поръ  пом^^щенныхъ  въ  2е118сЬгШ  и  въ  Ве!- 
1гйве.  Си.  ниже. 
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Це  одна  эта  статья,  а  напротивъ  очень  мнопя  статья  я  за- 
1г1тк1  его  въ  НеИвсЬпй  и  ВеКг^^в  касаются  Славянскаго  язы- 
ка, н  почти  вЛ  заслуживаютъ  ввн11ан1я  язсл^дователей. 

Если  мною  нечаянно  и  пропущено  что-нибудь  изъ  того, 
что  досел'Ь  издано  д-ромъ  Шлейхеромъ,  то  думаю  такой  про- 
пускъ  не  можетъ  умалить  уважешя  къ  д'Ьятельвости  такого 
учеваго,  каковъ  Шлейхеръ.  Нельзя  не  признать,  что  Шлейхеръ 
умЬгь  воспользоваться  т^мъ,  что  приготовлено  было  въ  нау- 
ки языкознан1я  такими  воаштаями,  какъ  Г^мбольдть,  и  Боппъ, 
Гриммъ  и  Востоковъ  и  ихъ  посл'Ьдователями,  ум^лъ  прибавить 
къ  сд^лавному  много  своего  (особенно  въ  отношеши  къ  Ли- 
товскому языку),  и  въ  сл%дств1е  этого  занялъ  между  современ- 
ными лингвистами  почетное  м'Ьсто.  Отъ  его  силъ  еще  св^жихъ 
можно  ожидать  мвогаго  въ  переди;  между  прочимъ  можно  на- 
дЪяться,  что  и  для  объяснены  Славянскаго  языка  сравнительно  съ 
другими  сродными  внесеть  онъвкладъ,  действительно  полезный. 

Статьи  д-ра  Шлейхера  въ  ЕеКзсЬпП  А1г  уегв1е1сЬепйе 
8ргасЫ6г8сЪпп{;  апГ  Дет  ОеЫе(е  Лев  Оеи1$сЬеп,  впесЫзсЬеп 
ппд  Ьа(е1Ш8сЬеп: 

I  т. — ОегташзсЬ  ппй  81а1Г18сЬ.  141 — 144. 

IV  т. — 11еЬег  ЕшвсЫеЬппвеп  уог  йсп  Сазаа-Елдапвеп  1т 
1пДо^гтап18сЬеп.  54 — 60. 

—  Оав  РаСпшт  1т  Веи18сЬеп  ппй  81а1П8сЬеп.  187 — 197. 

—  1л1аш8сЬ  ппд  АШ(а118сЬ.  240. 

—  2и8аттеп8(е11пп{;  топ  8ргасЬег8сЬе1пипдеп  1т  А1(- 
ЬосЬДеа18сЬеп,  Лге  81сЬ  п1сЬ(  ап8  дет  воШвсЬеп  ЬеНеКеп  1а8- 
веп.  266 — 270. 

—  1)<Гпо1ап  веб8.  399. 

—  01е  1йГаг2е1  зкг  т&  <1еи18сЬ  та1.  399. 

V  т.— АиЬп8,  а(тап(ат,  катпа.  400. 

VI  т. — ВгесЬип^  уог'г  ппд  Ь  ппА  теЬгГасЬеп  11т1аи(;  дез 
а  опд  &  1п  дег  КогдА'&пЫзсЬеп  МппдаН  ёег  81ад(;  8оппеЬег8. 
224—230. 

VII  т.— В1е  а-ьКеШе  1т  ВепЫсЬеп.  221—223. 

—  е  а18  ьуоса!  ил  лиЬосЬдеиисЬеп.  224. 

—  Ыег.  224. 
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—  р=к  1т  Ьа1е1Ш8сЬеп.  320« 

УШ  т.— Оег  РегГес1$(агот  ш  Ьа1е1П18сЬе11.  399 — 400. 

IX  т.— оа=:еа  1т  ЬаЫшвсЬеп*  372. 

X  т.— вгйзепсЬ.  79. 

—  Е1П  1м11^е%еЬг  Аев  М1((;е1ЬосЬАей18сЬео.  160 

XI  т.— КасЫгав  ^п  VII.  224:  ё  ак  ьуосаЬ  52. 

—  ЬуеИ.  хоеросу  ^^А.  318. 

—  1соьахо,  ^лауо.  319. 

—  8-4т-8,  8иШх  Лев  веп1(1У.  319. 

ХП  т.  Наупе  Еигге  Ьаа(-  апс1  Р1ех10П81еЬге  йет  АК^вгш. 
8рпсЬ8(&тте.  151 — 155. 

—  ОвЫвсЬ  (1е1Уаат,  ЬеШвсЬ  Аееуа1;ее8.  399. 
XIV  т. — 8р1гап8  №г  МеШа  1т  Аа81аи1е.  400. 

Статьи  въ  Ве1(г&ве  гиг  уегв1е1сЬеп(1еп  8ргасЬГрг8сЬипе;  аш 
Деш  СеЫе^е  с1ег  АпвсЬеп,  Сеи18сЬеп  апЛ  81а^18сЬеп  8ргасЬеп: 

I  т. — Каггег  АЬг18$  дег  везсЫсЫе  с1ег  81ауг18сЬеп  8рга- 
сЬе.  1—27. 

—  1ё  {й  1.  Ш)  а18  Бпдип|?  де8  1пГшШу8  ш  1л(а!118сЬеп. 
27—30. 

—  11т8сЬге1Ьопс;  де8  суг!!!.  А1рЬаЬе(8.  30 — 32. 

—  Вав  Ргопотеп  Ыь.  821,  31а^.  81  =  Оо1Ь.  Ы.  вгппдГогт 
к!.  28. 

—  Еш  218сЫаа1  уог  апй  пасЬ  ва((ига1ет  ^игге1аи81ао1е 
т  1л(аш8сЬеп.  49 

—  Ворр  йЬег  Ше  8ргасЬе  аег  а11еп  Ргеаввеп.  107 — иб. 

—  М1к1о81сЬ  Рогтеп1еЬге  дег  Аи81о17еш8сЬеп  8ргасЬё. 
116—124. 

—  М1ки2ку  01се1у.  233—245. 

]^ —  На((а1а  8гоуп&уас1  тЫушсе  1а2ука  севкёЬо  а  вЬуеп- 
8к6Ьо.  245—255. 

—  ^и8кем^^с.  2ар18ка  о  кп1вё  А.  81е^сЬе^а.  263—265. 

—  0Ш(егс1ш^  о  8Гой81уе  ^а2ука  8Iау^аи$каео.  265 — 266. 

—  Ы  даз  Аик1гсЬеп81ау18сЬе  81оуеп18сЬ.  319 — 327. 

—  М1к1о81сЬ  Коркагв  к1е1пеге  8сЬпЙеп.  376. 

—  Зитаузк!  ^бЛегЬисЬ  йег  з1ау.  ЗргасЬе.  377. 


о  ТРУДАХЪ  Д-РА  А«  ЦиЕЙХЕРА.  47 

—  М1к1о81сЬ  ипй  Р1еа1ег.  81а?18сЬб  ВАИокЬек.  378. 

—  М1к1о81сЬ  пеае8(е  АгЬе11еп.  380. 

—  801101  йе  1ос18  до1Ьа8дат  вгаштайСАе  1111в1шп1т  Ьа1- 
(1С«П1т.  385—496. 

—  гши.  396. 

—  Баз  Аи81аи($в^зе(г  Ле8А11к1гсЬе1181аУ18сЬео.  401—426. 
508. 

—  016  31е11апс;  Лез  СеШзсЬеп.  436. 

—  Ногаау  ТТгзрпше;  ёег  ЗргасЬеп.  406. 

—  УегЬа  ра881та  апй  сапзаИа.  498—499. 

—  2?ге1,  г^еШ.  499. 

—  2аг  1«1(аа18сЬе11  вгаштаик.  499—^500. 

—  УегЬа  регГес(а  ипд  1трег^ес(а.  500 — 502. 

—  Е1ПУег1е1Ье11с[е  УегЬа^ппеп.  502 — 503. 

—  ОааРагиЫршш  ргаезепИз  под  {а1ип  асИУ!  1т  1п8сЬеп. 
503. 

—  Регз.  ргопо1П1па.  504. 

—  Ег8а12  де8  1п(.  разз.  йитсЪ  йеп  1пГ.  ас!;.  505. 

II.  т. — Разборъ  внкгъ  Ф.  К.  Мейера,  Шпшгеля,  Мишо- 
шпа,  ГыьФердингау  Быенштейва.  113 — 126. 

—  V0,-Vа-и^8р•-8^^,  а18  Епёио^  Лез  ([еп.  810^.  127 — 128. 

—  Разборъ  кнагъ  Р.  Рауиера,  Либаха,  \<Г.  8.,  Данашвча 
242—256. 

—  ВЬака.  359—360. 

—  Разборъ  книгъ  Быенштенна,  Р.  Раумера,  Буслаева,  А» 
А.  Б.  Шлейермахера  и  Л.  ДяФенбаха.  360 — 377. 

Ш  т. — 01е.ве1т8Ье2е1сЬпиив  1т  1пдовегтап18сЬеп  92 — 97. 

—  О  кенг*  Г.  К.  Габеленца.  126—127. 

—  О  кн.  Мвиошача.  245 — 248. 

—  ЬЬа]Дт1.  248. 

—  Оаз  Ап81сЬ8е111  ш  дег  ЗргасЬе.  282 — 289. 

—  О  кн.  Мвклошоча  и  Аблеса.  378 — 384. 
IV  т.— >ЛГаг2е1п  аиГ  а  1т  1пйовегт.  92 — 99. 

—  новыя  книги.  122. 

—  *§.  122. 

—  Оаз  ЬКашзсЬе  1п  Саг(шз  ОпесЬ.  Е1уто1о^е.  124. 

—  2аЬа.  I.  501.  126  —  127. 
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—  8ргасЬш88еп8сЬаА,  ОЬШк.  127 — 128.. 

—  Ои(1пё.  129. 

—  Зет1(18сЬ  опв  1пАоб;егта1118сЬ.  23Ь — 244. 

—  О  кн1гахъ  Габеленца  и  Даявшича.  245—247. 

—  Еаг  МогрЬо1о^е  с1ег  ЗргасЬеп.  256—257. 

—  ЗргасЬисЪе  Сипова.  391 — 393. 

—  016  ЪеМёп  ХпзСгатепШе  Лее  1пйокегтап18сЬеи.  454 — 
459. 

—  2шг  МогрЪо1ов1е  йег  вргасЪеп.  460 — 463. 

—  Е1П1с;е  ВеоЪасЫппс^п  ап  Кгадегп.  497. 


СБОРНИЕЪ  СТАТЕЙ, 


ВЪ  ОТД'ВДВНШ  РУССЕАГО  ЯЗЫКА  I  СДОВВСНОСП  ШПЕРАТОРСКО! 

АКАДКМШНАУКЪ. 


СНОШЁНШ  п.  И.  РНЧБОВА 


съ 


АКАД1111Ю  НАУКЪ  И  И111  СТОЛИЦ. 


СТАТЬЯ 


АКАДШКА  1.  1.  ИКАККАга. 


САНКТПЕТЕРБУРГЪ,  1866. 

ВЪ  пгаогрдфга  нмп1ратод>ско1  акддвнш  иагкъ. 

(В«с.  Остр.,  •  мв.,  Я*  I).) 
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казалось  бы,  в  ожидать  было  нельзя  ихъ  встр1^тить,  или  о  ко- 
торыхъ  по  крайвей  ы^рЬ  не  всегда  можно  вспомнить.  Одна 
Русская  литература  въ  этомъ  отношеши  представить  грома- 
ду источниковъ,  самыхъ  разнообразныхъ.  Отъ  различныхъ 
частныхъ  услов1Й  этого  издангя  должно  зависать  сосредоточе- 
Н1е  свлъ,  веобходвмыхъ  для  его  осуществленхя,  и  матер1яловъ, 
уже  заготовленныхъ,  а  вм^сгЬ  съ  гЬмъ  и  вниман1е  къ  нему 
образованнаго  круга  читателей.  Пока  в^рнымъ  считать  можно 
только  то,  что  для  такого  нздан1я  есть  множество  матер1яловъ 
я  оечатныхъ,  и  непечатныхъ. 


о  трудА1ъ  д^ра  А.  111161  хера. 

Предюжпвъ  Отд+лем1ю  свое  иш-1н1е  ословар"!  Сдавянскяжъ 
нар-Ьч!»,  считаю  не  то1ЬКО  ум^стиымъ,  »ш  и  обязательнымъ 
Д1Я  себя  сказать  хоть  несколько  словъ  одосе14изданныхътру- 
дахъ  д-ра  А.  Шлейхера,  давшаго  мнЬ  ловодъ  своей  статьей  о 
Всеславянскомъ  словар*  нзлошить  выше  высказанное  мн*я1е, 

А.  Шлейхерь  сталъ  изв-Ьстенъ  въ  научной  Немецкой  ли- 
тератур* съ  1848  года  носл!  того,  какъ  издалъ  первою  те- 
традь свопхъ  лннгвпстпческйхъ  изсл^дованш  «2иг  уегё1е1с11еп- 
йеп  8ргасЬепёе5сЬ1с111е«  (Вон».  1848),  въ  которой  обратилъ 
вн1шав1е  на  зиачен1е  н  разнообраз1е  видоизменен!»  одннхъ  со- 
гласаыхъ  лшдъ  вл1ЯН1емъ  другихъ.  Уже  въ  этой  кпижк'!^  давъ 
]Ч'Ёста  данньшъ  пзъ  разиыхъ  языковъ  Индо-Европейскнхъ  ш 
другпхъ,  Шлейхеръ  цредставплъ  свои  соображения  о  звукахъ 
Славянскаго  языка  (стр.  91 — 101),  преимущественно  Церков- 
наго  н  Польскаго,  не  так1я^  конечно,  от  ькоторыхъонъ  не  захо- 
гЬлъ  бы  никогда  отказаться,  но  тЬмъ  не  менее  любонытаыя. 
Вторая  тетрадь  его  изсл4дован1Й  вышла  въ  1850  г,  подъ  наз- 
ваы]еиъ:  Ые  ВргасЬеп  Еигорав  1н  5у&1ета115с11ег  11еЬег51сЫ:,  Это 
еистематвческш  обзоръ  характерпстическнхъ  чертъ  каждаго  нзъ 
лзыковъ  Европы  н,для  округлен1яосновиаго  взгляда,  неноторыхъ 
неЕвропейскихъ*  Эта  книжка,  какъ  передающая  умно,  сжатой 
досту  аео  главный  Г10Ложен1я  лингвистики,  была  принята  в  у  васъ, 
по  крайней  н^ре  немногими,  съуважен1енъ  и  до  сяхъ  порънмъ 


НапечАтано  по  р«спо1шжеи1ю  Иипжраторсжо!  Ажаде1Нш  Наукъ.  Савжт- 
петер((7ргъ,  80-го  1юш1 18вв  года. 

Неаре1гЬшш1  Секретарь  Акаденнкъ  К.  ВеееловежЛ. 


13-го  августа  175д  года,  акадешкъ  Милеръ,  бьшш1Й  вп 
то  время  конФеренць-секретаремъ  нашей  Академш,  шсахь  къ  по 
жкищку  Оренбургской  Еубернш:  «Вы  получнте  дшиомъ  на  прн* 
няпе  васъ  въ  иены-корреспонденты.  Это  служить  доказатель- 
ствомъ,  какъ  у1гЬетъ  ц:Ьнить  Акаде111Яу  съ  одной  стороны,  вапш 
заслуги  и  то,  чт5  уже  сделано  вами  для  спос1гкпествовашя  нау- 
камъ,  а  съ  другой  стороны,  какъ  желаетъ  она  на  будущее  время 
пользоваться  вашимь  усерд1емъ  и  ревностыо.  Вы  еще  первый  въ 
Россш  достигаете  такой  чести  и  получаете  зваше  это  не  искатель- 
ствами, не  происками  своихъ  друзей — лично  вы  не  шзвЬсгаы  ни- 
кому въ  Академ1и.  Васъ  знаютъ  только  по  вапшмъ  сочинешямь 
и  усердцо,  выказываемому  вами  въ  поспЬшествоваши  наувамъ  и 
общему  благу,  и,  наконец>,  по  вашей  теперешней  переписке  со 
мною,  въ  особенности  полезной  Академш.  Эти  обстоятельства  цри- 
дають  диплому  истинную  его  ц:Ьну.  ЕьшЬ  отъ  васъ  зависить,  что- 
бы надежда,  возлагаемая  на  васъ  Академхею,  возрасла  еще  бо- 
л^е.  Если  же  она  тЬмь-либо  другимъ  въ  состояши  оказать  вамъ 
угодное,  то  какъ  его  С1ятельство  г.  президентъ  (граФЪ  1Сир.  Гр. 
Разумовск1Й),  такъ  и  все  наше  общество,  равно  какъ  и  членъ 
его  въ  отд'Ькности,  исполнять  это  съ  удовольств1емъ»... 

Письмо  это  бьио  писано  къ  Петру  Ивановичу  Рычкову. 
Предки  его  занимались  торговыми  промыслами  въ  ВологдЬ.  Отецъ 
его,  также  купець,  всл^&дств^е  разньЕгь  неудачь  по  подрядамъ  съ 
казною,  покинуль  этоть  городь  и  въ  1720  году  пере^халъ'въ 
Москву.  При  частыхь  сношешяхъ  своихъ  съ  голландцами,  онъ 

Сбор«т  и^>тд.  и.  А.  Н.  т.  I.  1 
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полобиъ  ихъ  и  жедалъ,  чтобы  сынъ  его  Петръ  (род.  въ  1712 
году)  учыся  гоиацдскому  язык^  и  правилаиъ  иностранной  тор- 
говл.  Поэтому  молодой  Рычковъ  отданъ  быть  на  восоиташе  къ 
известному  въ  петровс1ая  времена  директору  полотняной  Фабрики, 
иноземцу  Ивану  Тамезу,  и  у  него  ознакомился  съ  иностранными 
языками,  а  также  11р1обр'к1ъ  н'Ькоторыя  свЬд'Ьтя  по  торговой 
части.  Съ  1730  года  Петръ  Рычковъ  жилъ  подъ  Петербургомъ, 
занимая  частное  м^^то  на  заводахъ  одного  англичанина,  а  въ  1734 
году,  двадцати-двухъ  л^тъ  отъ  роду,  отправился  на  службу  въ 
отдаленный  край,  известный  подъ  назвашемъ  оренбургскаго.  Соб- 
ственно его  взяли  туда,  какъ  р^дкаго  въ  тЬ  времена  знатока  ино- 
странной бухгалтерш;  но  вскоре  Рычковъ сталъ  зав^дывать  всею 
перепискою  главныхъ  начальниковъ ,  которымъ  поручено  бьио 
устройство  и  успокоеше  края,  взволнованнаго  въ  т1^  времена  час- 
тыми возмущешями  инородцевъ.  Зд-Ьсь  Рычковъ  и  провелъ  всю 
остальную  свою  жизнь,  то  чиновникомъ  на  службе  въ  Оренбурге, 
то  пом^щикомъ  т^  своемъ  сеА  Спасскомъ,  изредка  оставляя  но- 
вую свою  родину  для  дйювыхъ  по^здонъ  въ  Москву  и  Петер- 
бургъ. 

Если  знать  только  эти  обстоятельства  изъ  жизни  Рычкова, 
то  можетъ  показаться  странньшъ,  какпмъ  образомъ  при  обста- 
новке, въ  которой  провелъ  онъ  всю  свою  жизнь,  и  при  напряжен- 
ной деятельности,  которая  выпала  на  его  долю  въ  крае,  где  при- 
ходилось только-что  водворять  русское  господство,  какимъ  обра- 
зомъ онъ  успелъ  заявить  себя  на  совершенно  чуждомъ  его  обыч- 
нымъ  зацяпямъ  поприще,  и  притомъ  заявить  такъ  успешно,  что 
Мяллеръ,  этотъ  известный  трудолюбецъ,  отдавшшся  весь  уче- 
нымъ  работамъ  и  бьшшш  чрезвычайно  требовательньшъ  въ  отно- 
шеши  другихъ,  высказался,  какъ  видели  выше,  съ  такою  похва- 
лою о  заслугахъ  Рычкова  Академ1и? 

Въ  наше  время  нередко  можно  слышать  резк1я  выходки  про- 
пвъ  преобразовашя,  произведеннаго  въ  Россш  великимъ  челове- 
комъ  въ  начале  прошлаго  столет1я.  Действительно,  въ  матер1а- 
лахъ  для  изображешя  темньпъ  стрронъ,  на  который,  часто  безъ 
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ВСЯКОЙ  покЬркв,  смотрять  какъ  на  пос1бдств1я  этого  преобраао* 
вашя,  недостатка  н^тъ;  но  прнэтомъ  было  бы  несправедлво  про- 
ходить молашемЪу  Н1и  вовсе  отрицать  тЬ  заметные  уагкхяу  ко- 
торые въ  асторш  русскаго  просвгЬщешя  был  прямьшъ  пос^^6д- 
ствЁемъ  петровской  реформы.  Такъ  на-пршгЬръ,  въ  русскомъ  об- 
ществгЬ  ХУЩ  сто^^Ьт^я  начинаютъ  встрЬчаться  люди,  котс^ле, 
не  будучи  ученьши  по  обязанности,  лишенные  въ  юности  средетвъ 
къ  пр10брЬтешю  основательныхъ  знати  и  почти  всегда  окружен- 
ные самьши  неблагопрхятныии  для  духовнаго  развитЫ  обстоятель- 
ствами, являлись  однако  горячими  и  ревностными  поборниками 
просвбщешя  и  распространешя  знашй.  Иногда  они  сами  пробова- 
ли браться  за  обработку  той  или  другой  части  науки  и — долакно 
сознаться — часго  безусп'Ьшно,  потому  что  въ  такихъ  случаяхъ  уже 
недостаточно  одной  доброй  воли,  одной  любви  къ  предмету,  а  по- 
требны научные  прхемы,  обширный  знанхя;  но  не  этого  рода  Д'Ья- 
гельностио  сл^дуетъ  оц^^нивать  заслуги  подобныхъ  людей.  У  нихъ 
есть  друпя,  несомнЬнныя  права  на  признательность  потомства — 
это  безкорыстная  любовь  къ  просв^Бп^ешю  и  готовность  содей- 
ствовать усп^хамъ  его  всЪма  зависящими  отъ  нихъ  способами. 
Если  вспомнить,  какъ  невысокъ  бьиъ  уровень  духовнаго  развит1я 
въ  большинстве  русскаго  общества  ХУШ  столет1я,  и  какъ  болЬе 
чемъ  равнодушно  относилось  оно  ко  всему,  что  касалось  науки, 
то  конечно  нельзя  не  принять,  что  люди,  вьжазьшавшхе  иныя  воз- 
зр^шя,  действовавш1е  наперекоръ  укоренившимся  обычаямъ,  дол- 
жны были  обладать  даже  самоотвержешемъ  и  вообще  значитель- 
ною твердостью  убежденхя.  Правда,  что  так]е  люди  составляли  у 
насъ  значительное  меньшинство;  но  это  меньшинство,  чтд  очень 
знаменательно,  не  переводилось  со  временъ  Петра  Великаго,  такъ 
что  едва  угасалъ  одинъ  представитель,  его  м^сто  занимать  тот- 
часъ  ;фугой. 

Въ  первой  половине  прошлаго  столет1я,  Татищевъ  первый 
изъ  русскихъ  обратилъ  серьезное  внимаше  на  изучше  источни- 
ковъ  русской  исторш;  Кири^овъ  первый  издалъ  геограмческШ 
атласъ  Росаи;  Соймоновъ  первый  собрать  обстоятельные  мате- 

11* 
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р1а1ы  ддя  ошсашя  КаспЦскаго  моря  н  горячо  содействовать 
е1ранств1Я11ъ  проиыпиенныгь  лодей  по  миовгЬдомымъ  зешямъ 
Восточнаго  океана;  наконецъ,  Рычковъ  оставить  достов^^ныя 
шавЬта  ды  ястор»  и  геограФ1н  почти  нензвЬстяаго  до  него  края. 
Вотъ  лца,  котЬрыя  бедспорно  дохвны  остаться  памятньшж  въ 
1Стор1и  русскаго  просвгЬщешя,  какъ  тшы  истинно  обраэованныхъ 
рзгссвихъ  лодей  въ  первый  перюдъ  пос11Ь  петровскаго  прёобраэо- 
вашя.  Но  гд'Ь  искать  о  нихъ  извбстШ?  Бумаги  одного  сгорЬл, 
другаго  итретьяго  нев1^омо  гд'Ь;  четвертаго — какъ  сл»шгао, 
подин  на  обклейцг  покоевъ.  Тщетно  нзследовател»  стахь  бы  об- 
ращаться  къ  частньогь  лщамъ  съ  просьбами  о  доставленш  св%- 
дйшй  о  подобныхъ  лодяхъ:  на  в&к  вопросы  почти  заранЬе  можно 
ожщдать  отрицателлые  и  уклончивые  ответы,  потому  что — на- 
до№о  сознаться— у  насъ  вообп^е  маю  дорожать  остатками  пропь 
липо  и  обращаются  съ  ними  съ  удивителлою  небрежностью.  Къ 
счаспю  для  историка  нынб  открывается,  что  веб  названный  сей- 
часъ  лица  были  въ  тЬсныхъ  сношешягь  съ  Академ1ею  Наукъ  и 
съ  разными  членами  ея.  Любовь  къ  знашямъ  связывала  зтихъ 
людей  съ  ученьогь  учреяцешемъ,  и  въ  переписк1&  съ  нимъ  они 
являются  т^^ми  безкорь^стньши  поборниками  науки,  о  которыхъ 
было  говорено  вьппе.  Такимъ  образовгь,  наша  Академ1я  можеть 
по  справедлпости  гордиться,  что  въ  ея  архивахъ  уц^Ш^  памят- 
ники связей  ея  съ  лучшими  представителями  русскаго  общества 
и  вм&стЬ  съ  тЬмъ  матер1алы,  можно  безъ  преувеличешя  сказать, 
едщнственные  въ  своемъ  род^  для  будущей  исторш  русскаго  про- 
свйщешя. 

Очеркъ  деятельности  П.  И.  Рычкова  я  изложу  почти  исклю- 
чпельно  по  однЬмъ  бумагамъ  академическаго  архива. 

Рычковъ  взять  былъ  въ  такъ-назьюаемую  Оренбургскую 
К0ММИСС1Ю  Кириловымъ.  Посл1&дшй,  по  свидетельству  самого 
Рычкова,  ^«шгЬлъ  его  всегда  и  во  вс^хъ  походахъ  безотлучно 
при  себЬ  и  подлинно  содержалъ  въ  отличной  милости».  По  смерти 
Кирилова,  оршбургскими  дйлами  управлялъ  Васил1Й  Никцтичъ 
Татищевъ.  Его  Рычковъ  называлъ  веиначе,  какъ  своимъ  сот- 
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цо1гь,  миоспвцомъ  и  благод'Ьтелемъ».  Хатнщевъ  устроить  въ 
СамарЬ  татарскськалмыдкую  школу,  и  о  ней,  по  отбьтя  его  въ 
Астрахань,  стал»  забоппъся  Рычковъ.  Изъ  писемъ  его  въ  1741 
году  вцдно,  что  въ  то  время  онъ  уже  занимался,  по  поручешю  1 
указашямъ  Татищева,  переводами  съ  н]^мецкаго  ш  иопотап  о 
составленш  татарско-калмьщкаго  лексикона.  «И  хотя  меня,  писалъ 
онъ  мещу  прочимъ  28-го  марта  1741  1Ч)да,  въ  затЬяхъ  монхъ 
мноп«  предосуядаютъ,  в^даючи  кромб  того  мнопя  мои  десвобод- 
ности,  но  доброму  намЬрешю  Богъ  помогаеть!» 

Татищевъ  долгомъ  считалъ  подобный  письма  Рычкова  со- 
общать Академш,  а  впосл^дствш,  именно  30-го  мая  1750  года, 
даже  просилъ  о  избраши  его  въ  почетные  члены  ея.  Шумахеръ 
ссылался,  что  объ  избраши  Рычкова  сл^дуетъ  просить  Тепло- 
ва,  товарипц1  его  по  академической  канцелярш;  на  самомъ  же 
дЬгЬ  желаше  Татищева  не  было  исполнено  едва  ли  не  потому» 
что  изъ  доставленныхъ  въ  Академио  писемъ  и  изв^спй  Рычкова 
вцдна  бьиа  только  охота  его  къ  историческимъ  и  геограФическимъ 
заштямъ,  но  не  бол^е.  Нудача  перваго  домогательства  Тати- 
щева не  охладила  однако  Рычкова  отъ  дальнЬйшихъ  работъ,  в 
въ  1755  году  имъ  была  окончена  первая  часть  зам^ЬчательвЬ^- 
шаго  изъ  его  трудовъ,  «Оренбургская  ТопограФ1я». 

Въ  одну  изъ  по^здокъ  своихъ  въ  Петербургъ,  Рычковъ  по- 
знакомился съ  Ломоносовымъ,  а  потому  къ  нему  послалъ.свое 
сочинеше  (2-го  Февраля  1755  г.),  в  впосл^дствш  раэсказывапо 
томъ:  «Михаиле  Басильевичъ  Ломоносовъ,  получа  первую  часть 
мое!  «Т опограФхи»,  пдеьмомъ  своимъ  весьма  ее  расхвалнлъ;  даль 
мн^  знать,  что  она  отъ  всего  академическаго  собрашя  шшробова- 
на;  писалъ,  что  пр1ятели  и  непр1ятели  (употребляю  точный  его 
слова)  согласились,  дабы  ее  напечатать,  а  карты  вырбзать  ва 
м^дв»... 

Иэдаше  при  Академш  Наукъ  перваго  русскаго  учено-лиера- 
турваго  журнала,  подъ  назвашемъ  «Ежем^сячньш  Сочинен1Я»,  в 
001гЬщев1е  въ  вемъ  «Пвсемъ  о  коммерщв»  Рычкова  былв  1И»о- 
домъ  къ  свошев1ямъ,  перешедшимъ  скоро  въ  короткую 
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съ  академикомъ  Мжиероиъ.  ПосЛдшй  употребдядъ  вс*  завися- 
Щ1Я  0тъ  него  средства,  чтобы  заохотггь  своего  корреспондента 
Еъ  дыьй**шиш>  работанъ,  и  при  всякомъ  удобномъ  едуча'6  отзы- 
вадся  о  немъ  съ  похвалаин.  Такъ  въ  «Бжем^сячныхъ  Сочннен1яхъ«> 
на  1757  годъ  (мартъ)^  въ  статье  «Предюжеше,  какъ  исправить 
оогрйшности,  находящ1ЯСя  въ  вностраиныхъ  писателяхъ,  шсав- 
шш^ъ  о  росс1Йскоиъ  государств*!*,  исторгограФъ  прямо  высказы- 
вать, что  для  русскихъ  настаю  уже  время,  когда  имъ  самвмъ 
схЬдуетъ  опровергнуть  все  южное  и  нев-Ьрное,  написанное  о  Рос* 
сш  ииозеицани  иди  всл^дств1€  незнашя  ими  истор1и  и  языка  ел, 
МММ  же  по  лчноЕу  предуб']^ждееио;  что  теперь  необходиио  при- 
етупжтъ  къ  составдешю,  хотя  бы  краткнхъ,  геограФ1и  н  исторш 
Россш,  и  что  въ  составлен1и  подобнаго  сочинетя  не  представится 
большжхъ  затрудненШ,  когда  «во  всякой  губерти  будетъ  чеюв^къ, 
ясяусствокъ  в  придежатекгь  подобный  г.  сов-Ьтнвку  Рычкову  въ 
Оренбургской  губерши»,.. 

Одобреше  Минера  снова  возбудило  надежду  въ  Рычков* 
на  избраше  его  ть  члены-корреспонденты  Академ1й,  Зван)е  это 
для  самолшбЁЯ  Рычкова,  вращавшагося  въ  отдалеиномъ  провия- 
щальноиъ  обществ*,  не  могло  бытк  особенно  заманчявымъ ;  но  у 
него  бьии  въ  этомъ  случа*  ииые  виды,  «Хотя  я,  писалъ  онъ  къ 
Миллеру  25-го  декабря  1757  года,  сначала  бытности  моей  въ 
Оренбургской  губерния,  по  охотЬ  моей,  старался  и  всегда  ста- 
раюсь, дабы  чрезъ  посылаемыхъ  въ  тЬ  мЬста,  гд4  что  либо  курь- 
езное есть,  достовгЬрно  разведывать,  а  иногда  и  описывать,*,  (од- 
нако) критика  и  негодоваше,  которымъ  новыя  д-Ьла  часто  подверг 
зкйны  бывають  и  у  насъ,  въ  1^хъ  моихъ  старанЫхъ  нередко  са- 
мые лучапе  случаи  изъ  рукъ  оть  меня  отнимаютъ,  ибо  почитается 
то  иногда  за  ненадобное,  а  иногда  къ  должности  моей  непринад- 
лежащее.  И  такъ  я...  оскг&лилсн  нынй  на  ваше  разсужденш..,  со- 
общить: ежели  бы  возможно  и  непротивно  было.,,  по  снхЬ  регла- 
мента Императорской  Лкадем1и  Наукъ  причислить  меня  за  то  въ 
титуляриые  ея  члены  для  исторш  и  объ  ономъ  въ  оренбургскую 
канцелярхю  дать  знать,  то  т1мъ  не  только  бъ  дались  мн*  лучш1е 
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I  удобнййппе  способы  все  то  с]ю(к>дно  и  охотно  исполнять,  «6 
въ  вашей  стороМ  Акадешя  прнзяаетъ  на  меня  опредЪлпъ,  но  я 
отъ  всякаго  нарекан1я  я  негодоватя  совершешо  бъ  уже  свобо- 
дшъ  я  быль...» 

Мя1леръ,  оббщая  (30-го  мая  1758  г.)  иопотать  обь  атомъ, 
прнсовокупляп:  «его  аятельство  г.  презвденть  обЬщахь,  но  пря- 
«Ьра  еще  такого  еЬтъ  я  не  безъ  охотннковъ,  которые  того  же- 
лають.  И  больше  кажется,  что  надлежнтъ  прежде  почтять  сят 
звашемъ  Ебкоторыхъ  нзъ  перв1ЫЬпягь  господъ  зд'ЬшняхЪ)»... 

Желате  Рычкова  осуществилось  въ  1759  году:  овъ  из- 
браяъ  быль,  какъ  мы  внд'Ьли  вначале,  въ  члены-ькорреспоцделы 
Академш  Наукъ.  Со  времени  вступлешя  его  въ  переписку  еу 
Миллеромъ,  Рычковъ,  кром^^  капитальнаго  своег?  труда  «Орея- 
бургско!  ТопограФ1И»,  доставилъ  въ  Академио:  «Историо  Орея- 
бургскаго  края)»,  «Опыть  Казанской  исторш»,  «О  землед'Ыи  въ 
Казанской  и  Оренбургокой  губершяхъ»,  «Описаше  замечатель- 
нейшей пещеры  въ  Башкирш»,  «О  титуле  бЬгаго  Царя»,  и  не- 
сколько переводовъ  съ  н^мэнкаго  язьша.  ВсЬ  эти  сочинешя  я 
статьи  были  изданы  въ  светь  на  счетъ  Академхи  Наукъ  *)•  Сверть 
того,  письма  Рычкова  къ  Миллеру  наполнены  множествомъ 
мелкигь  объяснетй  я  разныхъ  описашй,  иногда  нелишенныгь 
значешя  и  для  нашего  времени.  Такъ  на-примеръ,  тамъ  находимь 
замечашя  о  словахъ:  казакъ,  баранта,  черная  Росс1я;  извеспя: 
объ  экспеднщи  князя  Бековича  Черкасскаго  при  Петре  Ве- 
ликомъ,  о  такъ-назьгеаемой  золотой  уфимской  книге,  о  серномъ 
заводе  близъ  Самары,  и  наконецъ  даже  цельш  статьи,  въ  роде 


1)  Зд^сь  сл'кАуетъ  аавгЪтмтц  что  еъ  перваго  года  основанЫ  Вожыиго  Эжо- 
шонвчесжаго  Общества,  т.  е.  съ  1765  г.,  Рычковъ  быль  чмешомъ  его  ■  посте- 
явно  доетавлялъ  для  «Трудовъ»  этого  Общества  раавыя  статья  своего  сочвве- 
■1я.  Главный  основатель  его,  еогЬтннкъ  акаденнческой  канцеляр1я  Таубертъ 
орввнавалсяу  что  Рычковъ  есть  одяиъ  взъ  самыхъ  д^ительныхъ  еотруднн- 
жовъ  въ  помянутонъ  журнал-Ь.  Общество  несколько  рааъ  награяцдао  его  тру- 
ду н  опфытЫ  недалянн,  а  однажды  прнсудвло  аолотзгю  недаль  жегЬ  Рычко- 
ва, Елеяй  ДенвсьевнЬ.  Съ  1778  года  овъ  состоялъ  также  члеяонъ  Вояьяаго 
РоссШекаго  Собратя  при  Московсконъ  ун^вврсвтетЬ,  которое  вздыо  въ  1774 
году  его  «Введен1е  въ  Астраханскую  Топограф1ю». 


в  п.  п.  ПБКАРСК1Йу 

«МнШе  о  распространенш  оренбургской  комиерщи  въ  далыНШ- 
ппя  аз1ятск1я  страны  I  о  ^юдствать  кътомунаджежащнхъунт.п. 
Незавнсшо  отъ  достаыеа1я  историческихъ  и  геограФическнхъ 
131гЬспй,  а  также  частыхъ  посьиокъ  образчиковъ  рудъ,  разныхъ 
окаменЬюстей  н  пр.,  Рычковъ  оказывал»  услуги  Академш  по 
«СП  естествокЬд'Ьшя.  Свониъ  описашемъ  выхухоли  (тц8.  адпа- 
11са8,  туова1е  т08С0У1(аса)  онъ  дахь  возможность  пополнить  и 
■соравкгь  неточности  и  невЬрности  прежнихъ  ученыхъ  въ  описа- 
нш  этого  животнаго,  о  чемъ  подробно  указано  въ  Кот!  сотшеп- 
1аги  Асадепиае  Ре(горои(апае,  т.  1У,  стр.  46—49.  Первые  эк- 
аеюияры  вьщгхоли  Академ1я  получила  отъ  Рычкова  (при  пись- 
ме отъ  6-го  мая  1759  г.),  также  какъ  и  гнЬзда  птички  ремеза 
рап18  репдоипоа  (1-го  шля  1759  г.);  причемъ  сд'Ьлано-обстоя- 
тельаое  описаше  ихъ  и  не  забыто  народное  поверье,  тго  отъ  01дг- 
ривашя  этими  гнЪадами  бываютъ  здоровы  д'бти.  2-го  шня  1759 
года  онъ  доставилъ  въ  Академхю  несколько  экземпляровъ  такъ- 
называемаго  бЬлужьяго  камня,  извйстнаго  тогда  только  по  раз- 
сказамъ.  Указавъ  на  несправедливость  слуховъ,  что  будто  его 
находетъ  въ  голонЬ  бЬлуги,  Рычковъ  зам^тилъ,  что  въ  народе 
этому  камню  приписываютъ  лечебный  свойства  и  даютъ  женщи- 
намъ1фи  трудныхъ  родахъ.  Будучи  въ  им^шн  своемъ,  Рычковъ 
обратнлъ  внимаше  на  р1^Д|сую  въ  остальной  Европе;  птичку  —  во- 
дянаго  воробья  (8(;пп1и8  сшс1п8,  сшс1п8  а^па(;^си8).  При  отсылке 
въ  Академ1ю  экземпляровъ  его,  онъ  описалъ  свои  наблюдешя  надъ 
ннмъ,  съ  дополнешемъ,  что  народъ  в-Ьритъ,  что  жиръ  водянаго 
воробья  предохраняеть  тЬло  отъ  стужи.  По  предложенньшъ  изъ 
Академш  вопросамъ,  Рычковъ  послалъ  туда  подробности  о  до- 
быванш  рыбьяго  клея  на  ЯшгЬ  (Урал^).  29-го  шня  1763  года 
онь  сообпциъ  Академш  чрезъ  Миллера,  что  въ  Оренбургской 
губ^рши  сбираютъ  червецъ  (сосси8  Ро1ошси8)  съ  клубничныхъ 
стеблей  и  красятъ  югь  ткани  въ  яркЛ  алый  цв^тъ.  Миллеръ, 
подогчивъ  образчики,  отвЬчалъ:  «открыпе  такого  неизв^Ьстнаго 
пре(дмета  въ  натуральной  исторш,  какъ  кошенили  въ  Оренбург- 
<яи)А  17берши,  заслуживаетъ  величайшей  признательности»...  По 
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желашю  Академиц  Рычковымъ  сообщено  туда  (1-го  севтя<^ 
1767  года)  опнсаше  аемлянаго  зайца  (ту8  заса1а8),  который  по- 
томъ  уже  сталь  нзвбстенъ  изъ  сочшешя  Паиаса  Котае  зреаеа 
доаЛгирейот  е  виппт  огд1пе,  стр.  284  и  т.  д. 

Съ  1761  года  Рычковъ,  оставивъ  службу,  переЬхахь  въ 
свое  село  Спасское,  гдЪ  весь^  отдался  сельскому  хозяйству,  не 
оставляя  однако  свояхъ  сношёшй  съАкадешею.  Въ  начале  1767 
года  онъ  'Ьзднлъ  въ  Москву  и  зд'Ьсь,  по  старашямъ  своего  друга 
Миллера  и  президента  Акадешн,  граФа  Разумовскаго,  быль 
представленъ  императрице  Екатерин'Ь  П.  Рычковъ  при  этомъ 
случае  не  могъ  не  поддаться  тому  обаятельному  впечатл1&шю,  кот . 
торое,  по  отзывамъ  щгЬхъ,  вид'Ьвшихъ  эту  государыню,  умйла 
она  производить  на  окружавшихъ  ее.  «12-го  числа  марта,  им^лъ 
я»,.заш1салъ  Рычковъ  въ  своей  автобюграФШ,  «счаспе  пред- 
стать ея  императорскому  величеству,  всемилостивейшей  моей  мо- 
нархине, и  удостоился  изъ  устъ  ея  величества  услышать  с^едухн 
пця  слова:  «я  известш1,  что  вы  довольно  трудитесь  въ  пользу  оте- 
чества, за  71д  вамъ  благодарна».  После  того,  поднесъ  я  ея  вели- 
честву сочинешя  моего  печатную  книжку,  подъ  именемъ  «Опытъ 
Казанской  исторш»,  съ  пр1общенною  къ  ней  на  высочайшее  ея 
императорскаго  величества  дедикащею,  которую  сама  принявъ  изъ 
рукъ  моихъ,  изволила  еп|.е  более  благодарить  и  более  часа  въ  па- 
радной своей  опочивальне  разговаривала  со  мной,  распрашивая 
меня  о  городе  Оренбурге,  о  ситуащи  тамошнихъ  месть,  о  хЛ- 
бопашестве  и  о  коммерщи  тамошней  такъ  снисходительно  и  мило- 
стиво, что  сей  день  наилучшимъ  и  счастливейшимъ  въ  жизни  мо- 
ей почитать  наддежитъ...» 

Въ  1770  году,  Рычковъ,  снова  вступивъ  на  службу  глав- 
нымъ  иравителем'ь  оренбургскихъ  соляныхъ  делъ,  уведомхялъ  о 
томъ  Миллера  (3-го  декабря  1769  г.),  такимъ  образомъ:  «я,сде- 
лавъ  установъ  моей  коммиссш,  не*  премину  трудиться,  по  привыч- 
ке моей,  въ  делахъ  до  наукъ  принадлежащихъ»...  Не  прошло  и 
года  после  того,  какъ  въ  соседстве  съ  Оренбургош»- случилось 
собыле,  которое  моавно  считать  прологомъ  въ  кровавой  драке. 


разыгравшейся  потолгь  въ  Оренбургской  м  смежных^  съ  ней  гу- 
бершягь  и  язвйстной  подъ  иненемъ  ПугачевщЕны:  этд  —  удале- 
ще  1ЭТ»  русскихъ  пред^^овг  около  170  тысячъ  калмыкоЛ,  кото- 
рые до  того  времени  кочевали  въ  низовьяхъ  Волги.  Любозйатель- 
наго  Рычкова  въ  высшей  степени  интересовало  это  событ1«^  но 
тогдашшй  оренбургскШ  губернаторъ  Рейнсдорпъ,  эяая  его  1л- 
клонностя  къ  писательству,  тщательно  скрывалъ  отъ  него  весь 
ходъ  д-Ьла  1  вс4  расггоряжешя,  касательно  возвращетя  удалив- 
шихся калмьшовъ.  Это  огорчало  Рычкова,  и  овъ  высказывался 
о  томъ  въ  нисьиахъ  къ  Миллеру,  который  между  тЬмъ  настоя- 
тельно требойалъ  огь  своего  1ф!ятеля  письмеяныхъ  изв*ст1Й  о 
собьти.  Въ  войскагь,  посланныхъ  въ  погоню  за  калмыкамв,  слу* 
жили  двое  сьшовей  Рычкова;  сверхъ  того,  онъ  раснрашивалъ  о 
подробабстяхъ  у  пр1^^ашжъ  взъ  Ящкаго-городка,  Астрахани  и 
другнхъ  йгЬсть,  Изъ  разсказовъ,  собранныхъ  этими  путями,  Рыч- 
ковъ  уснйлъ  составить  крагаое  изв1Ьст1е  о  б1гетвЪ  калмыкбвъ, 
которое  старашямн  Миллера,  дошло  до  рукъ  Императрицы.  Уз- 
навь  о  тонъ,  Рейнсдорнъ  разсерднлся  н,  19 -го  января  1772  П)- 
да,  кь  пшсъшЬ  къ  Миллеру  вьфазилъ  удивлеше,  какимъ  образомъ 
Рычковъ  могъ  браться  за  описаше  такого  иэв^Бст1Я,  когда  офи- 
щальная  переписка  заключается  о  немъ  въ  пятидесяти  тонахъ  и 
производится  вся  съ  ааднисью:  «то  секрету*-  Рейнсдорпъ  объя- 
еиялъ  себ1^  понвлеше  сочкнеахл  Рычкова  ни  чЬыъ  инымъ^  какъ 
его  неограяиченнымъ  тщеслав1емъ  и  санонад^янноспю,  назьшалъ 
его  неблагодарнымъ  н  тартюФомъ,  но  въ  кон1г%  не  иогь  не  замй* 
тжть;  «впрочемъ,  я  отдаю  всю  справедливость  его,  хотя  н  не  воз- 
дйлаияому^ — уму|>,  Изъ  пасемъ  Рычкова  вддяо,  что  губерна- 
торъ не  ограничился  одними  письмееньша  жалобами,  но  при  слу- 
чае старался  делать  ему  разньш  непргятностн  по  служб*,  что 
ему,  какъ  начальнику  края,  не  было  особенно  затруднительно. 

Съ  1772  года  начались  волнешя  между  яидкими  казаками,  а 
въ  1ЮЛ*  1773  г.  около  Оренбурга  появился  Пугачевъ.  Рычковъ, 
уже  наученный  опьггонъ,  не  решался  писать  къ  Миллеру  прямо 
о  самозваш^,  и  3-го  сентября  ограничился  неонредйленною  Фра^ 
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эо1:  «зд'Ьсь  нпего  достойнаго  н^тъ.  Мы  никогда  еще  въ  тасомъ 
безповойствЪ  не  наюдынсь,  какъ  нынЬ,  а  въ  чемъ  оно  состопъ 
увг|до1ию  васъ  впредь»...  Безпокойство,  какъ  известно,  все  рас- 
м  бажЬе  и  бажЪе^  но  чтобы  скрыть  его,РычковЪу  въ  пнсыгЬ  къ 
Мниеру  19-го  того  аке  сентября,  наивно  хнтршгь:  «ЗД'Ьсьу 
насъ  н§гь  ничего  новаго,  да  и  что  можеть  быть  въ  такой  отда- 
^енности  достойное  къ  вашему  ув'бдоиленио?»...  Пос^^Ь  этого  пись- 
ма прерывается  переписка  Рычкова;  до  апрЬля  сдг&дующаго 
1774  года  онъ  усп^л»  переслать  къ  Миллеру  только  два  пись- 
ма,  тогда  какъ  прещде  писалъ  къ  нему  едва  не  съ  кацдой  поч- 
той. Известно,  что  въ  9тоть  промежутокъ  времени  Оренбургъ 
находился  въ  осад'Ь  отъ  мятежниковъ  и  терп^^  вс1  мозможныя 
лишешя  отъ  недостатка  вообще  предметовъ  первой  необходимо-' 
сти.  Но  едва  осада  кончилась,  Рычковъ  сп^ппиъ  извЬстнтъ Мил- 
лера (въ  апрбхЬ  1774  г.):  «Б'Ьдственное  наше  состояше,  снач1^ 
ла  октября  понынЬ  продолжавшееся,  не  допущало  меня  къ  пр1яг- 
мЫшей  съ  вами  переписке...  Теперь  избавились  мы  отъ  зюд'бевъ 
Божескимъ  и  монаршескимъ  защищешемъ. . .  Во  время  осады, 
когда  нечего  было  делать,  описалъ'я  астрахансюй  бунтъ  Отеньки 
Разина  и  его  сообпщиковъ.  С|е  извЬспе  прилично  къ  астрахан- 
ской истор{и...11  Нужно  ли  прибавлять,  какъ  высказьшается  Рыч- 
ковъ весь  въ  зтихъ  строкахъ,  писанныхъ  н^^олько  дней  спустя 
1Ю  снятш  осады,  въ  продолжете  которой  часто  мнопе  изъ  жпе- 
:юЛ  Оренбурга  считали  наступаюпцй  день  посл1Мнимъ  въ  своей 
жизни?  Въ  ма^  того  же  года,  онъ  уже  начинаетъ  собирать  мате- 
р1алы  для  описашя  пугачевщины,  а  въ  сентябре  пересылаетъ  свой 
трудъ  по  частямъ  къ  Миллеру.  Въ  первый  разъ  оцъ  напечатанъ 
вполнЬ  Пуогеинымъ,  въ  его  «Исторш  Пугачевскаго  бунта». 

Во  время  мятежа  им^шя  Рычкова  подверглись  раззорешямъ, 
имуо^ство  его  было  разграблено,  а  незадолго  до  окончательнаго 
усмирешя  бунта  ему  пришлось  испытать  еще  большее  несчаспе, 
которое  описано  имъ  въ  собственноручномъ  писыгЬ  къ  Миллеру 
18-го  сентября  1774  года:  «Теперь  снова  посйщенъ  я  печалью, 
но  таковой,  которой  для  меня  больше  быть  не  можеть:  сынъ  мой. 


и.  п.  ПБКАРСК1Й, 
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старшИ^  хоть,  который  быжъ  пошовникомъ  и  симбмрсквмъ  ко- 
мендантомъ,  деташярованъ  бьиъ  съ  маюю  командою  на  скопив- 
шихся ОКОЮ  Сиибирска  адод'Ьевъ.  Овъ  траФихь  на  иногочнсден- 
ную  тошу  з^од^^евъ.  Онъ  туть  скончаюя,  убить  оньши  адод  Ьями. 
Сд-Ьмайте  въ  таконъ  случае  отраду  и  утбшеше  вашему  другу, 
Контана  его  гЬмъ  хороша,  что  ойъ  жизнь  свою  поюжялъ  за  оте- 
чество». 

Между  тЬыъ,  дда  усмирешя  взволнованныхъ  Пугачевымъ  гу- 
бершй,  бьцъ  пас1анъ  Императрацею  граФъ  Патръ  Ивамсюичъ 
Панивъ.  По  рекомендащи  Миллера  и  Петра  Дмитр1евича  Ёрон- 
кина«  онъ  обратилъ  особенное  внимаше  на  Рычкова,  вызвать 
его  въ  себ'Ь  ш>  Сшбирскъ  (въ  сентябр1^  1774  года)  и  воручилъ 
ему  составлеше  историческихъ  изв'1ст1Й  о  башкиракъ  и  кнрги* 
загь,  о  ихъ  отношен1яхъ  къ  русскому  правительству,  торговл'!, 
податяхъ  и  проч.  Сверхъ  того,  на  Рычкова  возложено  бьио  при- 
сутствоваи1е,в!*гЬстЬ  съ  аелюбившимъ  его  губернаторомъ  Рейнс- 
дорпонъ  икъ  крайней  досад^&  постЬдняго,  по  вс^мъ  погранич- 
нвигь  дй1ямъ,  а  также  касавшимся  инорадцевъ  оренбургскага 
края.  Правительство  было  довольно  трудами  Рычкова,  такъ-что 
кро]гЬ  двухъ  тысячъ  рублей,  дааныхъ  граФомъ  Панивымъ,  въ 
1777  г,  императрица  пожаловала  ему  значительную  въ  тЬ  вре- 
мена сумму  1 5  тысячъ  рублей.  Зам-Ьчательно,  что  этоть  неуто- 
мимый челов1къ,  посредн  множества  зашгпй,  и  притоиъ  страдая 
уже  отъ  тяжиоё  болезни,  не  изм^нилъ  своей  страсти  къ  изсхЬдо* 
вашямъ  и  разыскатямъ:  едва  только  получилъ  онъ  вл1ян1е  на  вс* 
Д'Ьла  по  губернш,  какъ  задумать  составить  геограФичесшй  лекси- 
конъ  м^стноегей  оренбургскаго  крае,  для  чего  и  разосланы  были 
отъ  него  требовашя  во  всё  подлежаоця  присупхггввнвыя  м^^та. 
^Сш  зачалъ  я  —  писать  онъ  къ  Миллеру  4-го  Февраля  1776  г.  — 
по  €0глас1Ю  съ  Иваномъ  Аядреевичемъ,  г.  губернаторомъ;  но  есть 
уже  зд^ь  бепокойныя  головы,  который  почитають  С1е  за  нева* 
добвое  д'1ло,  служащее  къ  отягощенш  люда.  И  хотя  я  отъ  та- 
кнхъ  безпутяыгь  толковъ  не  им^ю  опасеа1я,  но  чтобъ  вправду  не 
произошло  отъ  того  помешательства,  покорно  прошу  васъ  отан- 
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СЕТЬ  къ  его  превосходительству  отъ  себя,  чтобъ  я  онъ  въ  томъ' 
шЛ  способствовать  съ  свдей  стороны  я  не  допущалъ  бы  безпо- 
шмпъ  меня  отъ  такой  негодной  и  вредной  критики.  Слышу,  что 
адЪшшй  прокуроръ  принимаетъ  въ  ней  учаспе,  слзгшая  приказ- 
ныхъ  служителей,  самыхъ  подлыхъ  душей  (81с)!  Вотъ  каковы 
зд*Ьшшя  обстоятельства  и  какъ  помогаютъ  полезньшъ  д^ламъ!...» 

Бъ  мартЬ  1777  г.,  Рычковъ  получилъ  новое  назначете:  ему 
бьио  ввгЬрено  главное  начальство  недъ  горньом  заводами  въ  Ека- 
теринбурге, куда  онъ  прибылъ  въ  концЪ  1юля,  совершенно  раз- 
строешый  въ  здоровья. 

Двадцатвл^6тняя  переписка  Рычкова  съ  миллеромъ  преры- 
вается письмомъ  жены,  Елены  Денисьевны  Рычковой,  отъ  11 
ноября  1777  года:  «Милостивый  государь  ведоръ  Ивановичъ. 
Пр1ягное  письмо  ваше  къ  любезному  вашему  другу,  Петру  Ива- 
новичу, не  застало  его  вжив^,  ибо  по  произволешю  Бож1ю,  къ 
несносному  моему  мучешю,  скончался  онъ  октября  15-го  дня,  и 
я  осталась  теперь  со  всЬми  своими  детьми  въ  наигорестнЬйшемъ 
состоянш.  Надеюсь,  что  и  вы,  такъ  какъ  бывппй  другъ  покой- 
ному моему  Петру  Ивановичу,  примите  соучаст1е  въ  моемъ  не- 
счастш...» 

Рычковъ  не  забудется  въисторш  русской  литературы,  какъ 
писатель,  оставивппй  достов^рньга  и  разнообразньш  свЪд'Ьшя  о 
малоизвктномъ  въ  его  времена  .кра'Ь  и  о  собыпяхъ,  которьш 
таиъ  совершались  на  его  глазахъ.  Въ  исторш  просвЪщешя  Рос- 
сш  ХУШ  стол1^т1я  онъ  является  представителемъ  лучпшхъ  лю- 
дей современнаго  ему  общества.  Для  нашей  Академш  имя  Рыч- 
кова въ  особенности  дорого  по  его  безкорыстяому  служёшю  нау- 
к1&  и  по  его  тйснымъ  и  дружескимъ  отношешямъ  къ  большей  ча- 
сти совремённыхъ  знаменитостей  ]гченаго  общества.  Рычковъ 
почиталъ  Миллера  не  только  авторитетомъ  въ  ккЛ  науки,  но  я 
первгЬйшимъ  своимъ  доброжелателемъ  и  другомъ.  Хотя  его  пись- 
ма къ  исторюграФу,  согласно  требовашямъ  стариннаго  этикета, 
всегда  сопровождались  церемоннымъ  титуловашемъ  върод'Ь:  «вы- 
сокородный и  высокопотгенный  господинъ  коллежскШ  сов^тникъ, 
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ннлоетиЕый  государь  мой!»,  одвако  въ  этихъ  письмиъ^  нербд- 
ко  оканчшавшяхся  словами:  <1прости  мой  дражайш1й  друпй>,  оо- 
стояБно  проглядывала  теплая  прява^авность...  «поверьте,  мжло- 
ставыя  государь  мой  я  другъ,что  я»— пяса1ъ  на-прнм'Ьръ,  Рыл- 
ковъ  8-го  октября  1766  г.^ — «ваше  здоровье  я  вашу  ко  мн* 
милость  и  дружбу  почитаю  неоцененною.,, 1>  Цодъ  старость,  оаъ 
такъ  привыкъ  къ  частому  обы^ну  мыслей  еъ  Миллеромъ  по- 
средствомъ  перепяски,  тго  тому  достаточно  бьио  пропустить  не- 
сколько ночтъ,  н  Рычковъ  наяяналъ  безпокоиться.  Во  время  пре- 
бывавгя  въ  деревгЬ,  онъ  писадъ  къ  истор10грйФу  7-го  сентября 
1767г.:  «ут1шеше  мое  наибохЬе  состоять  вънолучети  и  въ  от- 
вгЬтствован1и  вашшгь  дружескихъ  писемъ.,,^  Пр1ятельск1Я  отно* 
шен1я  Рычкова  къ  Миллеру  препятствовали  первому  сойтись 
съ  знаменятымъ  аатагонистомъ  исторюграФа,  Л"омоносовымъ, 
Рычкову  было  известно  яеблаговолен1е  къ  нему  посл^дняго;  но 
какъ  только  узналъ  онъ,  что  Лоионосовъ,  для  сочинетя  описа- 
Н1Я  рудъ  я  другяхъ  мянераловъ,  встр4чавмыхъ  въ  Росс1Н,  обра* 
тился  кърусскимъ  заводчйканъсъприглашен1емъ  доставлять  они* 
сашя  и  образцы,  то  посп^шпль  (1-го  мая  1764  года)  исполнять 
эту  просьбу  н  потомъ  съ  нетерп^шемъ  донрашивалъ  Миллера 
объ  отзыв-Ё  Ломоносова,  ИсторюграФъ  отвгЬчадъ  (24-го  декаб- 
ря 1764  г,):  пСегодня  все  наше  академическое  общество  обедало 
у  его  С1ятельства  графа  Грягор1я  Григорьевича  Орлова.  При 
этомъ  сиуча*  я  вид'блся  также  съ  г,  Ломоносовы мъ  я  показы- 
валъ  ему  ваше  изв^Ьстге  о  рудахъ  на  Урал-Ь.  Оно  было  ему  пр1ят- 
но,  и  онъ  обещался  письменно  благодарить  какъ  за  это,  тяеть  я  за 
прелш1я  св*д*в1я»...  Когда  Шлёцеръ  просилъ  Рычкова  всту- 
пить съ  нимъ  въ  ученую  переписку,  то  пос-гЬдн1Й  спрашивалъ  со- 
вета о  томъ  Мял  л  ера.  Что  отвйчялъ  онъ — непзв*стно,  только 
Рычковъ  1-го  сентября  1767  года  ув*домлялъ  своего  друга: 
«Г-  Шлёцеръ  дважды  ко  мн1Ь  писалъ,  я  я  ем)^  также  отвйтство- 
валъ-  Впрочемъ,  буду  я  следовать  вашему  совету.  Мое  почтеше 
усугубляется  всегда  къ  гЬмъ,  кои  къ  отечеству  моему  усердству- 
ютъ.  Видно,  что  онъ  им-Ьеть  изрядное  св^Д'йнге  въ  наукахъ».,. 
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Въ  ковц'Ь  шеспцесятыхъ  годовъ  пропиаго  стохЬт1я  начя- 
нается  рддъ  славныхъ  цутешествШ  по  Россш»  совершенныхъ  по 
предцачерташю  нашей  Академш  членами  ея.  В&к  акадешпШу  по- 
сЬшавппе  оренбургсюй  край,  зная  опытность  и  обшнрныя  свЬкк' 
шя  перваго  описателя  его,  считан  обязанноспю  заезжать  къ  не- 
му за  советами.  Такъ  академикъ  КраФтъ-младппй  нарочно  оста« 
нашивался  на  нЬкоторое  время  въ  г.  Бугудьм^,  въ  оащданш  воз- 
вращешя  въ  село  Спасское  владельца  его  из^  Оренбурга.  Въ 
экспедицш  Палласа  находился  сьшъ  Рычнова,  Николай  Петре- 
вичъу  подававшШ  болышя  надежды,  но,  къ  сожагЬшю,  умершШ 
еще  въ  молодыхъ  л^&таxъ.  По  словамъ  отца,  сынъ  его  и  Па1ласъ 
были  меадог  собою  «вёлипе  друзья».  Старикъ-Рычковъ  записать 
въ  своей  автобюграФШ,  какъ  случай  особенно  зам^^чательный, 
пр1'Ьэдъ  въ  Спасское  Палласа:  «октября  5-го  числа  (1768  г.) 
пра'Ьхагь  ко  мнй  г.  проФессоръ  Палласъ,  для  сов1^товашя  о  кк- 
лахъу  до  его  экспедицш  принаддежапщ^ъ,  а  1 1-го  того  жъ  пое- 
хать онъ  оть  меня  для  осмотра  по  р1кЬ  Соку  лежапцоъ  шЪсть»... 
Академикъ,  въ  свою  очередь,  занесъ  въ  свой  классически  трудъ: 
«Ве18е  йагсЬ  уегзсЫейепе  Ргоушгеп  дез  ВпвзгзсЬеп  ВехсЬз»: 
«5-го  октября,  по  почтовой  дорогб  пр1'Ьхали  мы...  въ  им^ше  Спас- 
ское—  обьгшое  пребыван1е.  г.  статскаго  сов^&тника  Рычкова, 
столь  же  знаменитаго  своими  сочинешями,  сколько  достойнаго 
уважешя  по  личнымъ  качествамъ.  При  ласковомъ  прхем^,  въ  ра- 
душной и  назидательной  бес&д'Ь,  я  зд'Ьсь  прожилъ  незам^^тно  до 
11-го  числа  этого  месяца» . . .  Меа^  описашями  природы  села 
Спасскаго,  Палласъ  не  забылъ  упомянуть  и  оводяномъ  воробь']^ 
(у  него  8(игпиз  С1пс1из),  и  притомъ  въ  тЪхъ  же  выражешяхъ, 
въ  коихъ  описывалъ  его  Рычковъ.  Несколько  страницъ  дал^е 
зстрЬчаемъ  въ  «Путешествш»  св^д'1Бшя  о  сосспз  ро1оп1сиз,  или 
юрвцЪ,  въ  той  самой  Черкасской  саобод^Ь,  о  которой  сообщилъ 
Рычковъ  въ  Академш  въ  1763  году,  при  первомъ  описанш 
червца. 

За  вгЬсясъ  до  Палласа  въ  Спасскомъ  былъ  академикъ  Ле- 
пехинъ.  Въ  его  «Дневныхъ  Запискахъ»,  подъ  1  — 4  сентября 
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1768  года,  находшъ:  «Время  бьио  уже  позднее  н  для  растенШ 
мало  надежное,  почему  я  за  полезное  для  меня  прнзналъ  просить 
совЪтл  у  г.чггатскаго  сов^&тника  П.  И.  Рычкова,  мужа  отагЁн- 
ньиш  любопытньиш  упражнешямн  у  насъ  знаменитаго»...  Леое- 
хннъ  засталъ  владельца  Спасскаго  за  наблюдешями  надъ  пчела- 
ми, для  чего  онъ  употреблялъ  такой  же  улей  съ  стеклянными 
окошками,  какой  быль  у  знаменитаго  Французскаго  изсл^довате- 
ля  насЬкомыхъ  —  Реомюра.  Рычковъ  подробно  показьшалъ 
Лепехину  всЬ  достопршг1^чательности  окрестностей,  даль  сокЬтъ, 
какимъ  путемъ  продолжать  ученую* поездку,  назвалъ  проводни- 
ковъ,  которые  могли  быть  полезны  академику  своею  опытностью 
'Щ  расторопноспю,  а  7-го  ноября  1768  года  изв^&стилъ  Миллера: 
«Г.  проФессоръ  Палласъ  жиль  у  меня  здЪсь  больше  нед'Ьли^  а 
прежде  его  быль  г.  докторъ  Лепехинъ  и  жиль  столько  жъ.  Я 
уповаю  (что)  довольны  они  моими  советами...» 

Вообще  можно  заметить,  тго  Рычковъ  сроднился  съ  Ака- 
дем1ею,  вцдЬлъ  въ  членахъ  ея  близкихъ  людей  и  до  такой  степени, 
что,  на-примЬръ,  считалъ  себя  вправЬ  быть  несовсЬмъ  доволь- 
нымъ,  когда  академики  Фалькъ  и  Георги,  въ  бытность  свою 
въ  Оренбурге,  не  часто  посещали  его:  «Гг.  Георги  и  Фалькъ 
—  сообщалъ  онъ  Миллеру  28-го  октября  1770  г. — какъ  слы- 
шу, зд^сь,  но  ко  мн^  р1&дко  ходить,  хотя  и  недалеко  отъ  меня 
живуть»... 

Таковъ  представляется  Рычковъ  въ  перепногб  своей  съ  Ака- 
дем1ею;  оканчивая  настояпцй  очеркъ,  я  смЬю  думать,  что  пос^гЬ 
знакомства  съ  подобною  личноспю  уместно  желате,  чтобы  въ 
нашъ  XIX  в^къ,  когда  такъ  часто  сльппатся  суровые  приговоры 
временамъ,  въ  который  жилъ  и  дМствовалъ  Рычковъ,  чтобы  и 
въ  XIX  в^кЬ  являлись  люди  съ  такою  же  любовью  къ  наук^&,  съ 
такою  же  готовностью  оказьгаать  представителямъ  ея  помопц»  сло- 
вомъ  и  д'Ьломъ,  как1Я  выказалъ  сьшъ  купца,  чиновникъ  и  помб- 
щикъ  болЪе  ч^мъ  за  сто  л1&тъ  до  насъ. 


СБОРНИБЪ  СТАТЕЙ, 


чатдввыхъ 
ВЪ  ОТДИДВНШ  РУССКАГО  ЯЗЫКА  И  СДОВВСНОСП  ЕиПВРАТОРСКОЙ 

АВДДЕНШ  МУЕЪ. 

1Ч>11Ъ1,М4. 


ХАРАКТЕРИСТИКА  ДЕРЖАВИНА, 

ЕАКЪ  ПОЭТА. 


ПУЫНЧНОВ  чпнш 


АКАДВН1КА  а  К.  ГГ«ТА. 


САНКТПЕТЕРБУРГЪ,  1866. 

въ  ТНП0ГРДФ1И  имавРАТОРСкоВ  ахадкиш  ндгкъ. 

(В.  о.,  9  ^■■I■.  И»  П.) 
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НапечАТАво  по  распоряжея1ю  Импкраторской  Акадеюв  Наукъ.  Савкт- 
Петербургъ,  20  1ю1я  186в  года. 

Непрев^кнный  Секретарь,  Акаденнкъ  К.  ВееелоФоЫй 


Есть  въ  прошедшемъ  яыен1я,  который  кажутся  дотого  зна- 
комыми, такъ  полно  изученными,  что  возвращаться  къ  нимъ,  по- 
видимому,  излшне.  Но  такой  взглддъ  угрожаетъ  критике  одно- 
сторонностью и  преду(№щдетемъ.  Историческое  безпристраспе 
не  боится  смотреть  на  каждый  фвктъ  прямо  и  открыто,  какъ  буд- 
то бы  онъ  въ  первый  разъ  возникалъ  передъ  нами.  И  именно 
тогда,  когда  всI^^ств^е  случайныхъ  обстоятельствъ  распростра- 
нится въ  обществе  известный  взглядъ  на  явдете  минувшаго, 
всего  нужтЬе  бываетъ  подвергнуть  его  новому  анализу.  Такимъ 
явлешемъ  представляется  въ  настоящее  время  Державинъ.  Слу- 
чайнымъ  обстоятельствомъ  этого  рода  въ  отношенш  къ  нему  бы- 
ло недавнее  издаше  его  ЗаписоШу  въ  эпоху  самую  неблагопр1ят- 
ную  для  спокойной  оценки  отживпшхъ  деятелей.  При  этомъ  слу- 
ча^Ь  въ  большей  части  нашихъ  журналовъ  произнесенъ  быль  без- 
пощадный  приговоръ  всей  деятельности  Державина,  его  лите- 
ратурному и  гращданскому  значешю,  даже  его  поэтическому  та- 
ланту. Зд^сь  не  жЬсто  касаться  настоящихъ  причинъ  такой  стро- 
гости; довольно  зам1§тить,  что  по  поводу  загробныхъ  Записокъ 
Державина  въ  лигератур^^  возбуждено  было  противъ  него  пред- 
убйацеше,  которое  отчасти  продолжается  еще  и  теперь.  Это  до- 
казываютъ,  между  прочимъ,  взводимый  на  него  голословньш  обви- 
нешя  по  д^лу  Радищева,  тогда  какъ  изъ  напечатанньпгь  недавно 
документовъ  можно  извлечь  относительно  Державина*одно  толь- 
ко положительное  св&дМе,  что  Радищевъ  доставилъ  ему  черезъ 
Козодавлева  экэемпляръ  своей  книги.    Зат&гь  все  остальное, 
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будто  бы  поэтъ  подпесъ  этоть  экзешияръ  съ  своими  за1гЬчан1Я1ш 
Императрице  и  про?.,  основано  на  одн^хъ  догадкахъ  и  слухагь, 
которые,  при  бдижайшемъ  изсл1^доваши,  оказываются  очень  сот 
мнительными. 

Какъ  бы  ни  было,  толси  и  нападещя  подобнаго  характера  не 
вызываются  предметами,  лшенньиш  интереса  и  значешя.  Инте- 
ресъ,  соединенный  съ  изучешемъ  Державина,  давно  побудихънасъ 
заняться  подробньшъ  нересмотромъ  его  жизни,  трудовъ  и  значе- 
шя. Такой  пересмотръ  оказался  необходимымъ,  когда  толки,  воз- 
бужденные Записками  Державина,  обратили  на  него  общее  вни- 
маше.  Теперь,  съ  выходомъ  третьяго  тома  издаваемыхъ  Акаде- 
М1ею  сочинешй  этого  писателя,  всЬ  поэмическгя  произведешя  его 
находятся  въ  рукахъ  публики,  и  намъ  кажется  своевременнымъ 
попытаться  охарактеризовать  его,  какъ  поэта. 

Между  русскими  писателями  18-го  в^ка  Державинъ  есть 
одно  изъ  самыхъ  живыхъ  лицъ.  Это  не  Херасковъ  или  Пе- 
тр о  в  ъ,  писашя  которыхъ  отталкиваютъ  своею  безжизненностью. 
Въ  Державине  жила  кипучая  сила,  ознаменовавшаяся  деятель- 
ностью не  только  разнообразною,  но  и  чрезвычайно  производи- 
тельною. Масса  того,  что  онъ  усп^лъ  написать  въ  свой  долпй,, 
но  и  тревожный  в^къ,  изумительна.  Это  одинъ  изъ  наиболее  пло- 
довитыхъ  русскихъ  писателей.  Вотъ  первая  трудность  полнаго 
изучешя  Державина.  Другая  причина,  почему  критике  не  легко 
установить  свой  взглядъ  на  него,  заключается  въ  разнородности 
его  сочинешй,  какъ  по  содержашю,  такъ  и  по  достоинству.  Пре- 
восходное смешано  у  него  не  только  съ  посредственньигь,  но  и 
съ  дурнымъ,  и  потому  верная  оценка  его  требуетъ  совершенна- 
го  безпристраст1Я.  Естественно,  что  въ  суждешя  о  такомъ  писа- 
теле должно  входить  много  субъективнаго:  каждый  судить  о  немъ 
по  тЬмъ  изъ  своихъ  впечатхешй,  которьш  оказываются  сильнее; 
одинъ  более  поражается  красотами  его,  другой  —  недостатками, 
и  на  этомъ  основанш  каждый  произносить  о  немъ  приговоръ,  по 
преив1уществу  положительный  или  отрицательный.'  Не  отъ  того 
ли  происходить  отчасти  и  различхе  между  взглядомъ  на  Держа- 
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вина  совреиенниковъ  и  значительной  части  нынЬшнихъ  его  чита- 
телей? Старики  видели  въ  неиъ  одно  хорошее,  внуки  ихъ  за1гЬ- 
чають  одно  дурное.  И  это  очень  понятно:  сораведливесть  тре- 
буетъ  прямо  допустить,  что  поэз1я  Державина  представляетъ 
много  такого,  чему  новое  время  не  можетъ  сочувствовать.  Намъ 
прежде  всего  несочувственны  дуть  и  цйль  оды  18-го  стол^&т1я,  съ 
которой  неразлучно  восхвалеше  лицъ,  легко  впадающее  въ  угод- 
ливость и  лесть  изъ  корыстныхъ  видовъ.  Но  намъ  несочувствен- 
на и  самая  Форма  этой  оды,  —  главная  изъ  т]^хъ  Формъ,  въ  ко- 
торый отливались  создашя  Державина.  Сама  по  себ^  ода,  какъ 
проявлеше  высшаго  лиризма,  не  есть  ложный  родъ  поэзш  и  мо- 
жетъ быть  свойственна  всЬмъ  временамъ;  но  характеръ  и  Форма 
ся  должны  видоизм]Бняться  по  требоватямъ  каждой  эпохи.  Лите- 
ратура, ввгбст^  съ  жизшю,  постоянно  стремится  къ  упрощешю 
Формъ,  отвергая  все  искусственное,  всякую  ложь,  всякое  излише- 
ство, всякое  незаконное  стиснете.  Свобода  и  простота  во  всЪхъ 
отправлешяхъ  жизни — вотъ  одна  изъ  главныхъ  задачъ  новаго 
времени.  Правда,  что  ода  Державина  вовсе  не  похожа  на  друг1я 
тогдашшя  оды;  что  онъ,  избравъ  темою  какое  -  нибудь  собыпе, 
съ  изумительной  свободой  раздвигаетъ  свою  рамку  и  отъ  част- 
наго  съ  необычайной  силой  воображешя  и  мысли  переходить  къ 
общему.  Правда,  что  онъ  торжественный  и  важный  тонъ  оды 
см^няетъ  шуточньшъ  и  забавньигь,  что  онъ  къ  похвале  прим^Б- 
шиваеть  тонкую  и  остроумную  сатиру.  Но  справедливо  однакожъ 
и  то,  что  въ  одахъ  его  рядомъ  съ  глубоко-поэтическими  красота- 
ми встречается  много  риторическаго  паеоса,  что  они  вообще  не 
выдержаны  и  часто  слишкомъ  длинны,  что  поэтъ  иногда  пос^^Ь 
необьшновеннаго  возвышешя  вдругъ  падаетъ;  что  язьпеь  его  до- 
ходить местами  до  величайшей  небрежности,  что  онъ  тогда  не 
можеть  совладать  ни  съ  стихомъ,  ни  съ  языкомъ.  При  такихъ  не- 
ровностяхъ  исчезаеть  все,  что  могло  бы  еще  мирить  насъ  съ  нс- 
17ССТвенностью  оды,  исчезаеть  стройность  Формы,  гармошя  зву- 
ковь  и  правильность  языка. 

Неровность  языка  составляетъ  одно  изъ  загадочныхъ  явлешй 


«ъ  иашймъ  поэтЬ.  Съ  одной  стороны^  намъ  кащется  страннымъ, 
какъ  чеюв-Ьгь,  вовсе  не  знаюацй,  ви  грамматики,  ни  ореограФш, 
часто  доствгаеть  такой  шастичности  выраженхя,  такого  плавна- 
го  и  дегкаго  стнха^  такой  ловкой  и  звучной  поэтической  Фразы, 
каюя  свойственны  только  мастеру  дЬла.  Съ  другой  стороны,  насъ 
поратаетъ  его  тяжелая,  запутанная,  неуклюжая  проза;  наконец^!, 
радомъ  съ  совершенвымъ  нев'1д'Ьц1енъ  теор1и  слова  у  него  яв- 
ляется удивительное  богатство  матертала  изо  всЬхъ  СФеръ  языка: 
инь  церковно-славянскаго,  изъ  русскаго  книжнаго,  изъ  простона- 
роднаго,  и  даже  изъ  областныхъ  нар1ч1Й.  Такимъ  образомъ,  онъ 
представляегь  блистательное  исключеше  изъ  высказаннаго  Су- 
мароковымъ  правила: 

«Нельзя^  чтобъ  тоть  себя  дисьмомъ  свонмъ  прославнлъ, 
Кто  грамматическйхъ  не  знаетъ  свойствъ  и  правилъ». 

ПротнворЬчхя,  зам-Ьчаеньш  въ  стихотворноыъ  язык*  Держа- 
вина, объясняются  тЬмъ,  ЧТ1)  ойъ,  обладая  изумнтельнъшъ  прв- 
роднымъ  чутьемъ,  вообще  отличающимъ  талантъ,  могъ  удачно  по- 
б^шдать  трудности  версиФякацш  только  тогда,  когда  быль  окры- 
ленъ  вдохноиен1емъ,  но,  никогда  не  вникавъ  въ  разнообразвыя 
Формы  и  законы  языка,  не  умйлъ  совладать  съ  нямъ  въ  обыкно- 
венное), какъ  бы  будничномъ  настроенш  духа.  Точно  такъ  же 
овъ  вовсе  не  им^лъ  понят1Я  о  заковахъ  художественно  стнпоэтиче- 
скаго  произведенья ,  и  оть  того-то  проистекаетъ  господствующее 
въ  его  одажъ  отс>"гств1е  выдержанности  и  изящества,  ^н  два  су- 
щественные недостатка  его  сти?10творен1Й,  неровность  языка  ■ 
слабость  художественнаго  элемента,  всегда  останутся  тенями  въ 
его  поэтической  слав'Ё, 

Но  нашъ  взглядъ  написателя  другой  эпохи  никогда  не будетъ 
вЪренъ,  если  мы,  увлекаясь  только  требован1ями  настоящаго^  ее 
будевгь  ун^ть  стать  твердо  на  почву  асторическо!  критики.  По- 
смотрнмъ  теперь,  ч1мъ  Державинъ  быль  для  своигь  совремея- 
никовъ. 

Конечно^  тогдашнее  общество  сознЬвало  жовую  его  свяаь  съ 


I 
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собою:  паче  оно  не  могло  бы  такъ  глубоко  сочувствовать  его 
поэзш.  Потомкамъ  трудно  представить  себ^  неимовйрную  славу, 
какою  Державннъ  пользовался  въ  свое  время.  Посл^^  Ломоно- 
сова въ  русской  литератур^Ь  только  и  было  два  писателя,  къ  ко- 
торымъ  такъ  чутко  н  восторженно  прислушивалось  общество: 
Державинъ  и  Пушкинъ.  Всякое  новое  произведете  игь  пере- 
писывалось тысячами  рукъ,  быстро  разносилось  въ  отдаленнЪй- 
ппе  концы  Россш  и  выучивалось  наизусть;  часто  даже  и  напеча- 
танные стихи  ихъ  продолжали  распространяться  въ  снискать. 
Державинъ  еще  и  въ  царствоваше  Императора  Александра  I 
пользовался  прежнимъ  сочувстемъ.  Когда  въ  1804  году  онъ 
переслалъ  въ  Москву  известному  графу  Мусину -Пушкину  от- 
тискъ  своей  только-что  отпечатанной  Колесницы^  тотъ  писалъ  къ 
нему:  «Напрасно  не  поставили  вы  своего  имени;  веЬ  тЬ,  которые 
у  меня  оную  читали,  единогласно  сказали,  что  это  вашего  пера. 
Кошй  столько  писецъ  мой  писалъ  по  требовашямъ  желающихъ, 
что  думаю,  онъ  знае1ъ  ее  теперь  наизусть».  Въ  современныхъ  поэту 
перк)дическихъ  иадашяхъ  и  рукописныхъ  сборникахъ  встречается 
безчнсленное  множество  стиховъ,  кагорыкъ  предметомъ  онъ,  его 
талантъ,  его  громадная  слава,  наконецъ  его  достоинства  и  заслу- 
ги:  справедливость,  любовь  къ  добру  и  къ  человечеству.  Мпопе 
изъ  лучшигь  людей  эпохи  платили  дань  удивлешя  Державину: 
не  говоря  о  самой  Екатерина,  которая  съ  большою  разборчи- 
востью отличала  достоинство,  не  говоря  о  Потемкине,  Суво- 
рове и  другихъ,  которые  могли  быть  пристрастны,  можно  на- 
звать Дашкову,  Львова,  Хемницера,  Капниста,  Карамзина, 
Дмитр1ева,  Озерова,  Храповицкаго  и  многихъ  другихъ,  оста- 
вивпшхъ  несомненный  свидетельства  своего  глубокаго  уважешя 
къ  Державину. 

Поэтому  любопытно  изследовать,  чтб  именно  въ  такой  степе- 
ни влекло  къ  нему  современниковъ,  почему  они  такъ  понимали  и 
ценили  его.  Необходимо  всмотреться, .  действовали  ли  на  ннхъ 
вечные,  не  стареюпцеся  элементы  поэзш,  или  только  случайные 
интересы  минуты,  теряюпце  цену  для  потомства* 


6  я.  к.  ГРОТЪ, 

Когда  началась  литературная  известность  Державина,  про- 
иио  уяё  около  20  л^^тъ  съ  воцарешя  Екатерины:  уже  давно 
славился  ея  Наказъ^  учреждены  бьии  банки  и  воспитательные  до- 
ны, присоединена  Б'Ьлорусс1я,  заключенъ  миръ  въ  Кучукъ-1Сай- 
нарджи,  устраивались  навгЬстничества.  Государыня  усп^^ауже 
поразить  воображеше  своихъ  подданныхъ  блесковгь  славныхъ 
дйлъ  и  внушить  имъ  дов1р1е  къ  ея  мудрости  и  велич1ю;  уже  чув- 
схвовался  кротгай  и  благотворный  духъ  ея  царствовашя.  Много 
было  попытокъ  воздать  ей  стихами  заслуженную  хвалу;  но  век 
эти  напыщенный  оды,  не  им^вппя  никакого  отношешя  къ  жизни, 
оставались  незамеченными.  Тогда-то  раздался  голосъ  поэта,  ко- 
торый облекъ  въ  живое,  игривое  слово  то,  что  мнопе  чувствова- 
ли, но  не  ум^ли  вьфазить.  Въ  Фелицгь  воплотилась  гешальная 
Екатерина  не  только  со  веЬмъ  своимъ  величхемъ,  но  и  со  всею 
своей  глубокою  человечностью, '  съ  своими  либеральньши  воззре^ 
шями  и  целями,  съ  своею  снисходительной  приветливостью,  съ 
своими  лЛ^ратурньши  заняпями  въ  тиши  царственнаго  кабинета. 
Прмгомъ  она  явилась  тутъ  не  одна,  но  во  всемъ  блестящемъ  своемъ 
окруженш,  В1(»  среде  своихъ  пышныхъ  и  прихотливыхъ  вельможъ. 
Въ  описаши  ея  и  ихъ  образа  жизни,  въ  тоне  обращешя  поэта  къ 
сяльнымъ  М1ра,  обитаюпщмъ  на  высотахъ,  считавшихся  недося- 
гаемьиш,  бьио  столько  новаго  и  смелаго,  что  образованное  об- 
щество съ  восторгомъ  приветствовало  появлеше  необыкновенна- 
го  таланта. 

Но  Фелит  имела  еще  и  другое,  чисто-литературное  значе- 
ше.  Незадолго  передъ  тбмъ  начали  слышаться  выходки  противъ 
тяжелыхъ,  бездушныхъ  одъ,  которьш  наводняли  литературу; 
уже  ощущалась  потребность  чего-нибудь  более  живаго,  и  Фели- 
ца  явилась  неожиданнымъ  ответомъ  на  эту  потребность.  Шугоч- 
шьсатиричесшй  тонъ  этой  оды,  простой  языкъ  ея  и  лепай,  есте- 
ственный стихъ  были  тавъ  поразительны,  что  произведенное  ею 
впечатлеше  можетъ  быть  сравнено  разве  только  съ  темъ,  какое 
.  ода  Ломоносова  навзяпе  Хотина  произвела  на  его  современни- 
ковъ  своимъ  новымъ  размеромъ  и  складомъ. 
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Но  самымъ  дгщественньшъ  услошемъ  успеха  Феммцы  бьиа 
та  искревность,  которую  въ  ней  почувствовал,  и  это  свойство, 
безъ  котораго  немыслио  полое  торжество  таланта,  сд^ишюсь 
одною  наъ  отлчителлыхъ  принадлежностей  поэзш  Державина* 
Безъ  нскренняго  чувства  онъ  не  могъ  воодушевмться;  тогда  ни 
одинъ  писатель  не  становился  такъ  безсиленъ,  какъ  Державинъ. 
Однихъ  житейскихъ  побуждешй  бьио  недостаточно,  ^гобы  дать 
крылья  «го  таланту;  оды  Изобраоюете  Фелицы  и  На  еосилествге 
на  престолб  Императора  Павла  предпринялъ  онъ,  какъ  саиъ 
сознается,  съ  тЬгь,  чтобы  поправить  свое  положете,  но  он'Ь  уда- 
лсь  ему  только  пото1цг,  что  онъ  д'1йствительно  чувствовалъ  то, 
что  говорилъ.  Напротивъ,  когда  Императрица  приблзила  его  къ 
себб,  сд'1лавъ  его  своимъ  секретаремъ,  когда  дл  него  бьиа  бы 
особенно  вьп'одна  роль  придворнаго  п^вца,  т1мъ  бол^е,  что  са- 
ма Екатерина  не  разъ  вызывала  его  писать  стихи  въ  роди  Фемл- 
иы,  онъ  не  въ  состояши  былъ  создать  ничего  подобнаго,  потому 
<т),  какъ  самъ  говорить,  приближеше  ко  двору,  гдй  онъ  увцд'Ьлъ 
передъ  собой  игру  челов^ческихъ  страстей,  охладило  его  и  онъ 
уже  «потги  ничего  не  могъ  написать  горячимъ,  чистымъ  сердцемъ 
въ  похвалу  Государыни».  Тогда  -  то  вьфвалось  у  него  четыре- 
сшше: 

Поймал  птичку  голосисту 
И  ну  сжимать  ее  рукой. 
Пищитъ  б-Ёдняжка  вместо  свисту, 
А  ей  твердятъ:  Пой,  птичка,  пой! 

Прцдворнымъ  стихотворцемъ  въ  собственномъ  значенш  этого 
слова  Державинъ  никогда  не  былъ  и  не  могъ  быть.  Правда,  тго 
духъ  современной  ему  литературы  и  самьш  обстоятельства  сильно 
влекл  его  въ  СФеру  подобной  деятельности;  но  тому  противнлсь, 
съ  одвой  стороны,  сила  и  самобытность  его  таланта,  а  съ  другой 
— энергичесшй  его  характеръ,  въ  которомъ  сама  Екатерина  за- 
мечала страпп1ив(нть.  Когда  онъ,  управляя  Тамбовскою  губер- 
шей,  поссорился  съ  генералъ-губернаторомъ  Гудовичемъ,  то 


I^ола^ъ  подъ  судъ;  но  поел!  бьиъ  аоравданъ,  и  на  а7Д]ен1цн  у 
ИмлЕРАТРИЦЫ  въ  Царскомъ  Сел*  благодарилъ  ее  за  правосудде, 
«Она,  подавъ  руку,  сказала,  что  не  эа  что»;  потомъ,  вступнвъ  съ 
пшыъ  въ  некоторый  объяснен1я  по  его  д-Ьлу,  спросила:  аНо  не 
нищете  лн  въ  нрав-Ь  вашемъ  чего  нибудь  строптиваго,  что  ни  съ 
кЪиъ  не  уживаетесь?»  — Я  служилъ  съ  самаго  простаго  солдат- 
ства и  потому,  знать,  умйгь  повиноваться,  когда  дошелъ  до  та- 
кого чина. — «Но  для  чего  же  раздоридъ  съ  Тутолминымъ»» 
(Олонецкимъ  генералъ-губернаторомъ)? — Онъ  издалъ  свои  зако- 
пы,  а  я  прясягалъ  исполнять  только  Ваши, — ^^«Для  чего  же  разо- 
шелся съ  Вязеыскииъ?!»  —  Онъ  началъ  нас1г6хаться  надо  мной 
и  прнтбснять  за  налвсанную  мною  похвалу  Фелиц*.  —  «А  для 
чеш  не  ноладилъ'съ  Гудовичемъ?»  —  Онъ  не  рачилъ  о  Вашихъ 
интересажъ,  о  чемъ  я  хочу  бумаги  представить.  —  «Хорошо,  опо- 
сл*:  я  дамъ  теЙЬ  твое  жалованье  и  определю  тебя  къ  другому 
м^Ьсту.1* 

Хвалебное  стижотворство ,  канимъ  оно  является  при  раэныхъ 
европейскихъ  дворахъ  прошлаго  стол*Т1Я,  отличается  холодзою 
напыщенностью  и  бездушною  сухостью.  Поэзш  Державина  по- 
чти всегда  остается  чуждою  этого  характера,  ш  если  н1которыя 
изъ  его  одъ  по  направлешю  действительно  подходять  подъ  этоть 
разрядъ  стихотворства,  то  по  разсЬяннымъ  въ  нихъ  истиннымъ 
красотамъ  позз1и  он*  носятъ  однакожъ  печать  самостоятельныхъ 
создап1й,  СжЬлувтъ  заметить,  что  въ  отношепш  почти  ко  всЬмъ 
Фаворитамъ  Екатерины  Державинъ  храншгь  нолчаше.  Даже 
Потемкина,  при  жизни  его,  онъ  хвалнлъ  мало;  въ  Платоне  Зу- 
бов'Ё  онъ  похвал влъ  его  музыкальный  таланть,  и  нрив^тстновалъ 
этого  вельможу  за  ласковый  пр1емъ  въ  его  дом*.  Валер^анъ  Зу- 
бовъ  внушилъ  ему  стихи  своимъ  несчаспеиъ  въ  Польш*  и  по- 
двйгомъ  въПерсзи:  Державинъ  искренно  уважалъ  его,  какъ  че- 
ловека, Надъ  Завадовскнмъ,  напротивъ,  онъ  позволиль  себ* 
разный  шутки  въ  од*  На  счаапк.  О  другихъ  любимцахъ  н*тъ  ж 
помину  въ  его  стихахъ.  Нельзя  также  забыть,  что  Суворова  й 
Валер1ана  Зубова  онъ  продолжалъ  восп*вать  въто  время,  когда 
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ОНИ  был  въ  немилости,  и  въ  какую  же  эпоху?  въ  царствоваше 
Императора  Павла.  Когда,  при  его  восшествш  на  престолъ,  этотъ 
граФъ  Зубовъ  бьиъ  внезапно  отозванъ  изъ  Персш,  князь  С.  в. 
Годицынъ,  встрбтясь  съ  Державинымъ  при  двор'Ь,  ирониче- 
ски вамЪгиПу  ято  теперь  онъ  уже  не  напишеть  стиховъ  въ  честь 
опальваго.  Вы  увидите,  возразилъ  Державинъ,  и  возвратись  до- 
мой, написахь  одну  изъ  прекраснМшихъ  своихъ  одъ,  которая, 
правда,  оставалась  долго  ненапечатанною,  однако  тогда  же  сдЬ- 
лалась  изв1&стною  въ  спискахъ.  Приветствуя  Императора  Павла 
при  его  воцареши,  Державинъ  былъ  искренно  оживленъ  надеж- 
дами, который  съ  нимъ  разд'Ьляли  вс1,  видя  блапя  нам^решя  и 
первый  действ1я  новаго  государя. 

Впрочемъ  поэтъ  самъ  сознавалъ  затруднительное  положеше 
тогдашняго  русскаго  лирика.  Пр1ятель  его,  дтатсъ- секретарь 
Храповицк1й  въ  дружескомъ  послаши  упрекнулъ  его  за  то,  что 
онъ  хвалилъ  иногда  недостойныхъ,  при  чемъ  указалъ  особенно  на 
Потемкина  и  на  Зубовыхъ. 

«Достойны  громкихъ  славы  звуковъ 
Пожарск1Й,  Мининъ,  Долгоруковъ 
И  за  Дунаемъ  храбрый  Петръ; 
Но  Зубовыхъ  д^ла  не  громки, 

И  спрячь  ПотеМКИНЫХЪ  въ  иО'АслКИ: 

Какъ  цузырей,  ихъ  свЬеть  1Р§тръ». 

Державинъ  въ  отвЬтй  своемъ  говорить  чистосердечно: 

Страха  скованнымъ  цйпями 
И  роаденньогь  подъ  жезломъ. 
Можно  ль  орлими  крьиами 
Къ  солнцу  намъ  парить  умомъ? 
А  хотя  бъ  и  возлетали, 
Чувствуемъ  ярмо  свое. 
Должны  мы  всегда  стараться. 
Чтобы  сильнымъ  угощдать, 
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Ихъ  лобшщамъ  поклоняться, 
Сдовомъ,  взгдвдовгь  ихъ  ласкать. 
Рабъ  и  похвалть  не  иожетъ: 
Онъ  лшь  можетъ  только  льсппъ! 

ЗавгЬтииъ  однакожъ\  тго  не  только  упрекъ  Хрдповицкаго 
быль  не  вполн]^  справедливъ,  но  и  приведенный  шъ  пргагЬръ  не- 
удаченъ.  Платона  Зубова  Державинъ  не  хвалилъ  за  его  Д'Ьла, 
а  въ  ОА^  На  умпфеимсть  высказалъ  даже  несколько  суровыхъ 
совЬтовъ  этому  вельмоакЬ,  который,  по  его  словамь,  хотя  и  И1г&гь 
мнопя  любезный  качества^  но  быль  неумеренно  гордъ  и  скры- 
тенъ.  На-прим1&ръ  онъ  ему  говорилъ: 

УмМ  быть  безъ  обиды  скроменъ, 
Осанистъ,  твердь,  но  не  гордецъ, 
решимь  безъ  скорости,  спокоенъ, 
Безъ  хитрости  ловецъ  сердецъ. 
Вздувъ  въ  ясномъ  паруса  лазурЬ, 
УыМ  ихъ  не  сронить  и  въ  бурЬ. 

Т.  е.,  объясцяетъ  Державинъ,  ум^^й  при  несчаспи  быть  твер- 
дьшъ;  но,  прибавляетъ  онъ,  «Зубовъ  сего  качества  не  им^лъ,  и 
когда  взошелъ  на  пре^толъ  Императоръ  Павелъ,  онъ  такъ  стру- 
силъ,  что  жалко  бьио  на  него  смотреть». 

Совс&гь  иначе  относился  Державинъ  къ Потемкину.  Сво- 
имъ  Водападомв  онъ  воплотилъ  въ  величественный  и  вЬчный  об- 
разъ  свое  глубоко-поэтическое  понимаше  этого  необыкновеннаго 
челов1ка,  который  еще  далеко  не  разъясненъ  истор1ей,  но  кото- 
раго  Екатерина  конечно  не  даромъ  такъ  высоко  ц^шиа,  кото- 
рый^  не  даромъ  сохранилъ  до  конца  полную  ея  доверенность  и 
оставался  во  всЬхъ  обстоятельствахъ  ея  сов&тниеомъ — «Рйши- 
тель  думъ  въ  войне  и  мире,  могуп^,  хотя  и  не  въ  порФире». 

Не  ты  ли.  Счастья,  Славы  сынъ. 
Великолепный  князь  Тавриды,  — 
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Не  ты  л  съ  высоты  честей 
Незапно  пахь  среди  степей? 
Не  ты  ль,  который  взв^сить  см&гь 
Мопц>  Росса,  духъ  Екатерины, 
И  опершись  на  нихъ,  xот^^ъ 
Возвесть  твой  громъ  на  тЬ  стремнины, 
На  коихъ  древшй  Римъ  стоял» 
И  всей  вселенной  кодебаагь? 


Потухъ  лавровый  твой  в1Бнокъ, 
Гранена  булава  упала, 
Мечъ  въ  полножны  уйти  чуть  иогъ... 
Екатерина  возрыдала! 

Въ  этой  удивительной  окк  Державинъ  проявилъ  во  всей 
полноте  именно  ту  сторону  своего  духа,  въ  которой  главньшъ 
образомъ  заключалась  тайна  его  могущественнаго  д'Ьйств1Я  на 
современниковъ.  Птыпцомб  ееличгя  назвалъ  его  Гоголь,  и  это  сло- 
во глубоко-в^&рно.  Такимъ  является  Державинъ  въ  двухъ  отно- 
шешяхъ:  какъ  истолкователь  великихъ  обще-челов^ческихъ  идей 
и  какъ  провозвбстникъ  велич1я  Россш  и  русскаго  народа. 

Если  обратимся  къ  общимъ  напршлешямъ  18-го  стол^т1я,  то 
наЦдемъ,  что  важная  дума  о  челов^^кб,  о  его  отношенш  къ  выс- 
шему М1ру  и  положенш  въ  зд'Ьшнемъ  составляла  везд'Ь  одну  изъ 
господствующихъ  темъ  литера'1уры  и  искусства.  Это  настроеМе 
проникло  и  къ  намь,  но  тогда  какъ  у  другихъ  русскихъ  писате- 
лей оно  порождало  только  скучное  прозаическое  нравоучеше,  оно 
же  у  Державина  становилось  основою  сильнаго  и  глубокаго  ли- 
ризма. Даже  и  изъ  лириковъ  другихъ  нащй  не  было  ни  одного, 
который  бы  такими  резкими  чертами,  въ  такихъ  потрясающнхъ 
каргпшахъ  ум^лъ  выставлять  противоположность  мещу  роскошью 
земныхъ  наслаацешй  и  ихъ  непрочностью,  и  ыЛсЛ  такъ  осяза- 
тельно изображать  высоту  духовной  нашей  природы. 

Насъ  не  должно  поражать,  что  Державинъ  въ  д'Ьйствитель- 
ной  жизни  самъ  не  всегда  удовлетворяеть  требовашямъ  высшаго 

13 


12 


я,  к.  ГРОТЪ, 


иравственнаго  закона.  Въ  немъ  жнвуть  какъ  бы  два  человшшг 
одинъ  въ  минуты  творчества,  съ  величавымъ,  недосягаемымъ  иде- 
адомъ  чедов^ческаго  достоинства,  другой  —  въ  треводнен1яхъ  жи- 
тейской суеты,  со  вс^и  страстями  челов-Ьческой  природы.  Эту 
двойствеиность  поэта  прекрасно  выразил;^  Пушкинъ,  сознавав- 
Ш1Й  ее  шъ  самомъ  се&Ь;  и  къ  Державину,  столько  же  какъ  къ 
нему  самому,  применяется  сказанное  нмъ  о  поэтЬ,  погющаемомъ 
прозою  жизни; 

«Молчитъ  его  святая  лира, 
Душа  вкушаетъ  хдадный  сонь, 
И  межъ  дЪтей  ничтожныхъ  м1ра, 
Быть  можетъ,  веЬхъ  ничтожней  онъ.» 

Зная  исторш  детства  и  юности  Державина,  кы  недоум^- 
ваеиъ,  какъ  могь  развиться  такой  высоки  идеадъ  въ  челов*ЕсЬ, 
который  не  подучихъ  почта  никакого  восниташя  и  провехь  дучппй 
возрастъ  въ  самомъ  дурномъ  обществ*,  —  сперва  рядовымъ,  въ 
Низшей  подковой  СФер4,  а  потомъ  оФяцероиъ,  въ  омут!  разврата, 
въ  праздности,  карточной  нгр§  и  разгуд*  всякаго  рода.  Но  зд-Ьсь 
мы  иаходимъ  и  разгадку  явдетя.  Изъ  гибедьной  борьбы  страстей 
эта  сидьная  натура  вышда  съ  торжествонъ,  бдагодаря  гдубоко 
запавшнмъ  въ  молодую  душу  урокамъ  жизни.  Проведя  детство 
въ  сред*  благочестивой  русской  семьи,  въ  деревн*,  овъ  навсегда 
вывесь  оттуда  самый  бдаготворныл  впечатд'йшя.  Десяти  лить  отъ 
роду  онъ  уже  лишился  отца.  Нущда  и  притЬснешя,  съ  которыми 
пришлось  бороться  его  матери,  сильно  подействовали  на  его  ду- 
шу. Эти -то  связи  съ  родитедьскимъ  домомъ  удержали  поэта  на 
краю  безд^1,  у  которой  оаъ  стоялъ,  когда  27-ми  л-Ьтъ  отъ  роду 
жилъ  по  службе  въ  Москве:  негодуя  на  самого  себя,  онъ  нако- 
нецъ  решился  воспрянуть  изъ  грязи  порока,  и  свое  примиреше 
съ  совгЬстью  запечатхЬдъ  неизвЬстными  доселе  стихами  Роасоя- 
н%е^  въ  которыхъ  сознается,  что  онъ  уже 

Пов^са^  моть,  буянь,  картежникъ  очутился — 
Порочной  жизнио  тадантъ  свой  рогубидь; 
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ЛрезрЬнъ  теперь  отъ  вс^хъ,  отъ  всЬхъ  уиичижаемъ... 
О  городъ  роскоши,  распутства  и  вреда! 
Ты  лодямъ  молодыиъ  и  горесть  и  б^да: 
Отдай  скорЫу  прошу,  отдай  свободу  жаЫ 

Наконецъ,  говорить  онъ  въ  свонхъ  Запискахь^  свозгнушав- 
шись  самъ  собою,  онъ  взяхь  у  пр1ятеля  матери  своей -50  руб., 
бросился  въ  сани  и  поскакалъ  безъ  оглддки  въ  Петербургъ». 

Это  дорого-купленное  нравственное  перерощдеше  отразилось 
въ  поэзш  Державина  релтозвьшъ  ея  направлешемъ  въ  посгЬ- 
дующее  время.  Самымъ  р^шительнымъ  вьфажетемъ  этого  на- 
правлешя  бьиа  его  ода  Успокоенное  невпрк,  которая,  по  соб- 
ственньшъ  его  словамъ,  первая  обратила  на  него  внимаше  люби- 
телей литературы.  Такимъ  образомъ,  и  въ  области  духовной  ли- 
рики, въ  которой  в]^омъ  его  славы  сделалась  впосл^дств^и  ода 
2Ь18,  Державинъ  собственнымъ  опытомъ  выстрадалъ  свое  твор- 
чество, и  зд'бсь  мы  опять  встречаемся  съ  тою  искренностью,  на 
которую  уже  бьио  указано,  какъ  на  одно  изъ  существенныхъ 
свойствъ  его  духа,  и  о  которой  самъ  онъ  говорить  въ  своемъ 
Пршнами: 

Я  любилъ  чистосердечье, 
Думалъ  нравиться  лишь  имъ: 
Умъ  и  сердце  челов^^чье 
Были  гешемъ  моимъ. 

Обь  од'Ь  Богъ  въ.наше  время  судили  различно.  Съ  своей  сто- 
роны замечу  только,  что  причины  ея  безприм^&рнаго  успЬха  дол- 
жно искать  въ  сиЛ  ея  лирическаго  полета,  глубинЬ  релипознаго 
убЪацетя  и  величи  начертанныхъ  въ  ней  образовъ.  Сравш^дъ 
оду  Бои  съ  лучшими  произведешями  другихъ  европейскихъ  Л1гге- 
ратуръ  въ  томъ  же  род'Ь,  мы  будемъ  невольно  поражены  ея  пре- 
восходствомъ  со  стороны  быстроты  движешя,  высоты  лиризма  и 
поражающей  картинности. 

Потрясая  своихъ  современниковъ,  какъ  запцггникъ  Бож1ей 
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правды  на  зеиЛу  Державинъ  не  ыевЪе  возбуждал»  ихъ  сочув- 
сте  пшменньшъ  иэображешемъ  велтя  судебъ  Рошя,  ея  испо- 
линской сшы  и  обширности,  ея  грознаго  торжества  надъ  вс&ии 
врагами.  То  была  пора  гордаго  юношескаго  самосознашя  русска- 
го  общества,  и  Державинъ  сд'Ьладся  брганймъ  этого  сознашя, 
ил  в^рЕЬе,  саиочувств1я.  Какъ  глубоко  и  твердо  в^^ритъ  оть  въ 
несокрушимость  Россш,  въ  высокое  назначеше  русскаго  народа, 
и  особенно, — чт5  весы1а  8ам^&чательно,  —  въ  призван1е  его  дать 
миръ  Европе  (Афету): 

Афету  миръ?  О  трудъ  избранный, 
ДостойеЬйппй  его  дбтей. 
Великими  людьми  желанный! 
Свершишься  ль  ты  средь  напшхъ  дней? 

Такъ  восклицаетъ  поэтъ  во  время  второй  турецкой  войны,  въ 
1790  году. 

Доколь,  Европа  просвещенна, 
Съ  перуномъ  будешь  устремленна 
На  кровныхъ  брапевъ  свойгь? 
Не  лучше  ль  внутрь  раздоръ  оставить 
И  съ  Россомъ  грудь  одну  составить 
На  общихъ  супостатъ  твоихъ? 

Р^чь  идетъ  о  Турщи.  Тогдашнимъ  Фазисомъ  Восточнаго  во- 
проса былъ  1)реческ1й  проектг^  любимая  мечта  Потемкина: 

За  нимъ  златая  колесница 
По  розовымъ  летитъ  зарямъ; 
Садящая  на  ней  царица, 
Великимъ  равная  мужамъ. 
Рукою  деракитъ  крестъ  одною, 
Возжженный  пламенникъ  другою 
И  сьшлетъ  блески  на  БосФОръ: 
Уже  отъ  с^вернаго  св^та 
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Лицо  бЛяи^кеть  Магомета 

И  мрачный  отвратихь  онъ  взоръ. 


Пусть  тол»ко  умъ  Екатерины, 
Какъ  Архимедъ,  со^дасть  машины, 
А  Россъ  вселенной  потрясетъ!  — 
Чего  не  можетъ  родъ  сей  славный, 
Любя  царей  своихъ,  свершить? 
Ум1^йте  лишь,  главы  в^^нчанны, 
Его  безцбнну  кровь  щадить. 
Ум^&йте  дать  ему  вы  льготу, 
Къ  д'Мамъ  великимъ  дуть,  охоту 
И  правотой  сердца  пленить. 
Вы  можете  его  рукою 
Всегда,  войной  и  не  войною. 
Весь  М1ръ  себя  заставить  чтить. 


Для  таланта  Державина  бьио  особеннымъ  счастьемъ,  что 
пора  полнаго  его  развиття  совпала  съ  царствоватемъ  Екатери  • 
ны.  Въ  этотъ  героически  в^&къ  русской  имперш  собьгпя  и  люди 
своими  исполинскими  разм]&рами  именно  соответствовали  смело- 
сти этой  оригинальной  Фантазш,  размаху  этой  широкой,  свое- 
нравной кисти.  Въ  тогдашней  Россш  на  вс1хъ  поприщахъ  дея- 
тельности встречаются  лица,  который,  при  всемъ  разнообразш 
своихъ  ФИ310Н0М1Й,  прсдставляють  одну  черту  общаго  сходства: 
это  —  ихъ  резшя  особенности,  даюпця  имъ  какъ  бы  типическШ 
харахтеръ.  Орловы,  Потемкинъ,  Суворовъ,  Безбородко  и 
друпе, —  все  это  чрезвычайно  оригинальньш,  своенравно  обозна- 
ЧИВШ1ЯСЯ  личности,  въ  которыхъ  слабости  также  р^зки,  какъ  и 
достоинства:  во  вс^хъ  ихъ  лгаого  поразительнаго,  страннаго,  за- 
гадочнаго  для  насъ,  людей  19-го  века.  Все  эти  своеобразный 
лица,  вместе  съ  громадными  событ1ями,  въ  которыхъ  они  уча- 
ствовали, прошли  сквозь  призму  поэзш  Державина,  и  мысль, 
не  разъ  уже  вьфаженная,  что  въ  создашяхъ  его  живеть  целая 

13* 


1С  я.  к.тРотъ, 

шоиея  чудво!  эпохе,  совершенно  справедлива.  Если  для  таланта 
Державвна  бьио  счаспемъ  аипъ  въ  в-Ькъ  Екатерины,  то  съ 
другой  стороны  и  это  время  могло  гордиться  появлешемъ  поэта, 
призваннаго  увековечить  его  въ  образахъ.  Но  не  одни  герои 
встають  у  него,  какъ  живые:  онъ  сохранилъ  намъ  очерташя  и 
многихъ  лцъ  совершенно  другаго  характера.  Возьмемъ  хоть 
графа  А.  С.  Строганова  и  Льва  Нарышкина:  какъ  вырази- 
тельны у  него  ихъ  Фигуры,  особенно  дышащее  веселостью  изоб- 
ражеше  последняго,  безъ  котораго  картина  двора  Екатерины 
была  бы  неполна. 

Левъ  именемъ — звериный  царь, 
Ты  родомъ — богатырь,  сыпь  барскШ; 
Ты  серддемъ  —  стольникъ,  хл^бодарь; 
Ты  должностью — К0НЮШ1Й  царсгай; 
Твой  домъ  утЬхой  расцв1таеть, 
И  всякъ  подъ  тЬнь  его  идетъ. 

Идутъ  прохладой  насладиться. 
Музыкой  душу  напитать; 
То  тЬмъ,  то  сЬмъ  повеселиться, 
Въ  бостонъ  и  въ  шашки  поиграть; 
И  словомъ,  радость  всю,  забаву 
Столицы  ты  къ  себе  вместилъ 


Что  нужды  мне,  кто,  все  зеФиромъ 
Съ  цветка  лишь  иИ  цветокъ  летя, 
Доволенъ  былъ  собою,  м1ромъ, 
Шутшгь,  резвился  какъ  дитя; 
Но  если  онъ  съ  столь  легкимъ  нравомъ 
Всегда  былъ  добрый  человекъ,  — 

Хвалю  тебя,  ты  въ  смысле  здравомъ 
Пресчастливо  провелъ  свой  векъ. .... 
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И  въ  противоположность  этому  беззаботному  баловню  счастья  вы- 
ступаетъ  И.  И.  Шуваловъ,  этотъ  остатовъ  другаго  времени, 
этотъ  цдеап  просЕ1щеннаго  и  бдагодушнаго  вельможи-покрови- 
теля, о  воторомъ  Державин!»  всегда  говорить  съ  такимъ  теп- 
льпгь  яувствомъ,  кавъ  о  своемъ  благод'Iтел^&  съ  детства.  Съ  рав- 
нымъ  уважетемъ  за  граащшсше  подвиги,  хотя  и  съ  меньшимъ 
сочувств1емъ,  изображаетъ  онъ  Безбородко.  И  нддъ  вс^ми  эти- 
ми лицами  сподвиакниковъ  или  приближенныхъ  Екатерины  го- 
сподстщгетъ  собственный  ея  образъ,  самый  разительный  и  велича- 
вый изъ  всЬхъ  не  по  одноцу  м^сту,  которое  она  занимаетъ,  но 
по  истинному  велич1ю  и  гешю.  Никто  не  понималъ  ея  такъ  высо- 
ко, никто  не  изображалъ  ея  съ  такимъ  одушевлешемъ,  съ  такою 
поэтическою  истиною  и  наглддностью,  какъ  Державинъ.  Т'б  со- 
здатя  его,  который  ри^тють  Екатерину,  лучше  исторш  сохра- 
нять для  потомства  прекраснШппя  стороны  ея  существа  и  дея- 
тельности. Какъ  понималъ  онъ  ее,  можно  мещу  прочимъ  видеть 
иэъсл^Мующиxъ  сгроФЪ  Изо6рао1сен{я  Фелици.  Поэтъ  проникаетъ 
въ  самый  сокровенный  мысли  монархини  и  слагаетъ  «молитву 
Екатерины  Великой»,  какъ  назвалъ  это  м^&сто  Кйрамзинъ  *). 

О  ТЫ)  Всесильный  и  Прев^чный, 
Который  волею  Своей 
Колеса  движешь  быстротечны 
Вратящейся  природы  всей! 
Когда  ты  есть  дзгша  едина 
Движенью  си^№  огромныхъ  тЬлъ, 
То  Ты  жъ  конечно  и  причина 
И  нравственныхъ  народныхъ  д-кгь: 
Тобою  царства  возрастаютъ, 
Твое  оруд1е  —  цари ; 
Тобой  они  и  померцаютъ, 
1Сакъ  блескъ  вечершя  зари. 


^  КарАмзивъ  выпмсажъ  это  1I^Ьсто  въ  альбомъ  кэбраиныть  отрывковъ,  под- 
■еееяяый  вмъ  вожвхой  княгвн^Ь  Екатерви'Ь  Пав^овв^Ь. 

Обвршпп  п.  Отд.  Ш.  А.  Н.  т.  I.  2 
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я.  к.  ГРОТЪ, 

Наставь  меня,  шровъ  Сод^&те^ь, 
Да,  вогб  (^дуя  Твоей, 
Тебя  люблю  и  до^юдгыпелЬу 
И  зищду  счаспе  лодей: 
Да  в^къ  мой  на  д'Ьла  полезны 
И  счастье  ихъ  я  посвящу, 
Самодержавства  скиптръ  железный 
Моей  щедротой  позлащу! 
Да,  удостоенна  любви, 
Надзр^н1я  Твоихъ  очесъ, 
Чтобъ  я  за  кажду  каплю  крови, 
За  каждую  бы  каплю  слезь 
Народа  моего  пролитыхъ, 
Теб^  ответствовать  могла 
И  чувствъ  души  моей  сокрытыхъ 
Тебя  свцд^телемъ  звала! 

По  мн^^нио  н1&которыхъ  критиковъ,  Державинъ  изображалъ 
только  вн1шшя  собыпя;  но,  вникнувъ  глубже  въ  содержаше  его 
П0Э31И,  съ  этимъ  нельзя  будетъ  согласиться.  Вн^Бшн^я  собыпя  дей- 
ствительно доставляли  поводъ  къ  его  стихотворен1ямъ  и  служили 
имъ  рамкою;  цо  достаточно  проследить  ходъ  его  мыслей  въ  одахъ, 
посвященныхъ  Фелицй,  Шувалову  и  Строганову,  въ  Вельможгь^ 
въ  Монументгь  милосердгю^  чтобы  убедиться,  что  самое  глубо- 
кое сочувств1с  питалъ  онъ  къ  гражданской  доблести  правитель- 
ства, къ  духу  царствован1я  Екатерины,  къ  возникшимъ  съ  нею 
либеральнымъ  и  гуманнымъ  идеямъ,  которыхъ  первымъ  изъя- 
снителемъ  онъ  и  явился,  какъ  одннъ  изъ  первыхъ  людей  тою 
времени. 

Замечательно,  что  Державинъ  былъ  свидетелемъ  и  певцомъ 
двухъ  изъ  величайшихъ  эпохъ  славы  Россш.  Онъ  вцделъ  дела  я 
торжества  Екатерины,  виделъ  ужасы  и  усмиреше  Пугачевщи- 
ны, славиль  подвиги  Румянцова  и  Суворова^  пелъ  елисаветинска- 
го  министра  Шувалова ,  —  и  на  его  же  веку  совершилось  наше- 
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стше  И  падеше  Наполеона,  прославился  Александръ  съ  своими 
полководцами  и  молодыми  министрами.  Каше  два  различные  в^ка, 
'—  одинъ  съ  своимъ  грозньшъ  концомъ,  другой  съ  своимъ  св^^ 
лымъ  началомъ, — встретились  на  глазахъ  Державина!  При  во- 
цареши  А^ЕКСАНДРА  талантъ  поэт«  епс^е  не  утратилъ  всей  своей 
силы,  и  въ  его  прив^тств1яхъ  молодому  царю  сльппались  велича- 
вые ортолоски  лиры,  славившей  Фелицу.  Достойно  ЕкАтерины 
обрисованъ  имъ  и  внукъ  ея,  котораго  Державинъ,  уже  при 
рожденш  его;  съ  поэтическимъ  предчувстемъ  нарекъ  неловпкож 
на  тронл  и  котораго  роль,  какъ  примирителя  Европы,  была  имъ 
предначертана  уже  при  самомъ  начал^^  войны  съ  Наполеономъ. 
Но  любопытно,  что  изъ  всЬхъ  героевъ  Александра  типически 
представлен^  имъ  только  одинъ,  Платовъ;  кисть  его,  начертавъ 
исполинсше  образы  екатерининскихъ  орловъ,  уже  не  чувствовала 
силы  для  новыхъ  создашй  этого  рода.  Самъ  сознавая  это,  Дер- 
жавинъ  говорилъ  въ  1812-мъ  году: 

И  мой  ужъ  гаснетъ  жаръ; 

Екатерины  муза  дремлетъ, 

И  юцаго  царя  достойно  п^ть 

Я  не  могу:  младымъ  п^&вцамъ  Ефем-Ьть 

Мои  вверяю  ветхи  струны. 

Пъ  другой  разъ  онъ  говорилъ: 

Уже.надъ  бездной  гроба  скользкой 
Я  преклонивъ  главу  стою: 
ТебЬ  въ  нас^^6д^е^  ЖуковскШ, 
Я  ветху  лиру  отдаю. 

И  действительно,  передъ  «П'Ьвцомъ  въ  станЬ  русскнхъ  вом- 
новь»  авторъ  «Лиро-эпическаго  гимна  на  прогнаше  Француэопы 
Аомтеаь  былъ  казаться  какъ  бы  окамеЕЬлымъ  организмомъ  от- 
яигошаго  М1ра.  Устарелый  пйвецъ  Фелифл  не  могъ  переродпься: 
не  могъ  усвоить  себЬ  новыхъ,  бол1^  свободныхъ  и  изяощыхъ 


Формъ,  въ  которыя  постепенно  обдекддась  поэм.  Но  такъ  живу- 
ча была  эта  лнра,  что  и  посреди  слаб^вшихъ  ея  тоновъ  иногда 
раздавались  звуки,  отзывавшхеся  прежнею  силой  и  ведич1е1гь.  Жи- 
вов памятникъ  другаго  в^ка^  старецгь  встр^чалъ  съ  иедов:6р1еиъ 
явлетя  ноюй  жизни  и  рядомъ  съ  одойу  посвящешюй  гронкимъ 
собьтямъ  царствовашя  Александра,  явмется  у  него  басня, 
родъ  паэз1и^  который  онъ  разрабатывать  уже  и  презвде,  но  по- 
любйхь  особенно  теперь,  находя  въ  немъ  удобную  Форму  для  про- 
теста нротивъ  того^  что  вид-Ьлъ  вокругъ  себя, 

Танимъ  образомъ  разнородныя  явлешя  двухъ  великихъ  зпожъ 
отразились  различно  ю>  поэзш  Державина,  я  не  безъ  основашя 
некоторые  писатели  давно  называли  его  ноэтомъ-ясторико1гь  сво- 
его временя.  Теперь,  когда  литературное  насл^дЕе  его  делается 
изв^стнымъ  во  всемъ  своеиъ  объелгЬ,  историческая  сторона  его 
стижотворешй  выдается  еп^е  полн^  и  разителыг]^.  Обетавлея- 
ныя  собсгвенпыии  его  объяснешяии,  они  становятся  живою  хро- 
никой эпохи.  При  совершепвоиъ  почти  отсутств1и  политичесЕаго 
элемента  въ  тогдашнихъ  нашихъ  пер10Дйческихъ  листахъ,  при  не- 
достатк*  у  насъ  мемуаровъ  и  бедности  анеклотической  истор1я, 
сочинежя  Державина,  богатыя  пртг&нешями  къ  обстоятель- 
ствамъ  и  лицамъ,  пр1обр^тають  еще  не  довольно  оц-Ёненное  зна- 
чеше!  Въ  этомъ  отношеши  особеннаго  внимашя  заслужввають 
его  посмертпыя  мелочи,  какъ-то:  эпиграммы,  надписи  и  т.  п.,  ко- 
торыя уже  ииъ  самииъ  приготовлены  бьии  къ  печати.  Изъ  нихъ 
мы  въ  первый  разъ  почерпаемъ  разныя  историко-литературныя 
подробности,  ещииъ  отношешя  между  тогдашними  д^^ятелями, 
узна^мъ  тогдап]В1е  взгляды  на  собьгпя  и  лица,  знакомимся  коро- 
че н  съ  т1ми  вл1яшями^  подъ  которыми  находился  сам^  ноэтъ,  Съ 
этой  стороны,  его  сочинешя  всегда  будуть  представлять  обиль- 
ный занасъ  историческнхъ  данныхъ  для  ближайшаго  изучешя  его 
времени.  Передъ  нами  проходить  въ  его  стнхахъ  цЬмая  жизнь  да- 
ровигаго  русскаго  нясателя,  тысячами  нитей  связанная  съ  жизнью 
всей  эпохи. 

И  посреди  вс^жъ  лицъ,  ярко  пачертанныхъ  его  кистью,  съ 


ХАРАКТЕРИСТИКА  ДЕРЖАВИНА,  КАКЪ  ПОЭТА.  21 

особенною  вьшукюстыо  выступаетъ  его  собственный  образъ,  эта 
характерная  физюновпя  сына  Россш  18-го  вЪея.  Державинъ 
неоспоримо  принадюжитъ  къ  разраду  тЬхъ  тишпескихъ  лцъ  цар- 
ствовашя  Екатерины,  на  который  мы  указывал;  къ  нему  са- 
мому» какъ  поэту,  можно  отнесп  слова,  сказанный  имъ  въ  Вадо- 
$мд1ь  Потемкину: 

Не  шехь  ты  средь  путей  изв1Ьстныхъ, 
Но  прошгахь  ихъ  самъ. . . 

Оставляя  за  нимъ  всЬ  его  слабости  и  темныя  стороны,  мы 
все-таки  должны  признать  въ  немъ  необыкновеннаго  человека, 
который,  силой  природныхъ  способностей  и  энергической  воли 
возвысившись  изъ  ничтожества,  доспгъ  вл1яшя,  почестей  и  славы. 
Какъ  ни  полонъ  онъ  противорЬчШ,  мы  не  можемъ  не  вцдЬгь  въ 
немъ  замЬчательнаго  въ  высшей  степени  кореннаго  Русскаго  по 
восшгпшио,'бьпу,  уму  и  нраву.  Не  смотря  на  раннее,  случайное 
знакомство  его  съ  н1мецкимъ  языкрмъ,  ни  его  молодость,  ни  даль- 
нЫшая  жизнь  не  могли  привить  къ  нему  ничего  иностраннаго. 
Онъ  родился  и  выросъ  въ  провишци,  въ  приволжскихъ  низовыхъ 
губерт1яхъ;  обстановка,  среди  которой  онъ  развивался,  была  до- 
вольно сходна  съ  тою,  которую  недавно  такъ  искусно  и  в^рно 
изобразилъ  намъ  покойный  авторъ  Семейной  жроншт.  Во  всЬхъ 
сочинешяхъ  Державина  явственно  проглддываетъ  ето  глубокое 
знакомство  съ  жизнью  и  языкомъ  народа,  его  давнее  сл1яше  съ 
Церковью,  его  совершенное  знаше  славянской  Библш  и  богослу- 
аве№ыхъ  п^Ьсень.  Первоначальная  основа  восшггашя  была  у  него 
общая  съ  Ломоносовымъ;  но  какъ  расходятся  за  тЬмъ  цути  ихъ 
развмпя!  Классическое  образоваше  едва  коснулось  Державина 
ссудными  уроками  латьши  въ  казанской  гамназш;  ему  неудалось 
побывать  въ  чужихъ  краяхъ.  Довольно  обширньш  историчесюя  и 
литературньш  знашя,  которыми  онъ  насъ  нередко  удивляетъ  въ 
своихъ  сочинешяхъ,  были  плодомъ  собственныхъ  усилШ  е  боль- 
шой начитанности.  Въ  Россш,  сравнительно  съ  другими  страна- 
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1Ш,  богатой  автодидактами,  Державинъ  является  однимъ  изъ  са- 
мыхъ  блстателлыгь  самоучекъ.  ВсгЬдствхе  этого  образовате 
его  представляло  конечно  иного  про(^овъ,  но  съ  тЁмъ  ввгбстЁ 
овъ  могь  усвоить  се(№  орипшальность,  которая,  при  другихъ  усло- 
Н1яхъ,  безъ  сомн^Шя,  не  бьиа  бы  ему  свойственна  въ  такой  сте- 
пени. У  Русскихъ  не  бшо  другаго  писателя,  который  бы  такъ  от- 
личался чертами  творчества,  ему  'одному  принадлежащими.  Свое- 
нравное воображете  его  давно  уже  оц:1нено;  но  въ  его  укЪ  было 
одно  свойство,  на  которое,  кажется,  еще  не  обращалось  довольно 
внимашя:  это  какая-то  наС1гЬшливость  или,  какъ  ее  тогда  назы- 
вали, шдгьака^  которая  ийогда  прорывалась  у  него  посреди  сама- 
го  торжественнаго  настроешя  и  за  которую  Екатерина  въ  ду- 
пгЬ  не  любила  его.  Сл^Муя  современньшъ  литературнымъ  обыча- 
ямъ,  Державинъ  хвалилъ;  но  посреди  похвалы  онъ  готовъ  быль 
какъ  будто  невзначай  разразиться  («брякнуть  въ  слухъ»)  какимъ 
ннбудь  см1^шъ  словомъ  истины  *).  Это  бьио  что-то  въ  родЪ  той 
юродивости,  которая  С(эставляетъ  отличительное  явлеше  русскаго 
народа  и  которую  Ермоловъ  находилъ  въ  Суворове.  Это  бьио 
то,  тЬмъ  Державинъ  особенно  гордился,  чт5  оть  относилъ  къ 
своему  правдолюбио.  По  ходу  всего  его  развит1я,  рЬзк1я  противо- 
положности бьии  неизбежны  въ  существе  его,  и  съ  угодливостью, 
какъ  чертою  тогдапшихъ  вравовъ,  въ  немъ  действительно  соеди- 
нялаЬь  правдивость,  вьфаботанная  собственнымъ  его  характе- 
ронъ — источшшъ  1шожества  невзгодъ,  поетигпшхъ  его  въ  жиз- 
ни. Итахъ  чисто-русская  натура,  выразившаяся  въ  поэзш  Дер- 
жавина хотя  со  вс1ми  недостатками  в^^ка,  его  св^тльй  сатири- 
чесшй  умъ,  его  пылюй  правь,  его  здравый  смыслъ,  чуждый  вся- 
кой болезненной  сентиментальности  и  холодной  отвлеченности,  на- 
коне1ГЬ  его  изумительно-могучее  и  яркое  воображете — вотъ  что 
ееетавляеть  сущность  его  таланта  и  всегда  останется  достойнымъ 
■эучешя. 


^  См.  напр.  19-ю  строФу  оды  На  МальтИкск%й  ордет  и  разяыя  к^ста  въ 
од-Ь  На  мырь  1807  года^  которая  въ  первоначадьжЫъ  вяд^^  не  могла  быть  на- 
печатана. 
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Все  это  придир  поэзш  Державина  жизненность,  которой 
вовсе  не  бьио  у  его  предшественниковъ.  Изъ  пред'1довъ  какой-то 
безпочвенной  и  беэФОрменной  области  випеватыхъ  возгдасовъ  онъ 
свехь  поэзцо  въ  шръ  осязатеднлой  действительности  и  жизни; 
Ломоносовскхе  земные  боги  еще  остались  по  прежнему  на  сце- 
пе, но  они  явились  у  Державина  съ  людскими  страстями  и  за- 
говорили язьшомъ  челов^ческимь.  Это  быль  уже  важный  пере- 
ходъ  къ  той  простоте  сюжетовъ  и  Формъ,  которою  ознаменовал- 
ся СЛЕДУЮЩЕЙ  перюдъ  нашей  поэзш.  Удалеше  Державина  отъ 
ишолы,  его  влечете  къ  непосредственной  жизни,  его  практически 
смыслъ  были  первымъ  началомъ  всего  возрождешя  русской  лите- 
ратурЦ;  Отсюда  уже  ясно,  какъ  неправы  тб,  которые  утверяца- 
ютъ,^  будто  онъ  не  им^лъ  никакого  вл1яшя  на  дальнейш1я  судьбы 
вапзей  П0Э31И.  Но  Державинъ  не. только  подалъ  примерь  сл1яшя 
поэзш  съ  жизнью:  онъ  же  первый,  въ  эту  эпоху,  сталъ  вводить 
въ  русскую  поэзш  народность,  которой  начатки  мы  встречаемъ 
только  у  Ломоносова.  Народность  явилась  у  Державина  частью 
въ  характере  его  воззренш  на  природу;  человека,  общество,  цер- 
ковь, въ  духе  его  сатиры  и  шутки,  частью  въ  изображеши  имъ 
разныхъ  сторонъ  русскаго  быта,  наприм.  въ  Еруоюкгь^  въ  Фели- 
Фь,  въ  оде  на  Счастье^  въ  Похвал1ь  сельской  оюизищ  въ  посланш 
къ  Платову.  Но  народность  выразилась  также  въ  языке  Дер- 
жавина. Не  смотря  на  частую  неточность  и  даже  неправильность 
его  оборотовъ,  па  встречающееся  также  нередко  небреяшое  об- 
ращеше  его  съ  Формами  язьша,  речь  его  замечательна,  во-пёр- 
выхъ,  своимъ  поэтическимъ  достоинствомъ,  во-вторыхъ,  чисто- 
русскимъ  складомъ,  обилхемъ  выражешй  и  словъ,  заимствован- 
ныхъ  изъ  простонароднаго  быта,  наконецъ  уместнымъ  употреб- 
лешемъ  пословицъ  и  поговорокъ  и  заимствоватями  изъ  русской 
сказочной  и  песенной  литературы.  Черты  народности,  которыми 
богата  П0Э31Я  Державина,  всегда  будутъ  привлекать  къ  ней  внн- 
маше  и  сочувств1е  потомства. 

Но  чт5  еще  более  обещаеть  прочности  его  славгЬ,  это  тоть 
велишй  нразственный  и  общественный  идеалъ,  который  онъ  по- 
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стоянно  стрештся  создагь  предъ  своими  согражданами.  Его  ода 
Властителямд  и  судьямъ^  цикхь  одъ,  изображающихъ  Фелтщу^ 
Велъмооюа^  явнЬе  первыя  оды  Императорамъ  Павлу  и  Александру 
был  Д1Я  своего  времени  гражданскими  заслугами.  Въ  од'Ь  Вла- 
стителямъ  и  судьям  онъ  именемъ  сов-кгги  и  Бога  взываетъ  ко 
всЬмъ  земньшъ  властямъ  вообще.  При  чтенш  Фемлцы  сама  Ека- 
терина прослезилась  и  спросила,  кто  бы  могъ  такъ  хорошо  знать 
ее:  не  значить  ли,  что  позтъ  уяснилъ  ей  самой  цдеалъ,  который 
она  стремилась  осуществить  собою?  1Сакъ  ей,  такъ  и  двумъ  ея 
преемшкамъ,  онъ,  въ  вид'Б  похвалъ,  часто  давать  смелые  сове- 
ты, выражалъ  общественный  желашя,  начертьгоалъ  какъ-бы  про- 
грамму достойной  монарха  деятельности.  Самъ  онъ  считалъ  своею 
задачей: 

Блаженству  общему  рад^я, 
Уроки  для  владыкъ  греметь. 

Въ  Вельмаоюл  онъ  противополагаетъ  могущественнымъ  въ 
то  время  Зубову  и  Самойлову  бывшаго  долго  въ  немилости 
Румянцова  и  ставить  его  вс]Бмъ  власть  им^ющимъ  въ  примЬръ 
скромной  доблести.  Но  трудно  бьио  бы  исчислить  всЬ  тб  оды,  въ 
которыхъ  онъ,  ло  словамъ  Гоголя,  усиливается  начертать  об- 
разъ  кр^пкаго  мужа  правды,  закаленнаго  въ  д-^гЬ  жизни  и  борь- 
бе, и  этому  цдеалу  умнеть  онъ  всегда  придать  черты  того  вели- 
Ч1Я,  о  которомъ  мы  уже  говорили..  Что  намъ  нужды  до  того,  что 
самъ  онъ  на  д'1Ш  не  вполеё  осуществилъ  этотъ  идеалъ?  Не  онъ 
ли  же  говорить  про  себя: 

Падалъ  я,  вставалъ  въ  мой  в^Бкъ. 
Брось,  мудрецъ,  на  гробъ  мой  камень, 
Если  ты  не  челов^къ! 

'  Довольно,  7Г0  въ  минуты  вдохновешя  онъ  служилъ  великимъ 
идеямъ  человечества  съ  такимъ  жаромъ,  какого  мы  не  замЬчаемъ 
ни  у  кого  изъ  другихъ  поэтовъ.  Силою  ^своего  исполинскаго  вооб- 
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рвяшяу  своей  яркой  мысл  и  [гЬзкаго  сж>ва  онъ  переносить  насъ 
въ  тотъ  высппй  нравственный  шръ,  гд'б  умодкають  страсти,  гд'Ь 
мы  невольно  сознаемъ  ничтожество  всего  житейскаго  и  прекло- 
няемся предъ  велфемъ  духовнаго  закона.  Такюо  содержаше 
гшвныхъ  одь  Державина:  не  смотря  ни  на  кашя  измЬнешя  кре- 
мень, ни  на  каше  ус1гЬхи  просвгЬщешя  и  языка,  образцы  имь  на- 
чертанные не  померкнуть,  и  до  тЬгь  порь  пока  идеи  Бога,  беэ- 
смерпя  души,  правды,  закона  и  долга  будуть  жить  не  пустыми 
звуками  на  языкЬ  русскаго  народа,  до  тЬхь  порь  имя  Держа- 
вина, какь  поэта,  не  утратить  въ  потомспгЬ  своего  значешя. 


II  Огд.  и.  А.  и.  т.  1. 


СБОРНИЕЪ  СТАТЕЙ, 


чштдвныхъ 
П  аТДМВЯШ  РУССКАГО  ЯЗЫКА   I  СДОВВСНОСТН  ШОВРАТОРСВОЙ 

АКАДЕНП  НАУКЪ. 

Т<ШЪ  I,  М  б. 


О  ВТОРОМЪ  ОТДМЕШИ 


АКАДЕМ1ИНАУКЪ. 


АКАДЕОКА  Я.  К.  ГПТА. 


САНКТПЕТЕРБУРГЬ,  186А. 

Въ  тмпогрд«ш  Имоврдторфко!  Амдт*  Налгь. 
(В.  о.,  •  ла..  АГ  п.) 
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НАпечатяно  по  раепорвжея1ю  Императорской  АкаденЬ|  Наукъ.  Смоет* 
петербургъ,  20  Сентября  1866  пша. 

Непремйяпы!  Секретарь  Акадеяякъ  Ж.  ВеселоФсжШ. 


о  ВТОРОМЪ  ОТДЪЛЕШИ 

АКАаБМ1И  НАУКЪЧ 


АВАДМП1КА  Я.  Ж.  ГРОТд. 


Напештанная  въ  1^  54  Мйспоесктъ  Лпдомостей  передовая 
статья  объ  Акадеши  Наувъ  коснудась,  между  прочикгь,  и  ОтдЪ- 
лен1я  русскаго  языка  и  сювесности.  Такъ  какъ  съ  поюжешемъ 
его  связаны  важные  для  русской  лтературы  и  филоюгш  и  ддя 
самЫк  Акадеиш  мнтересы,  то  жнфосъ  о  неиъ  додженъ  быть  разо- 
брал» подробно;  тогда  только  дЬю  иожетъ  представиться  въ  на- 
стоящемъ  своемъ  св'ЬтЬ. 


^ВъщЛт  МоежоФсяшл  ВшкшоетЛ  18вв  г.  (13  варта)  напечатява  быжа 
передовая  статья  объ  АкаАе111н  Наукъ,  аамючавшая  въ  сЫЛ  вежIV  ««^шга^ 
сл^дуюпфя  строка  о<^  Отд^^ен1в  руссхаго  языка  в  сяовесвоств: 

«Есжв  смотр^п;  на  Акадев1ю  какъ  на  учевое  учрежАев1е,  то  едважв  ве 
быяо  бы  достаточво,  вн^^сто  перед'Ьлкв  всего  устава  Акаден{Яу  ограввчвтьея 
еогяасовав1енъ  частвыхъ  поставовяевШ,  взданныхъ  отвоевтепао  ея  въ  разное 
вреня,  в  также  согяасован1енъ  ея  устава  съ  поэднЬйшямв  обощмв  уаакове- 
н1ямв.  Тояько  одявъ  пувктъ  требуетъ  въ  этонъ  отношешя  особевваго  ввнна- 
н1я,  вненно  согяасовав1е  Втораго  влв  тахъ-вазываемаго  русскаго  Отд'Ьлев!я, 
обрааованваго  ваъ  РоссИской  Акаден1в,  съ  двумя  остажьнынн  Отд'&яев1янн 
(I  ♦вввко-шпеютпесквнъ  в  Ш  всторяко-Фвдояогвческвнъ),  ваъ  ковхъ  перво- 
жаяажьво  состояла,  а  говоря  въ  суищоств  в  теперь  еще  состовтъ  Акмем1я 
Н17хъ.  Это  вовросъ  трудвый,  хотя  по  вашену  ннЬв1ю  совершенно  ясный.  За- 
дала Втораго  Отд^ЬленЫ  яаслйдована  ямъ  отъ  Российской  Акаден{я;  вта  за- 
дача—бжюстя  частоту  русскаго  языка  — ве  можегь  быть  ввЬрева  такому 
учреядев!ю  какъ  Академи  Наукъ,  я  требуетъ  совершенно  особеввой  оргашн 
14  !• 
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Взглявемъ  на  отношеше  этого  Отд'Ьлешя  какъ  къ  Росс1Йско1 
Академ»,  изъ  которой  оно  возникло,  такъ  и  къ  Академш  Наукъ, 
часть  которой  оно  составляетъ  съ  1841  года. 

При  основанш  Рошйской  Акадеши  въ  1783  г.,  учредитель- 
ницы ея,  Екатерина  П  и  княгиня  Дашкова,  не  дали  себЬ  яснаго 
отчета  въ  планЬ  будущей  д'Ьятельности  задуманнаго  ими  обще- 


защн.  Это  вовсе  не  д-Ьло  учености,  а  скорее  д1^о  вкуса,  поддерживаенаго 
опытностыо.  Акаденнческ1я  кресла  Втораго  Отдйлешя  должны  быть  доступны 
но  толысо  ученынъ,  но  н  лнтераторамъ;  они  не  могуть  ндтн  в1»  параллель  съ 
жааедрами  Отд'Ьлеш!  I  н  Ш.  Было  бы  очевидною  ошибкой  приводить  къ  од- 
ноиу  знаменателю  вепщ  совершенно  раанородныя,  и  моашо  напередъ  сказать, 
что  ыа  стороны  проиграли  бы,  еслибы,  единственно  въ  видахъ  наружнаго 
одвообраз!я,  преобразоваше  Академ!и  Наукъ  было  сопряжено  съ  окончатель- 
нымъ  введешемъ  въ  составъ  Академш  II  Отдйлен1я,  существующаго  на  осно- 
ванш своихъ  собственныхъ  чфавнлъ  и  штатовъ,  совершенно  отличныхъ  отъ 
остальныхъ  двухъ  Отд-бленШ.  Академ{я  словесности  и  Академгя  наукъ  —  раз- 
личный учрежден1я.  Слипе  ихъ  воедино,  по  упразднешн  РоссхйсхоА  Акадеши, 
не  было  счастливою  мысл1ю.  УспЬхъ  заключался  бы  теперь  въ  ихъ  взаимной 
эманципащи,  а  не  въ  дальн^йшемъ  закр^^плен1и  ихъ  неестественной  связи. 
Русск1й  языкъ,  какъ  предметъ  ученыхъ  изыскатй,  долженъ  входить  въ  оо- 
отавъ  историкоФнлологическаго  Отд'ЬленЫ  (теперешнего  ПЬго),  и  учрежде- 
Н1е  въ  этомъ  Отд-Ьлети  особой  каеедры  для  славяно-русской  филолоНи  есть 
д-Ьйствительно  потребность  весьиа  ощутительная;  отд&1ять  эту  каеедру  отъ 
остальныхъ  каеедръ  ясторико-Филологическаго  Отд-к1ен1я  не  только  вЬтъ  на- 
добности, но  было  бы  даже  вредно  для  славяно-русской  филолопн,  которая 
пострадала  бы  отъ  такого  уедннешя.  Съ  другой  стороны  практическая  лите- 
ратурная задача,  лежавшая  на  Росс1Йской  Академ1и,  не  можетъ  быть  осуще- 
ствлена иначе  какъ  обществонъ  довольно  многолюднымъ,  и  н^^тъ  никакой 
причины  требовать,  чтобы  всЬ  члены  этого  общества  состояли  на  постоян- 
номъ  казенномъ  жалованьи». 

Эти  строки  вызвали  пом^^щаемую  ад^^ь  статью,  которая  и  появилась  въ 
•4^  102  Мосжов.  В1ьдомоете(1к  (21  мая)  съ  такимъ  прнм^^чан^емъ  отъ  редакщи: 

«Эта  статья  была  получена  въ  редакщи  Моековекыхь  ВпдамоеялЛ  при 
схЬдующемъ  писыгЬ  отъ  2в-го  марта: 

«Препровождая  къ  вамъ  статью,  написанную  мной  по  поводу  высказам- 
ныхъ  въ  вашей  уважаемой  газетЬ  мыслей  о  Второмъ  Отд&юши  Академ1и 
Наукъ  и  разсматрнвающую  предметъ  съ  другой  точки  зр^^шя,  нужнымъ  счи- 
таю объяснить,  что  она  выражаетъ  не  одинъ  личный  мой  взглядъ,  но  и  общее 
мгЬн1е  участвующихъ  въ  трудахъ  Отд-Ьлен1я  членовъ  его,  которые  выслу- 
шали ее  съ  полныкъ  одобреи1емъ.  8ная,  что  вы  бол^е  всего  дорожите  истиной 
н  всегда  готовы  содМствовать  къ  ея  разъяснен!ю,  я  покорн^Ьйше  прошу  васъ 
дать  этой  статье  мЪсто  въ  одномъ  мзъ  ближайшихъ  листовъ  МоекоФстил  Вл^ 
дамимлейш. 
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ства.  РоссШской  Акадеиш  предназначены  был  дв^  разнородный 
1(1л:  она  должна  быш^очищать,  установдять  языкъ  и  въ  то  же 
время  обогащать  дггераттру  проивведешями  краснорЬч1я  и  поэзш. 
Въ  первомъ  отношенш  ей  бьио  предписано  «сочинить  прежде  всею 
россШсщгю  граимати!^,  россШсшй  словарь,  риторшдг  и  правила 
стихотворешя».  Въ  чедгь  полагалась  остальная  д'Ьятельность  Ака- 
деиш, видно  изъ  сл^Мующихъ  словъ  р^чи,  произнесенной  княги- 
ней Даошовою  при  ея  открыт1и:  «Звучный  Д'Ьла  государей  на- 
шихъ,  знаменитый  ккшя  предковъ  нашихъ,  наипаче  славный 
в&гь  Екатерины  П.  явить  намъ  предметы  къ  трашведетямб^  до- 
стойнымъ  громкаго  нашего  вЬка.  (Яе^  равном^рнб  какъ  и  сочи- 
неше  хфамматики  и  словаря,  да  будетъ  первыми  нашимъ  упражне- 
шемъ».  Сл^^дств^емъ  такой  неопределенности  въ  задачахъ  Ака- 
дем1и  былъ  и  смешанный  составъ  ея:  обь  услов1яхъ  для  выбора 
60-ти,  или  на  первый  случай^  35-ти  ея  членовъ,  не  бьио  иного 
постановлешя,  кромЬ  сл^Мующаго:  «Выборъ  членовъ  будетъ  изъ 
изв^стныгь  людей,  зна/нш/^ит  р(нх>Ышй  язы$сб».  Д^&йствительно, 
въ  состав1^  Росойской  Академш  встр]Ьтились  люди,  не  им^вппе 
меацу  собой  почти  ничего  общаго,  кромЬ  сказаннаго  признака: 


«Печатан{е  атой  статьи  замедпдось  по  недостатку  втЬста,  прнчивенвону 
обнл1е11ъ  нз1гЬст!й  ■  статей,  вызванныхъ  днемъ  4-го  лпрЬля.  ЗлтЬшъ  цронао- 
шелъ  перерывъ  неда111я.  При  по1гЬщен{и  ныв^^  статьи  1шого]гиажаенаго  Я.  К. 
Грота,  выражаюЕцей  жЛ1Ая  его  товарищей  по  Второму  Отд'Ьленио  АкадевЛн 
Наукъ,  необходимо  привести  и  главный  основай1я  мыслей,  высказанныхъ  Л1а- 
сяобежымш  Впдомоаляжи.  Эти  основан!я  состоять  въ  С1^^дующемъ: 

«1.  0<к>соблен1е  славяно-русской  филолопи  и  истор1я  отъ  историко-ФИлоло- 
пгаескаго  Отд'Ьлен1я  Академ1и  Наукъ  не  можетъ  не  быть  вредно  и  для  нсто- 
рико-Филологнческаго  Отд-Ьлешя  и  для  предполагаемаго  Отд-Ълешя  славяно- 
русской ФнлолоНи  и  истор1и. 

«2.  Особое  Отд^клен^е  славяно-русской  филолопи  и  истор!и  было  бы  трудно 
удержать  на  требующемся  отъ  Академ1и  Наукъ  уровнЬ,  ибо  замостить  достой- 
нымъ  образомъ  два  или  три  новыя  кресла  историко-Филологическаго  Отд^^е* 
шАя  гораздо  легче  нежели  сформировать  особое  Отд1^ен1е. 

«8.  Устройство  особаго  Отд'Ьлен1я  славяно-русской  филолопи  и  нстор!и  въ 
Акаден!и  Наукъ  не  устранило  бы  потребности  въ  литературной  Академ1и,  ко- 
торая, будучи,  что  весьма  возможно,  хорошо  направлена,  цжЬлш  бы  благотвор- 
ное вл1яи1е  на  чистоту  русскаго  языка  и  на  возвышен1е  уровня  русской  ли- 
тературы. Бед.» 
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именно,  сверхъ  н^которыхъ  1гасате1еЙ1  въ  'гасло  члеаовъ  ея  на- 
значено н-Ьсколько  прОФессоровъ  Акадеши  Наукъ  и  Московскаго 
Университета  по  самымъ  разнороднымъ  предметамъ^  также  в*- 
скохько  духовныхъ  лйцЪу  сааовниковъ  и  вообще  служащий,  но 
грааданскому  и  придворному  ведомствами,   отчасти  воевныгь. 
Не  меп^  пестроты  представляли  и  въ  посл^дствщ  списки  членовъ 
этой  Академк.    Такому-то  смЬшанвому   собрашю  преджежала 
прежде  всего  трудная  задача  составить  словарь  и  грамматику, 
Къ  счаспю,  въ  сред'Ь  его  нашлись  люди,  которые  могли  принять 
на  себя  руководство  всЬми  приготовительными  работами  и  самую 
редакгцю  словаря,  такъ  что  это  дйло  бьио  выполнено  довольно 
скоро  и,  но  тогдашнимъ  требовавхямъ,  успешно.  Въ  начале  ны- 
в^шяяго  стол*т1я  бьца  издава  Акддемхев  составленная  въ  ней 
такимъ  же  образомъ  русская  грамматика.  Большая  часть  остажь- 
ныхъ  преддр1ят1Й  Росс1Йской  Академхя  не  находилась  ни  въ  ка- 
комъ  отношенш  съ  этими  первыми  ея  трудами.  Ёя  оер10дическ1я 
и  друпя  йздашя  не  им'Ьлн  ни  опред*леннаго  характера,  ни  ясно 
сознанной  цйли.  По  смерти  императрицы  Екатерины,  въ  управ- 
леше  Академ1ей  Бакунина,  Нартова  и  Шишкова,  однимъ  взъ 
главныхъ  предметовъ  ея  заботливости  составляли  переводы  древ- 
вижъ  и  новыхъ  писателей;  по  и  въ  этихъ  трудахъ  не  было  ника- 
кой рзководящей  идеи:  по  случайному  выбору  переводили  то  Де- 
мосоена,  Гомера  и  Овид1я,  то  «Путешеств1е  Анахарсиса»,  «Ли- 
ней Лагарпа^  и  т.  п,  БохЬе  положитехьньшъ  характеромъ  отли- 
чались собственные  труды  носл^дняго  президента  Академш  Шиш- 
кова но  корнеслов1Ю,  которыми  наполнялись  издававппяея  въ  его 
время  Итмтш  Росс1Йской  Академш,  Хотя  онъ  уже  и  созвава1ъ 
отчасти,  что  главное  призваше  этого  учреждешя  заключалось  въ 
трудахъ  Фнлологическихъ^  хотя  въ  состоявшемся  по  его  проекту 
иовомъ  устав*  ЛкадемЬ  (1818)  ученьш  занят1я  поставлены  на 
первый  планъ;  однакожь  въ  опред^ленш  всего  круга  ея  д'Ьятелгг 
аости  остались,  какъ  увндимъ  дахЬе,  прежшя  сбивчивьш  поштя: 
она  продолжала  задавать  темы  для  панегнриковъ  в  трагедШ^  на- 
граждала медалями  иногда  хорошихъ,  на  чаще  аосредственныхъ 
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шюателей,  ■  надавала  безъ  посх&доватеддости  и  строгаго  раз- 
бора сочтешя  то  своихъ  шеновъ^  то  постороннихъ  ученыхъ  и 
лтераторовъ.  Правда,  что  посхЬдщй  перюдъсуществовашяАка- 
демЬ  овнаIIенова^юя  кбсколькиш  полезными  Д'Ьлаш,  на111«1гЬръ: 
ова  гадала  Ил1аду  въ  переводи  ГШЦича,  Км(ал  Строева  къ  Яс- 
мфш  Карамзвна,  ж  отправила  на  свой  счеть  Венелина  въ  Бол- 
гарио;  но,  вообще  говоря,  д'Ьятельность  ея  и  тогда  не  И1г6ла  ни 
строго-яаучнаго  характера,  ни  литературнаго  значешя,  ни,  на- 
вонецъ,  прямаго  отношешя  къ  практическимъ  потребностямъ  об- 
щества. Съ  претенз1ей  быть  «стражемъ  языка»,  «охранительни- 
цей отъ  вводимыхъ  въ  него  злоупотреблешй»,  и  наставницей  «воэ- 
растающаго  юношества»,  она  поставила  себя  во  вращдебное  от- 
шнпеше  ко  всему  авивому  въ  литературЬ  и  сущеаъовлжл  такъ 
вяло,  что,  наконецЪ)  зваше  члена  Росойской  Академш  сдйлалось 
почти  синонимомъ  акалкаго  тунеядства. 

Такое  состоите  Росс1Йской  Академш  указывало  на  необхо- 
дшостъ  кореннаго  ея  преобразовашя:  рЬшено  было  дать  ей  бо- 
жЬе  ученое  назначеМе  и  мен1е  сложное  устройство;  а  отсюда 
естественно  развилась  и  мысль  присоединить  ее  къ  Академш 
Наукъ,  тЬмъ  бол^№  что  къ  соображешямъ,  касавшимся  сущности 
хЬла,  пршгЬшались  и  друпя,  чисто  вн^шняго  свойства:  говорятъ 
даже,  что  эти  посл^дшя  имЬли  тутъ  главное  значеше.  Отпускав- 
ппяся  на  Росс1ЙС17Ю'^кадем1ю  суммы  далеко  превьппали  ея  д'1й- 
ствпельныя  гадержки,  такъ  что  сбережешя  отъ  нихъ  достигли, 
вахоне1ГЬ,  громадныхъ  разм^ровъ.  Тогдашшй  министръ  народ- 
наго  <просвЬцен1я,  С.  С.  Уваровъ,  рад'Ья  о  пользахъ  бьшшей 
подъ  его  предс&дательствомъ  Академш  Наукъ,  обратилъ  внима- 
ше  на  эти  сбережешя,  и  еще  въ  1837  г.  испросилъ  Высочайшее 
разрЬшеше  употребить  изъ  нихъ  около  1 1 5.000  р.  с.  *)  на  по- 
етроеше  Пулковской  обсерваторш.  Но  и  это  знач1ггельное  пожер- 
твоваше  еще  не  истощило  суцдуковъ  РоссШской  Академш:  всту- 
плеше  въ  храмъ  наукъ  бывшей  блюстительшщы  отечественныхъ 
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письменъ  соправощдалось  прннесеЕдемъ  въ  казну  етч)  пояетнаго 
вклада  въ  78,400  р.  слишкомъ,  къ  чеа1у  надобно  еще  присоеди- 
нить бййдотеку  Екатерининской  Ака^еши. 

При  этоиъ  личный  составь  ея  бьиъ  уменьшенъ  на  ггЬлыя  двгЬ 
трети:  изъ  полагавшихся  прещде  60  членовъ  ея,  въ  Отд'Ьленш 
русскаго  языка  и  словесности  оставлено  было  только  20  (16  ор- 
дкшарныгь  и  4  адъюнкта,  или  экстра-ордЕнарныгь),  и  д'1ятель^ 
нести  новаго  учреждешя  данъ  характеръ,  выраженный  въ  Поло- 
женш  его  схбдующими  словами : 

«Въ  кругъ  занят1Й  Втораго  Отд^ЬленIЯ  входятъ; 

«1)  Основательное  иэсхЁдоваше  свойствъ  русскаго  языка, 
начерташе  сколь  можно  простЫшнхъ  и  вразумительн*йшихъ  пра- 
вилъ  употреблен1я  его  и  издаше  цолнаго  словаря;  2)изучен1е  сла- 
вянскижъ  в&р^^чШ  въ  ихъ  составе  и  грамматическихъ  Формажъ, 
относительно  къ  язьжу  русскому,  и  составлсн1е  сравнительнаго  ш 
общаго  словопроизводнаго  ихъ  словаря,  и  3)  славяно-русская 
Филолопя^  вообще,  и  въ  особенности  истор1я  русской  словесности, 
Впрочемъ,  ори  такомъ  главномъ  направлен1И  трудовъ  Отд'Ьлетя, 
ему  не  чуад,о  будегь  все  входящее  въ  область  изящной  словес- 
ности и  въ  особенности  русской  истор1и». 

Эта  выписка  показываетъ^  что  въ  основу  существовашя  Вто- 
раго Отд^ен1я  уже  сознательно  положена  была  идея  Филологи- 
ческой Д'Ьятельности»  Въ  его  устав*  уже  не  было  ничего  такого, 
чт5  бы  давало  ему  значеше  литературнаго  ареопага  или  блюсти- 
теля чистоты  языка  и  вкуса.  При  всемъ  томъ,  однакоже,  огь  за- 
цят1й  его  еще  не  устранена  вполн^^  и  изящная  словесность.  Со* 
гласно  съ  этймъ  между  членами  новаго  Отдйлешя  Академ1и  Наукъ 
остались  некоторые  писатели,  труды  коихъ  не  К1гЬли  собственно 
ученаго  характера:  такъ  оно  удостоилось  чести  удержать  въево- 
емъ  составгЬ,  между  прочими,  высокопреосвященнаго  Филарета 
московскаго,  Крылова»  Жуковскаго  и  князя  Вяземскаго.  Несмо- 
тря на  то,  оно,  согласно  съ  своимъ  ясно-опред'ЬленньигБ  глав- 
нымъ  нризвантемъ,  стало  съ  самаго  начала  развиваться  въ  смысл* 
ученаго  учрежден1я.  Въ  зтомъ  можеть  убедить  самый  (№глый 
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взглцдъ  на  яадаа1я  его:  въ  1840-гь  годахъ  оно  напечатаю  Сю- 
мрь  щрковм-слабямскаю  и  русскою  языка^  въ  1852  году  Отпм 
обласпишю  еемшо-русскаю  слава/ря;  въ  томъ  же  году  начато  ю- 
даше  Швпсшй  Вторам  Отдпмтя^  который  в1гЬстЬ  съсжжмн 
пршожен1Я1а1  почти  исключительно  посвящались  научной  разра- 
бопгЬ  языка  и  продолжались  десять  л^тъ,  пока  не  слились  съЗог 
пмскодш  Акадеши,  возникпшми  въ  1862  г.  при  деятельно»»  уча- 
стшОтдЬлешя.  Съ  1854  г.  оно  издало  семь  томовъ  Ученым  3»- 
тлстл^  въ  которыхъ  содержатся  главнымъ  образомъ  бо^^Ье  об- 
ширный изсл^довашя  по  язьшу  и  исторш.  Между  тЬмъ  при  Ог- 
д'Ьленш  изданъ  былъ  однимъ  изъ  членовъ  его  Опыть  абщвсравии- 
темной  аралмютшш,  который  хотя  и  не  удовлетворилъвысшимъ 
требовашявгь  науки,  однакожь  по  цдеЬ  принаддежалъ  къ  тошу  же 
разряду  трудовъ.  ЗатЬмъ  следовали  составленные  Востоковымъ 
грамматика  и  словарь  церковно-славянскаго  языка.  Наконець, 
поздЕгЫкшя  предпр1ят1я  Отд'Ьлешя  относятся  также  къ  обласп 
Филолопи  или  исторш  русскаго  просв^^щен^я.  При  такомъ  господ- 
ствующемъ  направлеши  деятельности  Отд'Ьлешя,  естественно 
было,  что  тЬ  шаъ  членовъ,  которые  не  считали  своимъ  призва- 
шемъ  науку,  въ  занят1яхъ  его  не  принимали  учаепя,  засбданШ 
его  не  посещали*),  и  только  изр]^дка  произведетя  ихъ,  какъ  на- 
прим1Ьръ  стихотворешя  князя  Вяземскаго,  являлись  въ  приложе- 
шяхъ  къ  Иавпатямд  Отд'Ьлешя. 

ЗамЬтимъ,  что  приведенными  опред'кшешями  устава  ш  русская 
иетор1я  не  исключена  изъ  круга  занят1й  Отд'Ьлешя.  Д'Ьйстви- 
тельно,  въ  первое  время  его  сущвствовашя  было  въ  немъ  нЬ- 
сколько  членовъ,  которыхъ  академическая  д'Ьягельность  почп 
исключительно  посвящена  была  изсхбдовашямь  въ  области  оте- 
чественной исторш.  Эти  члены  были:  Арсеньевъ,  Бередннвовъ, 
Бутковъ  и  Корвдгновъ;  такое  же  значеше  въ  состав'Ь  Втораго 


^  Къ  атону  ногжо  способствовать  тажже  н  ■сиючнтешиое  пожожеи{еу  шъ 
какое  поставлено  было  новое  Отл'Ьден{е  АкаАем1в,  иенанъ  котораго,  вн^ксто 
жалованы!,  пронзводнмаго  по  другнмъ  ея  Отд1;летянъ,  назначено  <№|ло  ооо- 
баго  рода  воанаграждеше,  состоящее  въ  пяатЪ  за  засЬданк. 


Отд'Уевхя  шмЪ&тъ  еще  в  теперь  анадешкъ  Погодинъ.  Веб  эти 
ученые  оставили  въ  акядемнчесшиъ  иэдашяжъ  с^гЬды  своихъ  тру* 
довъ  но  русской  исторш, 

Изъ  всего  сказаннаго  видно,  что  это  Отд'Ь1ев1е  ни  но  уставу 
своему,  ш  на  д^кгЬ  не  наследовало  задачи  РоссИской  Академия 
блюсти  чистоту  отечественнаго  языка.  Въ  25^ги-л*тши  пер10дъ 
своего  соединешя  съ  Акаден1еб  Наукъ  Отд'Ь|еше,  по  преобладаю- 
щев1у  характеру  своихъ  трудовъ,  дМствовало  совершенно  со- 
гласно съ  обсцииъ  ея  иазначешемъ.  Кто  говорить,  что  въ  составъ 
шсторйко-Филологическаго  (вьш1&  3-го)  Отд^Ьлетя  должееъ  вхо- 
дить русек1й  языкъ  и  что  учреждеЕие  въ  атоиъ  Отд1кленш  кресла 
для  славяно-русской  Филолопи  составляеть  ощутительную  потреб- 
ность, тоть,  безъ  противорйчгя  себ*^  не  можегь  желать  оттор- 
жешя  оть  Академ1я  ньшгЬшняго  Втораго  Отд^лешя  ея,  вазваче- 
ше  котораго  именно  и  состоять  въ  широкой  разработки  этой  от- 
расли языкозвашя.  Для  членовъ  Историко-Филологическаго  Отд*- 
лешя  было  бы,  конечно,  очень  сподручно  им^ть  въ  сред'Ь  своей 
чыов']^ка,  способнаго  разрешать  вс^  вегр^чаюицеся  при  ихъ  ра- 
ботать вопросы  по  сла&янскимъ  языкамъ;  но  непонятно,  почему 
славяно-русская  филолопя  могла  бы  успешно  разрабатываться 
только  въ  сосггав*  чуадаго  ей  ученаго  собрашя.  Никто  не  ега- 
ветъ  отрицать,  что  для  занимающихся  ею  бьио  бы  въ  высшей 
егепени  полезно  частое  общеше  съ  представителями  другихъ  от- 
раслей языкознания ;  но  она  им'Ьетъ,  сверхъ  того,  свои  самостоя- 
тельный нужды,  которыхъ  нельзя  же  приносить  въ  жертву  этому 
удобству.  Неужели  славяно-русская  филолопя  ^  въ  русской  Ака- 
дем1и  Наукъ,  могла  бы  довольствоваться  изучешемъ  ея  въ  0Д1« 
накижъ  размйрахъ  съ  языками  финскемь  и  татарскимъ,  для  котсь 
рыть  учреждено  въ  Академтя  также  по  одному  креслу?  Въ  об- 
ширную область  славяно-русской  филолопи  входятъ:  и  церковно- 
славяясшй  язьжъ,  и  древне-русск)й,  и  западно-славянсшя  нар^Ь- 
Ч1Я ,  и  составден1е  русскаго  словаря  и  сравнительное  изсхЬдова- 
и1е  всбхъ  с^авяискш^ь  язьшовъ,  и  наконецъ  исторЫ  русской  ли* 


I 


о  ВТОРОМЪ  ОТДМЕШИ  АКАДППН  НАУКЪ.  11 

тературы  съ  ея  тремя  многооОгъешющшш  перюдами.  Мояшо  л 
жештъ,  чтобы  всЬ  этя  предметы,  взъ  которыхъ  кая^дый  требо^ 
ва1Ъ  бы  по  крайней  мЬрЬ  своего  особаго  дЪятедя,  соединены 
был  въ  рукахъ  одного  ял  двухъ  лцъ  въ  зависимости  оть  по- 
сторонней кошегш?  Еслбъ  и  нашелся  челов&съ,  довольно  само- 
надеянный, члобъ  одному,  ил  съ  помощникомъ,  взлъся  за  такую 
многосложную  дЬягелдость,  то  едва  л  можно  было  бы  съ  довЪ- 
1»емъ  возложить  ее  на  подобнаго  ученаго.  П1штомъ  не  значило  л 
бы  это  прежде  всего  обеднить  самую  Академио  Наувъ,  гдЬ  Вто- 
рое Отделеше  успЬло  уже  положить  довольно  широкое  основаше 
разработке  славяно-русской  филологш,  гд^  этоОтделеше/  поосо- 
бенновцг  ддя  Россш  интересу  своихъ  занятШ,  по  своему  чисто- 
русск(шу  характеру,  образуетъ  весьма  половесную  и  многозна- 
чмгельщгю  составную  часть?  Эти -то  соображешя,  конечно,  и  был 
причиной,  почему  въ  новомъ  проекте  академическаго  устава  дм 
славяно-русской  филолопи  и  литературы  предполояюно  восемь 
креселъ,  каждое  съ  определенною  областью  занятЛ,  чтб,  безъ 
сомнешя,  бьио  бы  важнымъ  улучшешемъ  въ  устройстве  Втораго 
Отделешя,  которое  теперь,  въ  виду  предположенна  о  преобраэо- 
вавая,  затрудняется  выборомъ  новыхъ  членовъ  и  по  необходимо- 
сти остается  слишкомъ  малочисленнымъ. 

Но  разсмотримъ  поближе  составъ  ньпгешнягоИсторико-Фило- 
логмческаго  Отделешя,  чувствующаго  потребность  въ  одной  сш- 
вяно-руоской  каеедре,  которая  заменила  бы  целое  отделеше. 
Сверхъ  5-ти  креселъ  по  аз1ятскимъ  языкамъ  и  одного  по  фп- 
скому,  Историко-филологическое  Отделеше  заключаеть  въ  себб 
еще:  два  кресла  по  классической  филолопи,  два  по  статистике 
н  полмпческой  экономш  и  два  же  по  исторш  Россш  и  древно- 
стямъ  русскимъ.  Но  мы  уже  видел,  что  русская  истор1я  отно- 
спся  отчасти  и  къ  заняпямъ  Втораго  Отделешя.  Сравнивъ  кругъ 
дейепоя  обсжхъ  Отделешй,  мы  найдемъ,  что  за  исключешемъ 
статистики  и  политической  экономш,  они  по  остальнымъ  предме- 
тамъ  своимъ  совершенно  однородны,  такъ  что,  собственно  говоря, 
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иьшЬшняя  Академк  им'Ёегь  два  исторшо-Филолагичесюл  Отд^Ь- 
^ешя,  ВвгЬсто  того>  чтобъ  одно  изъ  нжхъ  приносить  въ  жертву 
другому  3  не  поюзн'Ье  ли  бьиа  бы  иная  комбинащя?  Очевидно, 
что  отнеоен1е  одной  и  той  же  науки,  то-есть  русской  истор1и,  къ 
двумъ  Отд^лешямъ  дишено  югическаго  основанхя.  Между  тЬмъ 
историческое  изсд^доваше  яэыковъ,  составляющее  въ  наше  вреия 
основу  всей  филологш,  а  равно  и  истор1л  литературы,  находятся 
въ  такой  неразрьшной  связи  съ  исторгею  народовъ,  что  въ  сущ- 
ности русская  испщпя  не  можетъ  быть  воолн*  отделена  отьсла- 
етю-русской  филомгш^  и  во  всякомъ  случа*  она  ближе  къ  этой 
посл^даей,  нежели,  иаоривгЬръ,  къ  древшшъ  и  азгятскимъ  язы- 
Еамъ^  съ  которыми  она  теперь  соединена  въ  одномъ  кдассЬ,  Не 
сл*дуегъ  ли  отсюда,  что  распред'Ьлеше  предметовъ  между  обоими 
историко-филологическими  Отд^лешямя  Академш  требуеп  н*ко- 
тораго  изм-ЬненЫ,  и  что  русская  истор1я  должна  по  настоящему 
В0ЙД1И  въ  Отд^леше  славяно-русской  филологш,  какъ  законная 
его  собственность?  При  такомъ  преобрааованш  можно  бы  при- 
знтть  въ  Академш  только  одно  совокупное  историко-филологиче- 
ское Отд^Ёлеше,  распадающееся  на  два  самостоятельные  класса 
или  разряда,  изъ  которыхъ  одинъ  представлялъ  бы  въ  полномъ 
объем*  славяно-русскую  филолопю  и  исторш  Росши,  а  другой 
сохравилъ  бы  въ  себ*  вс*  ныц*щшя  части  Исторнко-Филологя- 
ческаго  Отд-блешн,  за  исключешемъ  русской  иегорш. 

Но,  можеть  быть,  для  пользы  русскаго  языка  и  литературы 
д'Ьйствительно  полезнее  было  бы,  чтобъ  Второе  Отд'ЬлеМе,  про- 
^гществовавъ  въ  настоящемъ  своемъ  вид*  четверть  сто1*Т1Я,, со* 
бравъ^столько  матер1лловъ  и  опытовъ  для  дальнейшей  д^ятакь- 
ноет»  Въ  томъ  же  ншфавлешн,  снова  было  оторвано  отъ  Акаде- 
Н1^^аукъ  и,  преобразованное  въ  прежнемъ  смысхЬ^  сдйлалось 
бы  опять  ч*мъ-то  въ  род-Ь  РоссШскоё  Академ1н?  Какую  же  драк- 
тнчес1^ю  задачу  могло  бы  иметь  такое  довольно  многолюдное 
общество^  составленное  изъ  ученыхъ  в  литераторовъ?  Блюсти 
чистоту  языка?  Языкъ  очищается  и  развивается  независимо  огь 
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Академ1Й  ш  даже  наперекоръ  ииъ :  двигател  его— вопервыгь,  вое 
обраэсюанное  общество,  вовтч>рыгь  даровитые  и  иысляпце  пка- 
теЛ|  орЕобрбтаюпце  авторитетъ  не  зватеиъ  академиковъ,  асво- 
нмъ  дЫстваемъ  на  пубдшу.  Ломшосовъ  создал»  русскШ  пнськен- 
яый  языкъ  совсЬмъ  не  въ  качестве  академика,  а  какъ  гешажь- 
ный  писатель;  Карамзинъ,  Жуковсшй,  Крьиовъ,  Пушюшъ  но- 
сыи,  правда,  зваше  академиковъ,  но  свой  литературный  подвить 
совершил  они  по11И110  РоссШской  Академщ;  Шишковъ  быль  не 
только  академикомъ,  но  даже  презндентомъ  Академш,  и  однахожь 
въ  борьбЬ  съ  (Сарамзиныиь  не  онъ  остался  поб&дителемъ.  Ка- 
рамзинская  ппсола  никогда  не  составляла  корпоращи,  но  народное 
чувство  и  признаше  сказались  за  нее.  Славяно-руссюя  крайноеп 
Шнпшова,  въ  деятельности  котораго  нельзя  впрочемъ  от1яцатъ 
н  пользу,  принимались  съ  восторженньшъ  одобрешемъ  всею  Рос- 
С1ЙСВ0Ю  Академ1ей;  для  поддержашя  игь  онъ  создалъ  еще  и  дру- 
1ую  Академш, — Державинс1дгю  БесЬду;  однакоавь  неакадеш- 
чесхШ  Арзалшсъ  покрылъ  игь  позоромъ  и  см^хомъ.  Вотъ  какннъ 
стражемъ  языка  была  РоссШская  Академ1я  и  будетъ  окончательно 
всякая  другая  съ  тою  же  задачей. 

Ил  новая  преемница  Екатерининской  Академш  должна  бы 
сделаться  закшодательницею  вкуса,  судилищемъ  совремшной  ли- 
тературы,— раздавать  награды  за  лучппя  сочинешя,  возводпъ 
въ  зваше  таланта  и  гешя?  Но  какими  средствами  литературшш 
Академ1я  могш  бы  выполнять  такую  роль,  которая,  какъдоашшо 
опьпомъ  вс1хъ  народовъ,  принадлежитъ  опять-таки  цЬюмуобоче- 
ству  и  бол1е  никому?  Французская  академ1я  бьиа  основана  меаду 
прочимъ  съ  такою  идеей,  но  и  посреди  нац1и,  склонной  подчиняться 
условнымъ  законамъ  вкуса  и  прилич1я,  она  могш  только  отчасти 
осуществить  эту  идею.  Она  предлагала  темы  дл  описательныть 
и  нравоучнтельныхъ  поэмъ,  панегириковъ  и  драмъ,  и  за  выпои- 
иеше  игь  раздавала  премш;  но  славу  писателямъ  раздавал  вее- 
тшшшшш,  а  не  она.  Еяглавшш  и  всЬ»призшшш1язаслу»  за- 
ключается все-таки  въ  учено-лингвистическомъ  подвиге — въ  со- 
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ставдет?  (моваря,  Однакожь  и  въ  этоиъ  труд*!  усп'Ьх)^  ея  повре- 
дила два  обстоятельства:  разнохарактерный  составъ  акадеиш  ш 
задача  успшноешпь  языкъ.  Эта  последняя  [^Ьль  могла  быть  до- 
стигнута только  временно;  чопорные  Французы  в-Ька  Людовика 
XIV  в  ближашпихъ  къ  нему  покол^н1й,  правда^  првзпалн  въязыкЬ 
авторггетъ  академ1н,  но  напосхйдокъ  нащя  переросла  ее:  Фран- 
цузски языкь  въ  нын^Ёшнеиъ  стол^тш  отбился  отъ  саиозваннб! 
законодательницы  своей  и  заставилъ  ее  переделать  свой  словарь 
такъ,  какъ  ютЬла  напдя,  ЗатЬгь,  какъ  судилище  вкуса,  фран- 
цузская академ1я  никогда  не  инйла  большаго  значешя.  У  Н-Ьм- 
цевъ,  всегда  ставивпшть  выше  всего  свободу  и  самостоятель- 
ность мысли,  акадешя  этого  рода  была  бы  невозможна  и  дМ- 
ствительно  никогда  не  возникала,  И  въ  Россш  подобное  учрежде- 
ше  едвади  было  бы  сообразно  съ  нанравлетеиъ,  въ  какомъ  идетъ 
у  насъ  развит1е  языка  и  литературы.  Да  и  везд'Ё  академш^  какъ 
рукаводительвйцы  вкуса  и  таланта,  должны  встречать  въ  свое! 
Д'Ёятельностя  больппя  затрудвешя  и  неудачи.  Въ  наше  время  ли- 
тературная Акадеихя  бьиа  бы  столько  же  мало  полезна  для  обще- 
ства, сколько  и  для  самигь  писателей,  Въ  д'Ьлахъ  ВЕ^са  оконча- 
тельный приговоръ  публики  всегда  будеть  в*рн*е  суда  академи- 
ческаго.  Литературная  Академ1я  можеть  быть  благопр1ятна  для 
усЕгйха  посредственньжъ  даровашй;  но  хорошш  романистъ,  дра- 
матургъ  или  аоэть  ее  нуждается  ни  въ  зваши  академика  для  ус- 
^ха  своихъ  !фоиэведен1н,  ни  въ  одобрен1ЯЖъ  и  наградагь  Ака* 
демш  для  оживлен1я  своей  д'Ьятельности:  его  ноддерживаетъ,  его 
вознаграждаетъ  публика,  —  это  верховное  судилище  таланта  и 
искусства.  Любопытно,  что  эту  истину  понималъ  отчасти  самъ 
Шяшковъ,  представлявш1Й  себ*  РоссШскую  Академ1ю  стражемъ 
языка:  давая  ей  самую  смешанную  организащю,  составленную 
изъ  ученыхъ,  литераторовъ  и  поэтовъ,  онъ  въ  нанисанномъ  для 
нея  устав*  вьфазилъ  однакожь  мысль,  что  ученые  труды  «ее 
приносятъ  ни  той  славы,  ни  т1хъ  выгодъ»,  какъ  произведешя 
та1анта  и  вкуса,  в  потому  должны  пользоваться  особенною  под- 
держкой и  ободрешеиъ. 
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Ташгь  образомъ  не  подлеаштъ,  кажется,  оомнЬшю,  ^го 
учрещдеше,  посвященное  языку  и  дпсратурЬ,  тошко  въ  такою 
случай  ножеть  прнноснть  дЫствительную  поль^,  если  будетъ. 
шАть  задачею  не  мечтательное  очнщеше  или  уст1ровлен!е  языка, 
не  мшшую  (шеку  надъ  литературой,  а  изсл1§доваше  ихъ  во  всЬхъ 
иаправлешягь,  ученую  разработ1г;г  ихъ  цутекъ  историко-филоло- 
ппескихь  трудовъ.  Такая  д-бятельность  не  моаветь  считаться 
Ч!уаиою  наукЬ,  такое  учреацеше  не  только  не  въ  противорЬчш 
съ  назначешемъ  Акадеши  Наукъ,  но  и  необходимо  въ  сред'Ь  ея 
для  того,  тгобъ  унрбчить  ея  связь  съ  обществомъ,  чтобы  дать  ей 
вшхшЬ  национальное  н  жизненное  значеше.  Если  въ  русской  Ака- 
демш  Наукъ,  нардду  съ  астроном1ей,  б1олопей,  химхей  и  т.  п., 
находить  достойное  м^сто  языки  инородцевъ,  то  не  должна  ли 
славяно-русская  филолопя  тЬмъ  съ  ббльшимъ  право1гь  и  въ  не- 
сравненно бблыпихъ  размЬрахъ  входить  въ  кругъ  д']^ятельности 
згой  Академш?  Не  есть  ли  русская  Академ1я  Наукъ,  по  самому 
призвашю  своему,  естественная  покровительница  славяно-русской 
Фнлолопи,  которая  только  въ  Россш  и  можеть  быть  возделы- 
ваема съ  надлежащею  полнотой  и  многосторонностью?  Пренебре- 
женная  ад'1сь,  въ  какой  странЬ  образованнаго  М1ра  найдеть  себЬ 
приоть  ата  отрасль  языкознашя?  Правда,  что  она,  особливо  въ 
ооедщненш  съ  русскою  истор]ей,  могла  бы  доставить  довольно 
1ШПЩ  Д1Я  дЬятельности  ц^лой  отдельной  Академш,  довольно  за- 
двтковъ  для  самостоятельнаго  существовашя  такого  учрещдешя; 
но  для  самой  Акядем1и  Наукъ  важно  сохрашпъ  Отдйлеше  сла- 
вяно-русской миолопи.  Предлагаемая  взаимная  эманципащя  Ака- 
демш и  нынЬшняго  Втораго  Отд'Ьлешя  ея  не  составила  бы  для 
ш)сл1дняго  слишкомъ  чувствительной  перем1&ны;  но  для  Академш 
она  едвали  была  бы  ообьгпемъ  желательньогь  и  благовиднымъ. 
Что  касается  до  Отд'блешя,  то  оно,  оглцдьшаясь  на  свою  двад- 
цап-пяп  жЬгвюю  деятельность,  смЬетъ  думать,  что,  несмотря  на 
несовершенство  скромныхъ  трудовъ  своихъ,  оно  пр1обрЬло  неко- 
торое право  на  будущность.  И  оно  твердо  уверено  въ  своей  бу- 
дущности, чт5  бы  ни  предстояло  ему,  продолжеше  ли  ньшЬпняго 


16  я.  к.  ГРОТЪ,  о  ВТОРШЪ  ОТДМ.  АКАД.  НАЛГЬ. 

сущеетвовашя,  вл  полое  объединете  съ  Акадешей.  На  мысл» 
две  о  возможности  исключить  русское  Отд'Ьлете  изъ  Академш 
Нвукъ,  оно  можеть  спокойно  повторить  отв^^  Ломоносова  на 
угрозу  Шувалова  отставить  его  отъ  Академш:  «Разв^  Академш 
оп  меня  отставятъ». 
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СВФДЪШЯ  и  ЗАМФТКИ 

•  1ШЮВ1СПУП  I  ШЗПСТШП  НШТНЕАП. 

1. 1.  СРВЗНВВСКАГО. 


I. 
Запеь  11  капА  шр!  креегЬ  въ  тръ%ш%  иольсконъ. 

Въ  Юрьеве  Польскомъ,  въ  соборе  за  алтаремъ  возвышает- 
ся вд^^анный  въ  стЬну  большой  каменный  крестъ  съ  распят!- 
енъ  и  00  об'Ьшъ  сторонамъ  его  еще  четыре  большихъ  камня, 
съ  ликами  святыхъ.  Все  это  священное  изображеше  раскраше- 
но и  покрыто  позолоченными  ризами.  Богомольцы  стекаются 
къ  нему  съ  благо^ов^^н^емъ,  чтя  его  между  прочимъ  и  какъ 
остатокъ  древности. 

Какъ  древне  оно,  свид'бтельствуетъ  новая  запись,  нарезан- 
ная на  доскЬ,  вставленной  въ  деревянную  обшивку  основан1я: 
ва  ней  читается  имя  князя  Святослава  Всеволодовича  и  годъ 
^ь^^'Аи  (6732=1224). 

Объ  этомъ  далъ  знать  И.  М.  Снегиревъ  уже  .за  сорокъ 
л'Ьтъ  передъ  симъ  въ  известен,  напечатанномъ  въ  Запискахъ 
Московскаго  общества  истор1и  и  древностей  *). 

Запись  при  драгоц1;нномъ  изваян1и  въ  томъ  вид^Ь,  какъ  со- 
общена была  г.  Снегиревы мъ,  возбуждала  соин'Ьн1я  только 
новизною  своего  языка  ^;  но  и  этого  было  достаточно  для  не- 

1)  II.  1824,  стр.  196. 
*)  Вотъ  она: 

Соорвжёв'  сёЯ  ч/ны1  я  живо 

творяпц!  кр'тъ  гд^вь  бл'гов'Ьр 

вымъ  квяземъ  СГтосдввомъ  Все 

во^одовичемъ  в  хЬто  ,9^л&. 
Своршт  II  Огд.  и.  А.  И.  Т.  I.  1 


3  ^^^И  ЗАПИСЬ  НА  КА»*Б^ 

дов'1рчивыхъ  арxео^оговъ:  она  могла  имъ  казаться  составлен- 
ною по  предан!  ю,  съ  помощю  л'Ьтопясей,  и  въ  С11'.дств1е  зтого, 
са»ы1  памяти нкъ,  безъ  особенныхъ  язсл^^довашй  (при  настоя- 
щвмъ  состоя П1И  памятника  очень  затруднительныхъ)»  не  могь 
быть  отнрсймъ  къ  сколько  нибудь  онредФленному  времени  '). 

Теперь  открывается,  что,  кром*  записи»  сообщенной  г.  С  не- 
гяревымъ,  есть  я  другая,  подлинная»  выс1яенная  на  камн*! 
Камень  этотъ  вставленъ  въ  основан1е  креста  и  прнкрытъдере- 
Еянною  дверцею/  Вотъ  эта  запись  буква  въ  букву  и  строка  въ 
строку  *); 

МЦД  НЮНД  къ  А.  Д 
ПАМА  СТГО  1&  кони 

ЁД  постакленъ  1|>тъ 

стослдкъмь  всево 

Аолнуеиь  дин 

Ни  характера  буквъ,ннораволвсаи!е  этой  запвсв  нисколько 
ве  наводятъ  сонн-Ёшя,  что  запись  нарезана  въ  начале  XIII  в'Ька. 
Бол^е  другихъ  буквъ  останавлйваегь  на  себ^выиианхе  наблюда- 
теля особенная  Форма  буквы  м;  и  она,  впрочемъ,  не  редкость  въ 
XII — ХШ  в-Ьк*:  въ  такомъ  точно  вид*  она  нарезана  два  раза  въ 
запаси  на  чар*  Владимира  Давидовича,  до  1151  года»  налвсана 
несколько  разъ  въ  Лаврскомъ  Кондакаре  в  т.  д.  Недостающдя 
ще  буквы  (съ  оравой  сто  ров  ы)  и  самъ  вв'Ёшшй  теперешн1й 
видъ  камня  заявляютъ,  что  камень  не  сохранился  въ  прежаемъ, 
первовачальномъ  состояа1В.  И  не  «удрейо  ему  было  обгдербить- 
ся.  Н-Ьсколько  разъ  весь  ламятнвкъ  нереносимъ  былъ  сън*ста 
на  м-Ьсто,  в  всяшй  разъ  передъ  тЬтъ  былъвыникаенъвзъстй- 
ны,  въ  которую  былъ  вд-Ьлаяъ:  онъ  стоялъ — говорить  г.  Сне* 
гиревъ,  аовторяя  сказав1Я  старожвловъ  —  за  престолоиъ  въ 
еоборЬ,  нотомъ  вставленъ  былъ  лицемъ  наружу  въ  заЕшдной 


I)  По  это!  при^кий,  аъ  ■Пкннтннкахъ  дрявняго  Р^сскаго  пнсьн^  н  яаы- 
ЖАН  {стр.  46 К  инЪн  въ  виду  тожько  нон^ю  эааась,  р-Ъшвжсл  я  отяеств  оамят^ 
янкъ  я.  Святосдава  Всевожоловича  къ  1224  году  т<иы{0  подъ  С011г1в1е11Ъ,  еъ 
воороситедьнымъ  звакомъ. 

*)  За  до  ставке  в  }>  сввккт  съ  элаиея  я  обязанъ  пряаватедьаостш  хул^йзкиш' 
»у  Д,  М.  Струвову. 
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ст1н^  прежней  осьмиугольаой  ко^око^ьня,  разобранной  въ 
1781  году;  въ  бытность  мою»  нродолжаетъ  г.  Сыегиревъ.онъ 
стоя1ъ  въ  каменной  часовне  при  оград*  церковной,  а  въ  1816 
году  неренесенъ  въ  соборный  прид'Ьдъ. 

При  ПОДЛИННОЙ  древней  залисЕ  оолучаетъ  зяаяеше  и  новая 
своимъ  указан1емъ  на  годъ  сооружеи1Я  намятявка;  понторя  имя 
князя,  она,  безъ  сомн^шя,  новтори1а  и  годъ.  Года  теперь  н-Ьтъ 
въ  древней  записв ;  отщерб^ся  в  онъ,  какъ  отщерби ляеь  а*- 
которьтя  буквьь 

Годъ  этотъ  00  новой  запясй  —  ,Цгкщ,  =  6732,  отъ  Р.  X. 
1224>й.  Дййствите^ьво  ^в  этотъ  годъ  оэааченъ  бьиъ  въ  древ- 
ней занвсн?  Это  р'{^шаютъ  сказан1я  1'Ётопясбй* 

Князь  Свнтославъ  Всево^одовнчь,  соорудявш1Й  священное 
изображен1е  въ  Юрьев*  Польскомъ,  есть  тотъ  самый,  который, 
будучи  ещ,е  четырехд^тяимъ  мхаденцемъ,  наэяаченъ  бьпъ  сво^ 
имъ  отцемъ,  в.  к.  Всево^одомъ,  въ  Новгородъ,  въ  11 99  году,  в 
кяяжв^ъ  въ  немъ  пять  1*тъ,  черезъ  четыре  года  вновь  туда 
пос ^анъ  ш  оставался  еще  годъ  •),  Въ  1212  году,  по  смерти  от- 
ца, онъ  нолучилъ  отъ  своего  старшаго  брата,  ве^вк  кн.  Юрья, 
въ  удЬлъ  Юрьевъ  ПольскШ  и  оставался  княземъ  этого  города 
по  крайней  м*р*  до  1 238  г.,  когда  сделался  княэеиъ  Суздаль- 
скянъ  %  Могъ  онъ  сл'йдовательно  соорудить  священное  язвая- 
ше  въ  Юрьев-Ь  Польскомъ  и  въ  1224  году.  Впрочемъ,  л'Ьтопнс- 
выя  свидетельства  наводить  не  на  этотъ  годъ. 

Древняя  соборная  церковь  Юрьева  Польскаго,  которой . 
прнвадлежитъ  разсматриваемый  иамятникъ,  основана  была 
Юр1емъ  Долгорукимъ  въ  1152  году  *)  и  стояла  нерушимо  въ 
продолжен1е  восьмидесяти  восьми  л'Ьтъ.  Къ  концу  этого  сро- 
ка она  обветшала  и  «поламалась»,  и  князь  Святославъ  Всево- 
лодовичь  ее  «рушилъ»  въ  1230  году  *).  Могъ  ли  князь  Свя* 
тославъ  думать  о  прв готовлен! и  для  этой  ветхой  церкви  чего 
вибудь  новаго  за  несколько  л-Ьтъ  до  ея  паден1я?  Сомнительно. 
Святославъ  рушилъ  старую  церковь,  и  на  м-Ьсто  ея  создалъно- 


*)  Но1Гор.  ж,  I-  6707,  стр.  25;  6713,  егр.  20;  6717,  ггр,  30;  6718,  стр,  31, 

>)  Воскрес.  1Ът,  6720,  стр.  Ив;  6746,  стр.  143  --  143. 

>)  Ников  жЪт.  II,  стр.  196. 

*)  Лтшрект.  ^.  19$»194;  Воскрес.  1,  187;  Енкфв.  П,  36б< 
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вую.  Эта  новая  церковь  былв.  готова  въ  1134  году  *).  Л*то- 
омсатель,  сввдФтельствуя  объ  этомъ^  првбавдяетъ ,  что  Свято- 
славъ  Всеволодоввчь  эту  церковь  ^сверши  в  ^^ краев»,  Въчвсл-Ь 
украшенш  мопв  быть  и  изваян1я,  И  дййствнтельно,  о»-!  быдв. 
Въ  в-Ькоторухъ  Лтоиасяхъ  сообщается  нзв'Ьст1е  объ  этого  ро- 
да украшев1яхъ  Юрьевскаго  собора :  иб'Ъ  бо  ивъ  оввЬ'  окою 
всея  цьркве  во  каиевв  р']кзаны  святыя  яюдны  веаьив,  нже  ксть 
в  до  сего  ДВЕ»  \  Это  показав1е  довольно  ясно  намекаетъ  ва 
памятнвкъ,  доселе  сожрав  ввшИся  и  чтииый. 

Но  л^топйсв  однваково  относятъ  довершенк  Юрьевскаго 
собора  съ  его  украшен1ями  къ  1234^  а  не  къ  1224  году,  на 
который  укаэьтваетъ  новая  запись*  ВЁрно  1в,  посл^  этого,  со- 
хранила она  пока:1анк  древней  запасв?  Мн'Ё  кажется,  1г1тъ:  въ 
вей  следовало  быть  «^б",  1|г^  мк^  (6742)  а  не  «Ж-^*^&*  (6732). 
Ошвбка  эта  впрочеиъ  легко  объясняется:  мь  вязью  можно  было 
вачертать  такъ,  что  л,  соедвненный  еъ  й,  походнтъ  на  л  (а*). 
Такое  ошвбочное  чтевхе  м  аа  л  и  было,  думаю ^  иоводоиъ  ве- 
араввльнаго  опред'Ълен1я  года  €0оружев1я  изваяшя. 

Какъ  бы  то  ни  было,  на  сколько  археологамъ  должно  быть 
дорого  Юрьевское  8зваян1е,  какъ  ваиятвикъ  ваятельнаго  иску- 
ства  ХШ  в^ка,  на  столько  же  палеографу  дорога  древняя  за- 
аась,  къ  нему  относящаяся :  отъ  этого  времени  оста10СЬ  у  васъ 
такнхъ  взсЬченныхъ  записей  очень  неивого. 


М  Лавр,  л,  6742,  стр.  196;  Никав-  И,  369. 
»)  Воскр.  I,  138;  Царств,  лит.  124 
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Канешецкшя  шежж  ^). 


Къ  числу  драгоц-Ьнныхъ  остаткавъ  древности  въ  эападнонъ 
кра%  Р(1СС1й  при надл ежить  м-Ьстечко  Каменецъ  {Брестъ-Литов- 
скаго  уЬзда  Гродаенский  губерн1и),  ва  берегу  р*ки  Льсаы,  вы- 
текающей нзъ  Б-кдовйжской  пущи  н  впадающей  въ  западный 
Бугъ,  нын-Ь  м-Ьстечко,  прежде  городъ  —  съ  высокою  камеаною 
башвей,  досехЁ  уц^дЬвшей.  Это  памятвинъ  XIII  в'^ка,  одно 
изъ  сооружен^  Владимира  Васильковяча  Волынскаго»  уиерша- 
го  въ  1288  году.  Съ  самаго  вступлешя  своего  на  Владииар- 
СК1Й  столъ,  ао  смерти  отца,  Василька  (по  Ипатьевской  летопи- 
си 6779  или  6780:^  1271  или  1272  года),  онъ  првнужденъ 
былъ  держать  свои  сЬверныя  владей  1я  въ  вооруженаомъ  аоло- 
жен1я  цротиву  Литовскаго  князя  Тройдена,  и  чтобы  защитить 
своа  города,  Берестье  (нын*  Врестъ-Литовсшй),  Кобринъ  в 
друпе,  отъ  внезапяыхъ  нападен1й  Литовцевъ,  онъ  задумалъ  по- 
строить неподалеку  отъ  нихъ  на  сЬверъ  кр^пость^  выбралъ  для 
этого  м'Ёсто  на  южной  окравн{>  Беловежской  пущи,  на  берегу 
ркки  Льсны  ил  в  Л  оспы,  и  построивши  городъ  назвал  ъ  его  Ка- 
меацемъ.  Летопись  говоритъ  объ  этомъ  такъ;  «Вложи  Вогъ 
въ  сердце  мысль  благу  князю  Влади меровя^  нача  собе  дуиатн» 
абы  кд*  за  Берестьемъ  поставятв  городъ,  И  взя  книги  проро- 
ческыя,  да  тако  соб*  въ  сердци  мысля  рче..*  Што  ми  го- 
споди проявишь  грешному  рабу  своему.  И  натомъстану*Разъ* 
гнувъ  же  книги,  а  выняся  ему  пророчьство  Исаяао:  Духъ  Го- 
сподень на  мне,  его  же  ради  помаза  ма,  благовестить  нищимт^ 


>)  Въ  Стиросда«яжск«дъ  ааннтаик&жъ  слово  вшжа  пишется  обыкновеано 
гь  ш;  въ  Р;сскокъ  издавна  ]г потребляется  «:  на  основааш  это!  мяяо^шюста- 


■иМЕЕЕШСЛЯ  ВЕЖАр 


щ  «I^т  сокрушенвыш  сердцемъ^  пропов^дати  пою* 
ат11тще111е  I  сд'Ьпыиъ  прозр^а1е,  аризывати  ^*Ьто  Го- 
ртю  ш  день  воздав1я  Богу  нашему,  уг&шятв  вея 
,  я§т1  а^ачющи^IСЯ  С1(»|]ю  С1аву,  за  повыъ  помааа- 
украо1еще  за  духъ  уиьш1я.  И  нарекутся  родя  прав- 
Гоеподяе  во  сдаву,  и  сознщють  оустыня  вйчяая^ 
феже,  воздвиг  нуги  городы  пусты  запустившая 
Ь  ЬХ1:  1  —  4).  Князь  же  Вододииеръ  отъ  сего 
у^ужй  нвдость  Бож1ю  до  еебе^  и  яача  искатш 
«бы  кд^  поставить  городъ.  Си  же  зеидя  опу- 
,в%М  $0  ^^т(xг  во  РоIIан^.  ЫынЬ  же  Богъ  воздвигну 
с»рею,  И  посда  Володимиръ  мужа  хитра,  именемъ 
^  б|1ше  ври  отц'Ь  его  иногы  городы  рубя;  и  посда 
гъ  тоземьдя  шъ  чедяахъ  возверхъ  р^к'ы  Лосны 
^  Лестны)^  абы  кд'Ь  изнавти  таково  и^сто 
Ое  же  взнашедъ  м-Ьсто  таково  и  пр!^^  ко 
ШММ^  т  ««  |101г1а«т1.  Князь  же  саиъ  'Ька  съ  бояры  и  съ  еду* 
«ММ^  Ш  ЗГЛ141  и^сто  то  надъ  берегомъ  р^ки  Лысны  и  отереба 
%.  II  аотшт  сру<(«  и&  неиъ  городъ,  я  нарече  а» я  ему  Каменець, 
«Ш|1М11%^м«^  кшмена»  (Ипат.  ^,  стр.  206),  Т&же  д^тонись 
%  Ш111Р1ШШ  Утмч»  Камевца  говорить  и  въдругоиънйстЬ,упо- 
МММ  1  %  §ммг1^  мадв! гнутой  кн.  Шадимвромъ:  «Князь  Во- 
111  своеиъ  маогы  городы  сруби  поотцнсво- 
4^!|0Г|к  6||МТ1Й  I  за  Берест1е11ъ  сруби  городъ  на  пустомъ 
^  111у|Щ111у|||г  Льстнй,  в  нарече  вмя  ему  Каиенець,  заве 
1 1ЛЛ1Г»1Г1  >11*У1*  Създа  же  въ  немъ  стодоъ  каменъ,  высо* 
|Т  ]»ШШт1,  модобенъ  удивден1ш  вс^мъ  зрящимъ  нань» 
^  4!1^Г  ?1|^  333).  Какъ  додго  строи ^с  я  этотъ  городъ,  ко< 
1К  М  II^а^стI^о;  но  въ  1287  году,  вероятно,  овъ 
%,1к1^  (%1№>^К  ^УММ  потому,  что  князь  Вдадимиръ  въ  это*1ъ 
ММ  ^11%  ^  1МПь  «етшовнться  бодьнои,  съ  княгинею  и  съдво- 
■  11^1  ^1^1]|11Ш11П|11И1гг  время,  и  вригшматьвънемъпосдовъ: 
т1^  Ш|М1  <^^  ^N^^N^>*  ^  княгинею  и  со  сдугами  своими  дворь- 
^мк  Щш^.Ы^тым!  IИ>^жа  до  Берестья,  и  перебьшъ  во  Бе- 
^1^«Мк  1Р1^  Ч*^  «НИМ  Д^  К&мемца.  Ту  же  и  1ежаше  аъ  болезни 
«мё1  %|  ЮцитТГ  <  Ишщувшимъ  же  днемъ  наколи  ц-Ьмъ  при- 
^йак%У^^^  «%  1|1|1|у  1Ъ  Камеиець,  иже  то  были  въ  Ля* 


КЛМЁНЁЦКЛЯ  БЕЖА» 


жо1[ъ  аа  войк-Ь  съ  Татары. . .  И  при^ха  къ  Воюдамеру  лосолъ 
его  (Мьстиа1а8а)  въ  Каменецц  пов^дад  р^чь  Мьстисхавло*  По 
сенъ  же  по-^^ха  нзъ  Каменца  до  Раю»  (Ипат.  Лит.  стр.  214)* 

Прежн1Й  городъ  —  еый*  мйстечко;  лрежде  грозная  вежа 
стоить  теперь  хоть  и  твердыней,  но  какъ  развашва. 

Въ  каЕСомъ  нменао  вед*!  у ц^л^ъ  этотъ  городъ  теперь,  яено 
нзъ  сжЬАуюгпмхъ  строкъ  аисьва  ко  ннЪ  г>  Будзиловдча^  ни- 
савнаго  аа  м*сгЬ  2  августа  1864-го  года: 

«Местечко  Каменецъ-Лятовскъ  стоить  на  рубеж*  огром- 
ной Б-кюв-Ьжской  пущи  —  азв^стиой  родины  зубра,  на  поем- 
нонъ  берегу  сп^авной  весною  въ  половодье  р*ки  Льсны(выте- 
каеть  изъ  Беловежской  пуща  н  впадаетъ  въ  западный  Бугъ). 
Нескольквим  русданн,  зиМкой  вьетса  она  въ  эаросшнхъ  тря- 
су чижъ  берегахъ.  Только  ;ц^шегуб1са  скользить  по  ровной  по- 
вержности  темны хъ  нуртовъ  спокойно  катящейся  рйкй. . .  Ка- 
«евецъ  далеко  слыветъ  своей  рыбой  ■  еще  огурцами. .  >  М^ст* 
аость  ровной  покатостью  поднимается  въ  об*  стороны  р*ки ; 
крутыхъ  возвышешй  н^тъ»  кроме  аасыпей,  о  которыхъ  слово 
впереди.  Грязные  дворяне  Палестины  живутъ  въ  средине  не-^ 
стенка — кругоиъ  лавокъ  и  базара;  предместья  и  боковыя  ули- 
цы  заанмаютъ  мещане.  Церковь,  костелъ,  Жидовская  шкалам 
все  какъ  въ  любомъ  местечке  здешняго  края.  Только  тутъ  но- 
сится духь  далекаго  прошедшаго  и  самый  педалекЛ  изъ  »е- 
стныхъ  крестьянъ  скашетъ,  что  было,  чего  аетъ:  Литовская 
улица  ве  разъ  была  дорогой  королей;  шесть  православ&ыхъ 
храмовъ  указывають  на  былую  численность  населеша;  загадоч- 
ный столбъ  стоить  жнвымъ  сввдетеленъ  мвогихъ  вековъ, 

местечко  тянется  съ  востока  на  западь  версты  на  3  (преж- 
де на  5).  На  В.  стороне,  где  теперь  чистое  поле,  стояла  одна 
церковь,  но  по  вей  я  следъ  простылъ;  другая  стояла  на  3.:  по 
предаЕ1ю  она  сгорела:  <|Людкове  кажуть^  що  недалечка  бувь 
броварь,  та  яко  почавъ  вунъ  шрити,  одна  бачь  бочка  съ  го- 
рилкою покотилася  подъ  церковь,  такь  то  церковь  и  агорила. 
Цутечка  ао  крыжь  тамъ  стоить  —  бульшь  ничего  не  бачити*. 
Одна  еще  церковь  стояла  на  «кладучей*^  —  вероятно  насыпной 
горе:  тамъ  стоить  кресть  и  две  ветряныя  мельницьь  Одна 
только  долианая  Воскресенская  церковь  сохранилась  лучше  — 


8  ^^^^  КАНЕВЖЦКАЯ  ВЕЖА* 

объ  ней  то  0  ваиъ  дав'Ь'ге  *)  разсказыва1ъ«  Древвость  ея  очевь 
шеопред^деваая.    Никавихъ  аисьмеиныхъ  свяд-Ьтедьствъ  в-Ьть, 
По  оредан1ю  она  при  дйдахъ  дйдовъ  аашвхъ  етарозквюв'ь  уже 
вадв^ась  и  бьиа  отстроена  въ  прежнеиъ  вид-К.    А  вотъ  теперь 
ова  опять  совершенно  аокосндась,  стЬвы  выш1и  взъ  угювъ, 
подвалы  и  доски  въ  стЬнахъ  погнили,  купель  осунулся  въ  сре- 
двау  ветхой  досчатой  крыши :  по  всЬмъ  признакамъ  она  въ  ва- 
стоящемъ  вид^  простояла  не  одно  стол'Ьт1е*    Въ  нашемъ  кра-Ь 
вы  р'Ёдко  встретите  церковь,  построенную  крестоиъ:    бодьше 
все  какъ  костелы,  въ  Форм'Ь  длиннаго  сарая,  часто  крытыя  со- 
ломой. Церковь  Воскресенская  построена  крестоиъ  съ  4  прн- 
д^лаии  в  5  крестами  на  верху,  сл*д.  не  позже  конца  XVI  в*- 
ка,  когда  всего  сильнее  обнаружилась  По ^ьско-Латя некая  про- 
оаганда  въ  нашемъ  кра^  и  введена  пресловутая  Ув1Я.  Явезна- 
коиъ  съ  теоргею  искуствъ  и  не  могу  определить ,    къ  какому 
стилю  принадлешигь  роскошная  сгЬнвая  живопись  и  иконы  этой 
церкви;  но  и  для  неопытнаго  глаза  она  представляетъ  что-то 
особенное,  р^^дкое  въ  здЬшвемъ  краЬ.    Иконостасъ  въ  ней  не- 
бо! ьш  ой  и  царсшя  двери  очень  миньятюрны,    Нам-Ьстная  ико* 
ма  Спасителя  очевидно  подновлена  очень  неудачво,    выраже- 
ше  лица  совершенно   испорчено.    Храмовой   образъ   Вос|сре- 
сенш  довольно  орвгвнальный:    вввзу    въ  нерспектввй  множе- 
ство   б*совъ  —  въ  свиныхъ  и  другихъ  дбразахъ.    Зато  жи- 
вопись восточной  запрестольной  стЬны  превосходная:   12  апо- 
столовъ  во  весь  ростъ  и   10  господскихъ    праздниковъ,    все 
съ  Славянекнми  надписями,  хорошо  сохрани1ись   и  прекрасной 
живописи.    Вотъ  тутъ  собственно  старина,    остатки  древняго 
православ1я  въ  зд^шнемъ  край.    Много  иконъ  перенесево  изъ 
Воскресенской  церкви  въ  новую  Сененовскую,  все  замечатель- 
ной живописи.  Да  еще  при  вход*  въ  старую  церковь  поражаютъ 
двй  иконы  мастерствоиъ  рйдкой  живопвси.    Сг1ны  раскраше- 

>)  г  Будэнювичь  уп^трейшмъ  слово   дашлщ  у  упомжиая   о  врекени  не 
очеаь  6лн!111омъ  ко  2-»у  Августу,  когда  вмсадъ:  о  тшЬ  ж^яа%^  Да^лче  оть  дае^^ 

(ШКЪ    НММ«»Ч«  ОГЬ  К!»**»),   00  КОреВВОНу  СВОену  ЭИ&Ч€В1Н)   (ср.  Д,аВЬЯ1Й),  КОВ«ЧНО| 

шогао  бы  6|4т1»  употрсбшено  н  аъ  тшловъ  смысд-Ь;  но  общее  уаотреблев1е  вго 
дая  озвачеви  вреневв  очень  ведааявго  (обыквовсвяо  прошедшшъ  часовъ 
того  же  двя)  ставать  это  'Старыявое  значевш  въ  число  обааствмхъ  стр1в<> 
шост«й. 


ЕАМЕНИЩАЯ   1ЕЖА, 


яы  тоже  дово^ьно  искусао,  на  уже  въ  поздн*нш1явр€нена  бла- 
женной панятн  Ун1И — Еодъ  свдьнымъ  вд!яЕ1!емъ  Латинской  жи- 
вописи: святые  въ  монашескомъ  ввд'Ё,  подъ  сЬв1Ю  деревъ  мо- 
дятся  съ  веобыквовенньшъ  смирен^емъ  и  горько  планутъ  о  саа^ 
достяжъ  рая  —  все  это  совершенный  контрастъ  цравосдавному 
иэображев1ю  созерцающаго  нустьшввка  хоть  бы  св.  Онуфрхя, 
котораго  образъ  тоже  остадся  въ  этой  церкви.  Об1ачен1Я 
евятыхъ  все  обыкновенныя,  иногда  съ  лрим'Ьнен^емъ  къ  Паде- 
стинско«у  кдвиату^  крон*  архангельскаго  шишака,  щята  и 
копья ,  довольно  оригинал  ьаыхъ.  Собственно  светской  живо- 
писи, въ  род*  портрета,  я  нигд*  ве  нашелъ:  было  время  снять, 
если  гдй  и  была.  Не  могу  не  прибавить,  что  скоро  начнется,  уже 
утвержденная  епископомъ ,  перестройка  этой  церкви  въ  древ- 
вемъ  вед*,  но  въ  иеньшемъ  разм'Ьр'1.  Горько  думать,  что  пре- 
восходная, но  несколько  ^отемн^^вшая  живопись  можетъ  по- 
пасть еъ  руки  какого  нябудь  провшщяльнаго  маляра,  который 
ве  поцеремовится  переделать  все  на  свой  ладъ,  или  что  выбро- 
сятъ  все  старое,  что  древность  пойдетъ  ва  чердаки. ... 

Другой  замечательный  остатокъ  почтенвой  дедовское  ста- 
рины —  громадная  камевная  башня  ,  отъ  которой  мЁстеч- 
ко  получило  свое  назван1е.  Мествыя  св^денЕя  объ  ней  весьма 
смутны  и  предан1е  не  лишено  чудесааго  элемента.  Наши  ста- 
рожилы говорить,  что  ее  строили  великаны  (« верблюды».,, }, 
стоя  на  колйнкахъ,  во  удивлеше  грядущему  поколен1ю:  ве  бы- 
ло топора,  и  ступилъ  верблюдъ  однииъ  шагомъ  за  2  версты  и 
прозвалась  огь  того  деревня  Ступичевомъ,  Одинъ  крестьянинъ 
разсказывалъ  мне  даже,  что  столбъ  —  надгробный  памятникъ 
вождю  верблюдовъ.  Говорить,  что  есть  докумевты  о  времени  и 
дФли  построен1Я  этой  башни,  что  они  вайденывъ  старой  Воскре- 
сенской церкви  Я  отосланы  въПетербурп, — в'Ёрно^въ  Публич- 
ную библ1отеку.  Одинъ  зд-Ьшшй  археологъ  пересказывалъ  мн^ 
наизусть  ату  бумагу,  изъ  которой  видно,  что  столбъ  построенъ 
иъ  Х1П  гбк^  Вольшскями  князьями,  какъ  пограничная  сторо- 
жевая кр-Ьностца.  Башня  по  своему  положен1ю  и  устройству 
совершеяно  соотв^тствуетъ  этой  ц^ли.  Какъ  центръ  мвогихъ 
старыхъ  городовъ,  Бреста-Лятовскаго,  Кобрина,  Шерешева, 
Б-Ьльска,  Высоко-Литовскаидрушхъ,  Каневецъ  былъ  важнымъ 

10 


1 


2  ЗАПИСЬ  НА  КАМН^ 

дов^рчивыхъ  архемоговъ:  она  нома  инь  казаться  составлен- 
ною по  предашю,  съ  помопцю  л'Ьтописей,  и  въ  сл1&дств1е  этого, 
самый  пямятникъ,  безъ  особенныхъ  изсл^довашй  (при  настоя- 
щемъ  состояши  памятника  очень  затруднительныхъ),  не  могъ 
быть  отнрснмъ  къ  сколько  нибудь  опред1иенному  времени  *). 

Теперь  открывается,  что,  кром^  записи,  сообщенной  г.  Сне- 
гнревымъ,  есть  и  другая,  подлинная,  выеЬченная  на  камн'Ь. 
Камень  этотъ  вставленъ  въ  основан1е  креста  и  прикрыть  дере- 
вянною  дверцею.  Вотъ  эта  запись  буква  въ  букву  и  строка  въ 
строку  *): 

мил  июмд  въ  д.  д 

ПАма  стго  1в  вомм 

КА  постовммъ  КРТЪ 

стосдАвъмь  всево 

шднтемь  АМН 

Ни  характеръ  буквъ,  ни  правописаше  этой  записи  нисколько 
не  наводятъ  сомн'Ьтя,  что  запись  нарезана  въ  начал*!  XIII  в^ка. 
Бол-Ье  другихъ  буквъ  останавливаетъ  на  себ^  вниман1е  наблюда- 
теля особенная  Форма  буквы  м;  и  она,  впрочемъ,  не  редкость  въ 
XII — XIII  в^гЬ:  въ  такомъ  точно  вид^  она  нар^^на  два  раза  въ 
записи  на  чар^  Владимира  Давидовича,  до  1151  года,  написана 
несколько  разъ  въ  Лаврскомъ  Кондакаре  и  т.  д.  Недостаюпця 
же  буквы  (съ  правой  стороны)  и  самъ  вн^шшй  теперешн1й 
видъ  камня  заявляютъ,  что  камень  не  сохранился  въ  прежнемъ, 
первоначальномъ  состояши.  И  не  мудрейо  ему  было  общербять- 
ся.  Н'Ьсколько  разъ  весь  памятнвкъ  переносимъ  былъ  съм*Ьста 
на  м'Ьсто,  и  ВСЯК1Й  разъ  передъ  тЬыъ  былъ  вынимаемъизъсгЬ- 
ны,  въ  которую  былъ  вд-Ьланъ:  онъ  стоялъ — говорвтъ  г.  Сне- 
гиревъ,  повторяя  сказашя  старожиловъ  —  за  престоломъ  въ 
соборе,  потомъ  вставленъ  былъ  лицемъ  наружу  въ  западной 


М  По  это1  ара«ян4^,  въ  вПамятннкахъ  дряввяго  Русскаго  пяеьна  в  явы- 
ка»  (стр.  4в),  вм1кя  въ  вмду  толдо  вовую  эвпвсь,  р'Ьшв1Ся  я  отвестя  памят- 
ввкъ  к.  Святослава  Всеволодоввча  къ  1224  году  только  подъ  сомвйв1е11ъ,  съ 
вопроснтельвымь  зваконъ. 

*)  За  доставлен1е  свайка  съ  аапвсв  я  обязавъ  првзвательвоспю  художвв- 
ку  Д.  М.  Струкову. 


ВЪ  ЮРЬЕВ1Ь  польскомъ.  3 

спЛаЬ  прежней  осьNнуго^ьвой  ко^око^ьни,  разобранной  въ 
1781  году;  въ  бытность  мою,  продо^жае^ь  г.  Снегиревъ^онъ 
стоя1ъ  въ  каменной  часовне  нрн  оград'Ь  церковной,  а  въ  1816 
году  перенесенъ  въ  соборный  оридЪлъ. 

Прн  нодлвнной  древней  аапнсн  полуяаетъ  значеше  ш  новая 
свовмъ  ука8ан1емъ  на  годъ  сооружен1я  паиятнвка:  повторя  имя 
князя,  она,  безъ  сомн'Ьшя,  повторила  и  годъ.  Года  теперь  н'Ьтъ 
въ  древней  записи :  отщербился  и  анъ,  какъ  отщербились  н4- 
который  буквы. 

Годъ  этотъ  по  новой  записи  —  «з^^лк  =  6732,  отъ  Р.  X. 
1224-й.  Действительно  ли  этотъ  годъ  означенъ  былъ  въ  древ- 
ней записи?  Это  р1;шаютъ  сказанЫ  летописей. 

Князь  Святославъ  Всеволодовичь,  соорудивппй  священное 
изобра»ен1е  въ  Юрьеве  Польскомъ,  есть  тотъ  самый,  который, 
будучи  еще  четырехл'Ьтнимъ  младенцемъ,  назначенъ  былъ  сво- 
имъ  отцемъ,  в.  к.  Всеволодомъ,  въ  Новгородъ,  въ  1 1 99  году,  ■ 
вняжилъ  въ  немъ  пять  л'Ьтъ,  черезъ  четьфе  года  вновь  туда 
посланъ  и  оставался  еще  годъ  *).  Въ  1212  году,  по  смерти  от- 
ца, онъ  получилъ  отъ  своего  старшаго  брата,  велик  кн.  Юрья, 
въ  уд^лъ  Юрьевъ  Польск1Й  и  оставался  княземъ  атого  города 
по  крайней  м^р-Ь  до  1238  г.,  когда  сделался  княземъ  Суздаль- 
скимъ  ').  Могъ  онъ  сл'Ьдовательно  соорудить  священное  извая- 
те  въ  ЮрьевЪ  Польскомъ  и  въ  1224  году.  Впрочемъ,  лЬтопис- 
ныя  свидетельства  наводить  не  на  этотъ  годъ. 

Древняя  соборная  церковь  Юрьева  Польскаго,  которой, 
прянадлежитъ  разснатриваемый  памятнякъ,  основана  была 
Юр1емъ  ДолГорукимъ  въ  1152  году  ^  и  стояла  нерушимо  въ 
продолжен1е  восьмидесяти  восьми  л^тъ.  Къ  концу  этого  сро- 
ка она  обветшала  и  «поламалась»,  и  князь  Святославъ  Всево- 
лодовичь ее  «рушилъ»  въ  1230  году  ^).  Могъ  ли  князь  Свя- 
тославъ думать  о  приготовлен1и  для  этой  ветхой  церкви  чего 
нибудь  новаго  за  в'Ьсколько  л^тъ  до  ея  паден1я?  Сомнительно. 
Святославъ  рушилъ  старую  церковь,  и  на  м^сто  ея  создалъ  но- 


>)  Новгор.  ж.  I.  6707,  стр.  25;  6718,  стр.  29;  6717,  стр.  80;  6718,  стр.  81. 

<)  Воскрес,  л^т.  6720,  стр.  118;  6746,  стр.  142  —  148. 

>)  Ннкоа  ж^г.  II,  стр.  186. 

^)  Лавреат.  ж.  198^194;  Воскрес.  I,  187;  Ннкоа.  П,  865. 
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вую.  Эта  вовая  церковь  была  готова  въ  1134  году  ^).  Л'Ьто- 
овсатедь,  сввд'Ьтелствуя  объ  этоиъ,  првбавдяетъ ,  что  Свято- 
славъ  Всевододовичь  эту  церковь  <«свершв  и  Ккраси».  Въ  чвсд^ 
украшен1Й  могли  быть  и  изваян1я.  И  д'Ьйствительво,  онгЬ  бьии. 
Въ  н'Ькоторыхъ  х1Ьтоиисяхъ  сообщается  извЪст1е  объ  этого  ро- 
да украшен1яхъ  Юрьевскаго  собора :  «6*6  бо  изъ  овн^^  около 
всея  цьркве  по  камени  р^^аны  святыя  чюдвы  вельмя,  иже  ксть 
и  до  сего  дни«  *).  Это  показан1е  довольно  ясно  намекаетъ  на 
оамятникъ!  досел'Ь  сохранившМся  и  чтимый. 

Но  л^^тописи  одинаково  относить  довершете  Юрьевскаго 
собора  съ  его  украшен1ями  къ  1234,  а  не  къ  1224  году,  на 
который  указываепь  новая  запись.  ВЪрно  ли,  посл'Ь  этого,  со- 
хранила она  показате  древней  записи?  Ме%  кажется,  я1Ьтъ:  въ 
ней  следовало  быть  «^з*.^.  мм  (6742)  а  не  ««5 .  ^{г.  лк»  (6732). 
Ошибка  эта  впрочемъ  легко  объясняется:  м&  вязью  можно  было 
начертать  такъ,  что  м,  соединенный  съ  к,  походить  на  л  (мк). 
Такое  ошибочное  чтеше  м  за  л  и  было,  думаю,  поводомъ  не- 
правильнаго  опред'Ьлешя  года  сооружен1я  изваян1я. 

Какъ  бы  то  ни  было,  на  сколько  археологамъ  должно  быть 
дорого  Юрьевское  изваян1е,  какъ  памятникъ  ваятельнаго  иску- 
ства  ХШ  вЬка,  на  столько  же  палеографу  дорога  древняя  за- 
пись, къ  нему  относящаяся:  отъ  этого  времени  осталось  у  насъ 
такихъ  изсЬченныхъ  записей  очень  немного. 


Ч  Лавр.  л.  в742,  етр.  196;  Никон.  II,  1 
^  Воскр.  1, 188;  Царств.  1%т.  124, 


II. 
Канешещкая  вежа  ^). 

Къ  числу  драгоцЪнныхъ  остатковъ  древности  въ  западномъ 
кра^Ь  Р(1СС1И  принаддежитъ  м'Ьстечко  Каиенецъ  (Брестъ-Лнтов- 
скаго  у^зда  Гродненской  губерн1и),  на  берегу  р'Ьки  Льсны,  вы- 
текающей изъ  Б'Ь^Iов^Ья[ско^  пущи  и  впадающей  въ  западный 
Бугъ,  нынЬ  1гЬстечко,  прежде  городъ  —  съ  высокою  каменною 
башней,  доселе  уц'Ьл^вшей.  Это  паиятникъ  XIII  в'Ька,  одно 
шзъ  сооружешй  Владимира  Васильковича  Волынскаго,  умерша* 
го  въ  1 288  году.  Съ  самаго  вступлешя  своего  на  Владимнр- 
ек1й  столъ,  по  смерти  отца,  Василька  (по  Ипатьевской  л^Ьтопи- 
си  6779  или  6780:=  1271  или  1272  года),  онъ  принужденъ 
былъ  держать  свои  северный  влад'6н1я  въ  вооруженномъ  поло- 
жен1и  противу  Литовскаго  князя  Тройдена,  и  чтобы  защитить 
свои  города,  Берестье  (нын'б  Брестъ-Литовсюй),  Кобринъ  и 
друпе,  отъ  внезапныхъ  нападен1Й  Литовцевъ,  онъ  задумалъ  по- 
строить неподалеку  отъ  нихъ  на  сбверъ  крепость,  выбралъ  для 
этого  мЬсто  на  южной  окраинЪ  Б'&^ов^жской  пущи,  на  берегу 
р^ки  Льсны  или  Лосны,  и  построивши  городъ  назвалъ  его  Ка- 
менцемъ.  Летопись  говоритъ  объ  этомъ  такъ:  «Вложи  Богъ 
въ  сердце  мысль  благу  князю  Владимерови,  нача  соб'Ь  думати, 
абы  кд-Ь  за  Берестьемъ  поставити  городъ.  И  взя  книги  проро- 
ческыя ,  да  тако  соб'б  въ  сердци  мысля  рче . . .  Што  ми  1ч>- 
споди  проявишь  грешному  рабу  своему.  Инатомъстану.Разъ- 
гнувъ  же  книги,  и  выняся  ему  пророчьство  Исаино:  Духъ  Го- 
сподень на  мн-Ь,  его  же  ради  помаза  мя,  благов'1стить  нип^имь 


')  Въ  Ошрославянсквхъ  памятннкахъ  слово  впжа  пашется  обыкаовеияо 
съ  ш;  въ  Русскомъ  изхавва  употребляется  е:  на  основанш  этой  давносш  оста- 
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посла  мя  и  ЕсЬигга  сокрушенны»  серАцемъ,  оропов'Ьдати  поло- 
неникомъ  отаущев1е  ■  сл'Ьпымъ  прозрите,  оризыватв  дгЬто  Го- 
сподне ПР1ЯТН0  ш  день  воздан1я  Богу  нашему,  угЬшвтн  вся 
плачупциюя,  дате  плачющимся  С1оню  славу,  за  пооелъ  попала- 
Н1е  н  веселье,  украшешезадухъунынЫ.  И  нарекутся  родя  прав- 
ды, насажен1е  Господне  во  славу,  я  созижють  пустыня  в1кчная, 
запусгЬвшая  преже,  воздвя1*яутя  городы  пусты  запустившая 
отъ  рода  (Иса1я  ЬХ1:  1  —  4).  Князь  же  Володнмеръ  отъ  сего 
пророчества  уразу1гЬ  мялость  Бож1ю  до  себе,  и  нача  искатя 
1гЬста  подобна,  абы  кд'Ь  поставить  городъ.  Ся  же  земля  опу- 
стила б^  по  80  л'ЬтЬхъ  по^Роман'Ь.  Нын^  же  Богъ  воздвн!^ 
ю  мялостью  своею.  И  посла  Володямяръ  мужа  хятра,  нменемъ 
Алексу,  яже  бяше  при  отц'Ь  его  многы  городы  рубя;  я  посла 
я  Володнмеръ  съ  тоземыщ  въ  челнахъ  возверхъ  р^ки  Лосны 
(=  Лены,  Льстны  =  Лестны),  абы  кд'Ь  изнаити  таково  м^сто 
городъ  поставитн.  Се  же  язнашедъ  м1^то  таково  я  пр1'Ьха  ко 
князю,  я  нача  пов^датя.  Князь  же  самъ  'Ьха'събояры  я  съ  слу- 
гами, и  улюби  м'Ьсто  то  надъ  берегомъ  р'Ьки  Лысны  и  отеребя 
е.  И  потомъ  сруби  на  немъ  городъ,  и  нарече  имя  ему  Каменець, 
заяе  бысть  земля  камена»  (Ипат.  л,  стр.  206).  Таже  л1Ьтопясь 
о  построен1и  этого  Каменца  говорить  я  въдругомъмЬстЬ,  упо- 
миная я  о  башнЬ,  воздвигнутой  кн.  Владимиромъ:  «Князь  Во- 
лоднмеръ въ  княжеши  своемъ  многы  городы  сруби  по  отця  сво- 
емъ.  Сруби  Вереспй  и  за  Берест1емъ  сруби  городъ  на  пустомъ 
шЬстк^  нарицаем^мъ  Льстив,  и  нарече  имя  ему  Каменець,  зане 
бысть  камена  земля.  Създа  же  въ  немъ  столпъ  каменъ,  высо- 
тою 17  сажней,  подобенъ  удивлешю  вс^мъ  зрящимъ  нань» 
(Ипат.  Л^т.  стр.  222).  Какъ  долго  строился  этотъ  городъ,  ко- 
гда достроенъ,  не  изв-Ьстно;  но  въ  1 287  году,  в^ро>1тно,  онъ 
былъ  уже  готовъ,  судя  иотому,  что  князь  Владимиръ  въ  этомъ 
году  могъ  въ  немъ  остановиться  больной,  съ  княгинею  и  съдво- 
ромъ,  на  продолжительное  время,  и  принимать  въ  немъ  пословъ: 
«И  поЪха  до  Любомля  со  княгинею  и  со  слугами  своими  дворь- 
ними.  Изъ  Любомля  поЬха  до  Берестья,  я  перебывъ  во  Бе- 
рестьи  два  дни  по'Ьха  до  Каменца.  Ту  же  и  лежаше  въ  бол1^ни 
своей  во  Каменьци. . .  Мянувшимъ  же  днемъ  н'ЬколицЪмъ  прн- 
'Ьхаша  слуги  его  къ  нему  въ  Каменець,  иже  то  были  въ  Ля- 
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хохъ  ва  войв^  съ  Татары. . .  И  арв^ха  къ  Володнмеру  оосолъ 
его  (Мьстясшва)  въ  Камевець,  оов'1дая  рЬчь  Мьствславлю.  По 
семь  «е  по^ха  взъ  Каменца  до  Раю»  (Ипат.  Л'Ьт.  стр.  214). 

Преавн1Й  городъ  —  ныв^  1гЬстечко;  прежде  грозная  вежа 
стоять  теперь  хоть  и  твердыней,  но  какъ  развалина. 

Въ  кавомъ  вмеяно  ввд'Ь  у1гЬгЬлъ  этотъ  городъ  теперь,  ясно 
■зъ  схЬдующяхъ  строкъ  письма  ко  мн^Ь  г.  Будзиловича,  пи- 
саянаго  на  м^сгЪ  2  августа  1864-го  года: 

сМ-Ьстечко  Каменецъ-Лятовскъ  стовтъ  на  рубежЬ  огром- 
ной Б^^ов^жской  пущи  —  известной  родвны  зубра,  ва  поен- 
номъ  берегу  спшвной  весною  въ  половодье  р'Ькя  Льсны(выте- 
каеть  нзъ  Б'Ьловйжекой  пущи  и  впадаетъ  въ  западный  Бугъ). 
НФскодькими  руслами,  зм'Ьйвой  вьется  она  въ  заросшвхъ  тря- 
сучихъ  берегахъ.  Только  душегубка  скользить  по  ровной  по- 
верхностн  темныхъ  нуртовъ  спокойно  катящейся  р^ки. . .  Ка- 
■епецъ  далеко  слыветъ  своей  рыбой  я  еще  огурщши. . .  М-Ьст- 
яость  ровной  покатостью  поднимается  въ  06%  стороны  р^ки; 
крутыхъ  возвышенЛ  н^тъ,  кром^  нас1^1пей,  о  которыхъ  слово 
вперед!.  Грязные  дворяне  Палестины  жввутъ  въ  средвн^  м^-* 
стечка — кругомъ  лавовъ  и  базара;  предм'Ьстья  и  боковыя  ули- 
цы 9аннмаютъ  мещане.  Церковь,  костелъ.  Жидовская  школа, 
все  какъ  въ  любомъ  м^стечкЪ  зд'Ьшняго  края.  Только  туть  но- 
сятся духъ  далекаго  прошедшаго  и  самый  недалекШ  изъ  м'Ь- 
стныхъ  крестьявъ  скажетъ,  что  было,  чего  н^тъ:  Литовская 
улица  не  разъ  была  дорогой  королей;  шесть  православныхъ 
храмовъ  указываютъ  на  былую  численность  населешя;  загадоч- 
ный столбъ  стоитъ  живымъ  свид^телемъ  нногихъ  в^ковъ. 

Местечко  тянется  съ  востока  на  западъ  версты  на  3  (преж- 
де на  5).  На  В.  стороне,  гд'Ь  теперь  чистое  поле,  стояла  одна 
церковь,  но  по  ней  н  ел^^ъ  простылъ;  другая  стояла  на  3.:  по 
предан1ю  она  сгорала:  «Людкове  кажуть,  що  недалечка  бувъ 
броварь,  та  яко  почавъ  вунъ  горити,  одна  бачь  бочка  съ  го- 
рилкою покотнлася  подъ  церковь,  такъ-то  церковь  в  згорила. 
Нутечка  во  крыжь  тамъ  стоитъ  —  бульшь  ничего  не  бачити». 
Одна  еще  церковь  стояла  на  «кладучей»  —  вероятно  насыпной 
гор^:  тамъ  стовтъ  крестъ  и  двЪ  ветряный  мельницы.  Одна 
только  долинная  Воскресенская  церковь  сохранилась  лучше  — 
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объ  ней  то  я  вамъ  дав'Ьче  ^)  разсказывалъ.  Древность  ея  очень 
неопред'Ьлевная.   Никакихъ  нисьменныхъ  свид'Ьтельствъ  н^тъ. 
По  предашю  она  при  д^Ьдахъ  Д'Ьдовъ  нашихъ  старожнлов1|  уже 
ваи1ась  н  бьиа  отстроена  въ  прежнемъ  ъшкк.  А  вотъ  теперь 
она  опять  совершенно  покосилась ,  стбны  вьшмн  язь  угловъ, 
подвалы  я  доскя  въ  стЬнахъ  погнял,  куполъ  осунулся  въ  сре- 
дину ветхой  досчатой  крыши:  по  всЪмъ  признакамъ  она  въ  ва- 
стоящемъ  вид'Ь  простояла  не  одно  стол^пе.   Въ  нашемъ  кра'Ь 
вы  рЪдко  встретите  церковь,  построенную  крестомъ:   больше 
все  какъ  костелы,  въ  Фор1А  длиннаго  сарая,  часто  крытый  со- 
ломой. Церковь  Воскресенская  построена  крестомъ  съ  4  при- 
делами и  5  крестами  на  верху,  сл^д.  не  позже  конца  ХУ1  вЪ- 
ка,  когда  всего  сильнЪе  обнаружилась  Польско-Латинская  про- 
паганда въ  нашемъ  кра'Ь  и  введена  пресловутая  Ушя.  Янезна- 
комъ  съ  теор1ею  искуствъ  и  не  могу  опред'Ьлить ,  къ  какому 
стилю  принадлежитъ  роскошная  стЬнная  живопись  и  иконы  этой 
церкви ;  но  и  для  неопытнаго  глаза  она  представляетъ  что-то 
особенное,  р1Цкое  въ  зд'Ьшнемъ  кра^.   Иконостасъ  въ  ней  не- 
большой и  царск1я  двери  очень  миньятюрны.   НамЬстная  ико- 
на Спасителя  очевидно  подновлена  очень  неудачно,   выраже- 
ше  лица  совершенно  испорчено.   Храмовой  образъ  Вос|(ре- 
сешя  довольно  оригинальный:   внизу   въ  перспективе^  множе- 
ство  бЬсовъ  —  въ  свиныхъ  и  другихъ  ббразахъ.   Зато  жи- 
вопись восточной  запрестольной  сгЬны  превосходная:  12  апо- 
столовъ  во  весь  ростъ  и  10  господскихъ   праздниковъ,   все 
съ  Славянскими  надписями,  хорошо  сохранились  и  прекрасной 
яшвописи.    Вотъ  тутъ  собственно  старина ,   остатки  древняго 
православЫ  въ  зд^шнемъ  кра^.   Много  иконъ  перенесено  изъ 
Воскресенской  церкви  въ  новую  Семеновскую,  все  зам<Ьчатель- 
ной  живописи.  Да  еще  при  вход'Ьвъ  старую  церковь  поражаютъ 
двЪ  иконы  мастерствомъ  редкой  живописи.   СтЬны  раскраше- 

>)Г.  Будаялов1чь  употребиъ  слово  датче,  упошная  о  вренеав  ве 
очевь  бмакомъ  ко  2-ну  августу,  когда  пвсалъ:  о  ма%  II^кСIIц:Ь.  Дм»че  огь  длт 
(какъ  шштьще  отъ  «мм»),  оо  коренвому  своему  авачев1Ю  (ср.  давыий),  коиечво, 
могло  бы  быть  употребляемо  я  въ  такомъ  смысл'1Ц  во  общее  уоотреблев1е  его 
для  оявачев!я  вреневя  очень  яедавяяго  (обыквовевво  прошедшвхъ  чаоовъ 
того  же  двя)  ставвтъ  это  ютаряввое  ввачевйе  въ  чнсло  областяыхъ  страм- 
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ны  тоже  довольно  ксвуснОу  но  уже  въ  аоздн'Ьйш1я  времена  бла- 
женной памяти  Ун11— подъ  снльнымъ  вд1яшеиъ  Латинской  жи* 
вописи:  святые  въ  монашескомъ  ввд'б,  подъ  с1^н1ю  деревъ  мо- 
лятся съ  необыкновеннымъ  смирен1еиъ  и  горько  плачутъ  о  слаг 
достяхъ  рая  —  все  это  совершенный  контраетъ  православному 
нзображенио  созерцаюпци^о  пустынника  хоть  бы  св.  ОнуФр1я, 
котораго  образъ  тоже  остался  въ  этой  церкви.  Облачешя 
святыхъ  все  обыкновенный,  иногда  съ  прии'бнешемъ  къ  Пале- 
стинскому климату,  вром'Ь  архангельскаго  шишака,  щита  и 
копья,  довольно  оригинальныхъ.  Собственно  светской  живо- 
писи, въ  род'Ь  портрета,  я  нигд'б  не  нашелъ:  было  время  снять, 
если  гд'Ь  и  была.  Не  могу  не  прибавить,  что  скоро  начнется,  уже 
утвераценная  епископомъ ,  перестройка  этой  церкви  въ  древ- 
немъ  вид(,  но  въ  меньшемъ  разм^р'Ь.  Горько  думать,  что  пре- 
восходная ,  но  н^Ьсколько  потемн'бвшая  живопись  можетъ  по- 
пасть въ  руки  какого  нибудь  провинщяльнаго  маляра,  который 
не  поцеремонится  переделать  все  на  свой  ладъ,  или  что  выбро- 
сятъ  все  старое,  что  древность  пойдетъ  на  чердаки.... 

Другой  зам^Ьчательный  остатокъ  почтенной  дедовской  ста- 
рины —  громадная  каменная  башня ,  отъ  которой  местеч- 
ко получило  свое  назваше.  Местный  сведешя  объ  ней  весьма 
смутны  и  предаше  не  лишено  чудеснаго  элемента.  Наши  ста- 
рояшлы  говорить ,  что  ее  строили  великаны  («верблюды»...), 
стоя  на  коленкахъ,  во  удивлеше  грядущему  поколен1ю:  не  бы- 
ло топора,  и  ступилъ  верблюдъ  однимъ  шагомъ  за  2  версты  и 
прозвалась  отъ  того  деревня  Отупичевомъ.  Одинъ  крестьянинъ 
разсказывалъ  мне  даже,  что  столбъ  —  надгробный  памятникъ 
воакдю  верблюдовъ.  Говорить,  что  есть  документы  о  времени  и 
цели  построен1Я  этой  башни,  что  они  найдены  въ  старой  Воскре- 
сенской церкви  и  отосланы  въПетербургъ — верно,  въ  Публич- 
ную библ10теку.  Одинъ  здештй  археологъ  пересказывалъ  мне 
наизусть  эту  бумагу,  изъ  которой  видно,  что  столбъ  построенъ 
въ  ХП1  веке  Волынскими  князьями,  какъ  пограничная  сторо- 
жевая крепостца.  Башня  по  своему  положение  и  устройству 
совершенно  соответствуеть  этой  цели.  Какъ  центръ  многихъ 
старыхъ  городовъ,  Бреста-Литовскаго,  Кобрина,  Шерешева, 
Вельска,  Высоко-Литовскаи  другихъ,  Каменецъ  былъ  важнымъ 
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стратегическимъ  пунктомъ.  Внушающая  т(^^[дива  зубчатыхъ 
сгЬнъ  башия  (1  сажень  я  2  вершка)  даетъ  поводъ  заключить, 
что  она  была  въ  свое  время  кр'1&вастью.  Поднимаясь  на  значн<^ 
тельную  высоту  (12  сащ,  2  аршина),  она  влад'Ьетъ  большииъ 
иростравствомъ  вдаль;  особенно  къ  северо-востоку  ее  видно  на 
разстоян1Н  15  верстъ.  Самая  гора,  на  которой  стоить  башня,  на 
самомъ  берегу  р^^ки,  но  нсёмъ  лризнакамъ  насыпная:  правильный 
круглый  вйдъ  и  крутой  подъемъ  на  высоту  2  саженей  доказы- 
ваетъ  это.  Д1аметръ  столба  6  саженей.  Онъ  разделялся  на  4  эта- 
жа: оервый  сохранился  со  сводчатьшъ  нотолкомъ;  отъ  другихъ 
этажей  осталось  несколько  нерегнившихъ  деревянныхъбалокъ* 
Окна  уэк1я  (4  вершка),  ддиннын  (въ  ростъ  человека)  в-Ьрао  для 
воеаныхъ  дМствШ;  только  на  4  этаже  четыре  большахъ  окна^ 
въ  4  стороны  света,  верно  для  на6люден1й  и  5-е  узкое  (для 
действий?)  Вверху  сводъ;  стены  оканчиваются  тупыми  зубца- 
ми; внизу  большой  каменный  погребъ.  Столбъ  построенъ  1зъ 
красваго  кирпича;  глиняная  сназка  в  известковые  кирпичи 
такъ  отвердели  веками,  что  весь  столбъ  словно  одинъ  большой 
камень.  Попытка  помещика,  поко1нагоКосаржевскаго,  разбить 
столбъ  на  кнрличь^  кончилась  ничеиъ:  нельзя  отбить  ни  одно* 
го  целаго  кирпича.  Теперь  столбъ  стоить  пуст*»!,  ни  къ  чему 
негодный.  Летъ  деситокъ  тому  назадъ,  раэсказываютъ  местные 
жители,  всякое  воскресен1е  и  нраздникъ  виднелась  на  столбе 
хоругвь:  пока  не  отойдетъ  обедня  нельзя  было  начинать  торга 
на  баааре.  Сводъ  столба  покрыть  пластомъ  песку,  в  на  аемъ 
растетъ  теперь  зелье  и  деревца». 

Г<  Будзиловачь  доставилъ  мне  в  рисунки  какъ  деревян- 
ной церкви,  такъ  и  башви. 

Нельзя  ооустить  илъ  виду  и  того,  что,  по  сказан1ю  лето- 
писца, какъ  выше  сообп^ено,  я  задолго  до  Владимира  Василье- 
вича, при  его  деде  Романе,  умершемъ  въ  1205  году,  страна, 
где  построенъ  былъ  Каменецъ,  была  населена,  и  уже  после  Ро- 
мана опустела:  есть  следовательно  надежда  найдта  близь  Ка- 
менца остатки  отъ  времени  более  древняго,  отъ  XII  века,  есла 
це  древнее. 


III. 
НиодогМ  Котитпа  ■прмомта  МокПемго. 

Издавна  обратила  на  себя  внимашеизсл^дователей  рукопись 
М1Н0Л0Г1Я,  илн  какъ  у  насъ  обыкновенно  называютъ  Пролога, 
принаддежап^я  Руиянцовскому  музею  н  внесенная  въ  Описаше 
его  рукописей  подъ  ^^  СССХ1Х.  Въ  этомъ  Описанш  Восто- 
ке въ  сообщилъ  результаты  своего  лодробнаго  изсл^;довашя 
рукописи  (Опис.  Р.  муз,  1842,  стр.  447 — 464),  и  между  про- 
чимъ  отм^тилъ,  какъ  особенность  сборника  1)  статьи  въ  память 
храмовыхъ  праздниковъ  Константинопольскихъ  церквей  и  зе- 
1иетрясев1Й,  бывшихъ  въ  Константинопол^Ь,  2)  статьи  Славян- 
СК1Я  и  особенно  Русск1я.  На  эти  посл'Ьдн1я  еще  прежде  Восто- 
ке ва  указал ь  Калайдовичь  (въ  своемъ  изсл-Ьдованш  объ 
Хоанн^  екзарх'Ь  Болгарскомъ  (1824,  стр.  90:  прим.  10),  и  сооб- 
щилъ, какъ  особенно  зам'Ьчательную,  статью  о  св.  Мевод1и, 
братЬ  Константина  ФилосоФа.  Статья  эта  не  ушла  изъ  виду 
изыскателей.  Скоро  посл-Ь  выхода  книги  Калайдовича,  аббатъ 
Добровск1й  принялъ  въ  разсчетъ  св'Ьд'Ьтя,  въ  ней  сообщен- 
ный, въ  одномъ  изъ  своихъ  разыскашй  о  Кирилле  и  Мевод1и 
(М&ЬпвсЬе  Ьертпде  уоп  С1Г111  апд  Ме(Ьос[.  18^6.  стр.  121 — 
124).  Позже,  въ  изсл'Ьдованхи  о  времени  происхощден1я  Сла- 
вянскихъ  письменъ  (1855,  стр.  73 — 76)  Бодянск1Й  вновь  под- 
вергъ  критическому  разбору  эти  св'Ьд'Ьн1я,  и  подобно  Добро в- 
свому  старался  объяснить  ихъ.  Къ  сожал'Ьтю,  Румянцовская 
рукопись  не  вполне  сохранилась,  и  написана  съ  такими  ошиб- 
ками писца,  что  въ  иныхъ  случаяхъ  н'Ьтъ  возможности  добраться 
до  смысла  подлинника. 

Въ  числ1Ь  рукописей,  вывезенныхъ  А.  С.  Норовымъ  съ 
востока,  былъ  минолопй  такого  же  состава;  но  онъ  исчезъ  изъ 
виду  прежде  тЬмъ  былъ  изсл^дованъ•  Объ  немъизв^стно  только 
1в 
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изъ  краткаго  описан1я,  сд'Ьланнаго  Востоковыиъ  (см.  Журн. 
мин.  нар.  проев.  1836.  XI.  II,  стр.  538 — 541).  Рукопись  пи- 
сана на  бомбицин'6,  неполная,  поврежденная  молью,  съ  истер- 
тыми краями,  но  также  древняя  —  XIII  в'бка  —  и  притомъ  съ 
Сербскими  прибавлен1ями. 

Теперь  открылся  еще  одинъ  списокъ  того  же  минолопя  въ 
библ10текЬ  Б-Ьлградскаго  общества  Сербской  словесности  (см. 
статью  д-ра  ШаФарика,  въ  Гласник1к  друштва  Србске  словес- 
ности ХУ1.  1863.  стр.  33 — 41),  списокъ  важный  и  для  палео- 
графа, потому  что  им'бетъ  запись  о  времени  написатя,  и  вм^- 
сгЬ  съ  тЪыъ  по  полнот]^  содержан1я  значительно  бол'бе  ценный, 
ч'Ьмъ  списокъ  РуМЯНЦ0ВСК1Й. 

Рукопись  эта  написана  на  пергамине  въ4-ку,  на  341  л.  по 
26  строкъ  на  странице  въ  одинъ  столбецъ,  довольно  мелкимъ 
уставомъ.  Сохранилась  она  такъ  счастливо,  что  не  утерялся 
изъ  нея  ни  одинъ  листокъ.  Правописан1е  Болгаро-Сербское:  ;^ 
и  А  употребляются  смешанно  и  непостоянно;  г- а  н1^тъ;  и  не 
р^дко  удвояется;  вм'Ьсто  а  пишется  нер11Дко  е  или  к. 

Рукопись  эта  сохранилась  вся,  а  потому  въ  ней  есть  и  на- 
чало: 

сина^рь  сь  богомь  поуинакмь. 

Въ  Воровской  рукописи  начало  такое:  «съ  бгмь  починакт 
прол'^гь  вVд^^^.  кже  к  сьбраник  вс^'  стихь».  Очевидно,  тутъ 
допущено  переписчикомъ  изм'6нен1е,  между  прочимъ  и  слово 
прологъ  принято  за  названхе  книги. 

Въ  краткомъ  предислов]и,  объясняющемъ  между  прочимъ 
содержан1е  книги,  отм'бчено,  что  статьи  ея  написаны  «Коста- 
тиномъ  хоудыимъ  митрополитомъ  Мокиискыимь». 

Подъ  именемъ  митропол1и  Моюйской,  кажется,  нельзя  ра- 
зуметь никакой  другой,  кром'Ь  той,  которая  была  въ  Каппадо- 
шйскомъ  городе  Мохт]9бс  =  Мохсаг'у,  сд'Ьлавшемся  по  установ- 
летю  Юстишана  главнымъ  въ  Каппадок1и  3-ей  (см.  Прокоп1я 
де  Аед!?.  V.  4,  и  Константина  ПорФир.  йе  ТЬета*.  I,  2).  Въ 
перечн'Ь  митропол1Й  БпиФанхя  Кипрскаго  (IV  в-Ька)  Мокисъ 
прямо  показанъ,  какъ  митропол1я  Каппадок1йская:  «26.  ^тсар- 
Х^сч  Ка1С1са*охмч  а  6  МсдХ7)аои»  (ТаШ,  Соп81.  рогрЬ.  ее  рго- 
тшсив.  42);  такъ  же  и  въ  перечн-Ь  Льва  мудраго  (886 — 907 
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годовъ):  «29.  о  Ыохктаб^  (т.  ж.  45),  и  въ  перечн^^  Авдронвва 
П&деомга  (1282—1320  гг.):  «36.  6  Мо)ст)9ои  (т.  ж.  52).  Иив 
одвого  взъ  мвтрооолвтовъ  М0К1ЙСКВХЪ  взв1^ство  взъ  подпвсв 
его  въ  чвсл'Ь  другвхъ,  првсутствовавшвхъ  ва  шестоиъ  вседев- 
скомъ  соборе  (680 — 681  гг.):  ^^о1се|д.тсто^  ^9.  ^^^^  ^к((^xО' 
1С0С  'Щ^  1оиат1У1ауои1СоХ1ТОУ  7|тос  Мсдхе9У|У<Зу  11.71Т901С0Х&0;  'п|(  8ви- 
т^р€ц  тоу  Ка1С1со18охоу  1ка^х^^  (Наг(1иш1,  Аси  сопсШогат. 
Ш.  стр.  1427,  1444).  Когда  жвлъ  ивтрооодвтъ  Ковставтввъ, 
иожво  догадыватьсв  разв^  только  во  времевв,  къ  которому  от- 
восвтса  содержав1е11ъ  в^которыв  взъ  статей  11вволог1я,  вева- 
ходапцвсв  въ  другвхъ  ивволог1вхъ.  Таковы  виевво  статьв,  квг 
саюицвся  Ковстактввополя.  Поздв'бйшЫ  взъ  ввхъ  отвосятся 
ко  второй  воловвв^  IX  в^ка,  къ  гг.  865, 869, 891  в  т.  п.').  Ов^ 
позволяютъ  оредволагать,  что  в  самъ  составвтель  жвлъ  въ 
ковц'Ь  ТК  вЬел.  Ковставтввъ  Моюйсшй,  сколько  зваю,  лвце 
пока  вевзв'Ьствое  въ  чвсл-Ь  ввсателей  Вязавпйсквхъ. 

Въ  Воровской  рукопвсв,  кром'Ь  Ковставтвва  ивтроволвта 
МокШскаго,  вредставлевваго  сочиввтелевгь  только  првложев1я 
(предув'ЬдомлевЕя),  увоиявутъ  еще  какой-то  Ил1я,  какъ  соста- 
ввтель вролога. 

На  восл^двемъ  лвсгЬ  Б'Ьлградской  рукопвсв  ваходвтся  сле- 
дующая запвсь: 

Слава  съвръшвтелю  богоу  вь  в'Ькв  амввь*** 
По  мвлоств  божв.  а  по  взволев1ю  велвкааго  чввовачАль- 
ввка  архвстратвга  Мвхавла.  в  сь  поиощв1а  пр'Ьподоб'вааго 
сАггьца  Гаврвла.  азь  рабь  божв  СГтаввславь  сьврьшвхь  кввг^ 
СВ1Ж.  вь  двв  пр^Ьвысовааго  крала  >?роша  СтеФава  кго  же  ситещ» 
сисл^пв  в  посла  вь  ГрькА.  в  по  седмвхь  л^тЬхь  взьшедъ.  в 
пр^кмь  кралство  все1А  Сры!ьскы1А  землА  в  Поиорьск^а^  в 
Под^^вавьскж  в  Швчепольскл<;.  ве  по  сшЛ  в^  по  взволеввю 
божвю.  в  Грьчьсю?;  земА  сипоуств  в  градов^  пр'Ьье^.  в  свлва- 
аго  цар^  Бльгарьскааго  Мвхавла  оубв.  вь  то  же  л'Ьто  сьврь- 


1)  Къ  8вб  г.  отиоентся  память  спасенЫ  Царяграда  9  всоудоу  по  аемдн  же 
я  по  морю  мбьстоушьшнхь  ны  безбожьныхь. . .  нзбамевнюмъ  ажадъппиш  ва- 
оюя  в'ця;  къ  869  г.  память  троуса,  (когда)  црк'вя  пр'Ъс.  в'ци  веаякаа  въ  Ся- 
гям1к  (т.  е.  въ  Сягьм%  =  2(Т|1а)  падесе,  янв.  9;  къ  891  г.  память  затмев1я  сожица 
прн  ц.  ЛьвЬ  я  Александре  8-го  августа. 
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шисА  книга  сйш,  еь  шбласти  Швчепольсков  вь  жор*  Златов- 
стки.  вь  гор*  Л±сновкст*и  вь  монастыри  с8г;5таго  архистра- 
тига Михаила  и  ^*'  гроба  пр1^подобна1'о  1АЛ'ца  Гаврила,  а^дрь- 
зкл^щ!*^  хоро1А  Здатовьскош  жоупавоу  Драгославоу.  при  игоу- 
менФ  вешдоси.  и  при  кромонас*  Сав*.  и  при  кромонас*  Ки- 
рилл, н  при  инпсЬ  Даниле,  н  при  иконом'Ь  Гернав1&.  в  при  ке- 
лари Вйсарии^н'Ь,  и  при  прочпхъ  братиш,  писажесд  квига  сш^ 
вовел'Ьиикиь  смиренна  игоумена  Теи/дшсии.  ржко1А  много- 
гр-Ьшиааго  раба  божиу  Станиславу 

СтеФанъ  У рошь,  о  которомъ  говорятся  въ  это!  записи,  ость 
СтсФавъ  Дечанск1Й,  ослеплен пый  отцемъ  свонмъ  Михутиномъ, 
н  по  его  смерти  бывшш  влад^телемъ  Серб]  в  въ  продолжев1И 
15  л*тъ^ — съ  1321  до  1336  г-  Обстоятельство,  ближе  опред*- 
ляющее  время  наоисаи1я  квнги^  есть  смерть  Болгарскаго  князя 
Мижаила:  онъ  ралъ,  посл'Ь  битвы  у  Теплицы  па  Струм'Ь  съ  сы- 
понъ  СтеФапа  Дечаыскаго,  Душапомъ,  бывшей  16  1юлл  1330 
года»  отъ  ранъ*  Книга  написана  сл^довательпо  поел'Ыюля  1330 
года,  и  не  позже  сентября,  съ  котораго  у  Сербовъ  вачинался 
новый  годъ. 

И  въ  этомъ  спис1г1,  какъ  и  въ  списке  Руиявцовсконъ,  есть 
статья  о  св.  Меоодтя  и  в-Ьсколько  статей  въ  память  Руссквхъ 
святыхъ  и  праздниковъ,  именно: 

1.  сентебра  е^*  оуспеник  Хл^ба  свгатаго  землк  Роушскь»к« 
Того  же  5  сентября  совершается  память  о  уб1еы1в  князя  Гл-Ьба 
издревле. 

2.  априла  к,  благов'Ьрпааго  кндла  Мьстиглава.  км^^же  въ 
евглтймъ  крыдени  имд  бешдорь.  Князь  Мстиславъ  Оеодоръ 
Володймеровичь  скончался  15  апр^я  (1 133  года,  въ  пятниц)); 
во  о  памяти  его  въ  церкви  въ  этотъ  день,  сколько  знаю,  не 
сохранилось  никакихъ  показа  Н1Й. 

3.  ваш  'в,  страсть  свштога  моученикоу  РоушВскою  царю 
Борыса  ш  Хл^ба.  Въ  Норовской  рукописи  это  несколько  иначе: 
цр-Ьнесепик  мощемъ  дроу  Роушьскоую  Романа  м  Давда  сна 
стго  Владимира  кнеза  Роушьскаго  великаго  вътораго '  Кон- 
стантина кртившаго  всоу  Роушьскоу  землоу.  Мая  2  совер- 
шается память  о  перенесении  мощей  ев*  Бориса  в  Гл1;ба. 

4*  ма1^   К   память   орйподобьнаго   атца  вашего  Оешдо- 
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сто  нгоумена  Печерьскааго  110насты1гЬ.  Препод.  веодос1Й 
скончался  3  мая  (1074  года).  Въ  этотъ  день  н  празднуется 
память  его. 

5.  кия»  1а.  преставленик  свгэты»  царицА  Роушьскы» 
Олгы  прЬматере.  всЬхь  кназь  Роушьскыхь.  Княг.  Ольга  скон- 
чалась 1 1  1ИХ1Я  (969  года).  Въ  этотъ  день  и  святится  ея  па- 
мять. 

6.  юли»  ш.  свАтою  моученикоу  Борыса  и  Хл-Ьба.  Роушь- 
скою.  и  вь  крьщени  Романь  и  Давядь.  1юля  24(1015  года) 
убнтъ  князь  Борнсъ.  Издревле  святится  въ  этотъ  день  память 
его  съ  братомъ  его  Гл'Ьбомъ. 

Изъ  1зв^^ст1я  д-ра  ШаФарика  не  видно,  есть  лг  въ  этомъ 
списке  подъ  26  ноября  зам^Ьтка  о  священ1и  церкви  вел.  муче- 
ника Георпя,  построенной  Ярославомъ  въ  Юев^въ  1037  году. 
Въ  Воровской  рукописи  ея  н^^тъ.  Въ  Румянцовскомъ  списке 
(л.  32  об.)  означено  это  празднество  такъ:  мца  то.  кз.  паме* 
прп^^наго  оца  ншго  Алоумьпи»  стльпника  и  сщеник  великаго 
мка  Геифгию. 

Есть  въ  этч>мъ  иинолопи  и  несколько  статей  БолгарскихЪ| 
между  прочимъ: 

—  мксеца  генаря  Г.  е  дне.  памАть  пр^подобнаго  иггца  на- 
шего поустынножител1Ь  Гаврила  Л^сновьскаго,  основателя 
Л'Ьсновскаго  монастыря.  Въ  статье  этой  замечено  между 
прочимъ,  что  спустя  тридцать  л'Ьтъ  посл1&  кончины  и  погре- 
бен1я  Гаврила  «прогависА  ктеру  Роусиноу  вь  град'Ь  СрЬдечь- 
стЬмъ.  и  пришедь  и  изать  и.  и  сьтвори  ковчегь  и  тоу  по- 
ложи мощи  кго.  .  .  и  по  многоу  времени  принесены  быш^ 
моще  кго  вь  градь  Трьновь  Бльгарьскы.  и  положены  бы- 
ш^.  вь  трьпезици  оу  свютыхъ  апостоль.  иде  же  и  донин'Ь 
лежАть». 

—  мксеца  генара '!{.  дне.  Въ  тожь  день  моученика,  кнена. 
н  ирина.  и  пина.  Тия  св»тии  б^ашя^  иггь  Скиеи»  С'Ьверьскып 
страны  оученици  свгэтааго  апостола  Андре»  и  оучАщесиимени 
Хри(ггов^Ь.  многы»  оть  поганыхъ  (о)бращагг1  кь  прав^Ьи  в^рЬ, 
того  же  ради  гггги  быш.?;». 

—  мксеца  юли»  .кг.  дне.  Вь  тижь  день  сконьчавшихьсА, 
братии  нашей,  при  НивиФор'Ь  цари  иггьци  Старокисин'Ь.  вь  де. 
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вяток  жЬто  царьства  кго  склоучисА  рати  бтети.  Грькоиъ  еь 
Бльгартл.  Аб1к  цареви  »  дрьжав1^  поб'Ьдивьшоу.  и  посемь  ао- 
(№до1А  взьнесьшоусА.  оуставльшесА  прв  ОугрЪхъ  Ееъгаре  л 
нопцпл  на  Грьчьскы1л  воы,  вападъше.  самого  же  царЪ  и  сввь- 
глита  вьсего.  в  воьо^.  не  стр'ЬгомьиА  с^щ<«;  ьо^ш^?;.  ■  много 
оубвиство  вь  нихь  сьтворвш!^.  ве  оощ.^'Ьпь^  ни  кдиного  же 
ни  того  самого  цар^.  иггь  тя^доу  бо  клико  ъо^зы  приъ01шл>;.  абик 
неор'кставьше  са  сить  житн»  на  г<«;стяма  горы  вьзб-Ьгьше  из- 
быш^?;.  а  клико  же  ихъ.1а.то  бысть  живо.  нехотАпц!  Христа 
иггьврьщисА.  се  оубо  н^^дими  бЬхл.  иль  безбожныхь.  и  мжче- 
ни»  в1&нець  при1АШ^*1«  НикиФоръ  царствовалъ  съ  1  октября 
802  года  до  25  1юля  811  года.  Обстоятельство  зд'1сь  описы- 
ваемое и  относится  къ  23  1ЮЛЮ. 

Изъ  выписокъ  д-ра  ШаФари  ка  видно,  что  въ  Бйлградскомъ 
списке  н^тъ  ни  подъ  30  января  памяти  Петра  цр1ЬБльгарскаго, 
ни  подъ  14  октября  прпбнык  Петки,  какъ  есть  въ  Румянцев - 
скомъ.  Первая,  по  изсл^дован1ямъ  Востокова,  могла  совер- 
шаться или  въ  воспоминаи1е  о  Петр'Ь  Симеоновиче  (ум.  около 
966),  или  въ  воспоминаше  о  Кали  Петр-Ь  (ум.  посл1^  1186  г.) 
и  скорЬе  о  второмъ;  вторая  въ  воспоминаше  о  перенесети  мо- 
щей преп.  Параскевы,  именуемой  пятки  =  пятницы,  въ  городъ 
Теряовъ  (1193  г.). 

Въ  Воровской  рукописи  н-Ьтъ  ни  одной  изъ  этихъ  статей, 
а  вместо  нихъ  находятся  иныя: 

—  окт.  19.  преп.  о.  н.  1и;ана  Рильскаго,  и  пр^п.  о.  Про- 
хора. 

—  Февр.  1 3.  наметь  пр-Ьп.  о.  н.  Симесина  Срьбьскаго  но- 
ваго  муроточьца  лежащаго  вь  лавр^  велики  к. 

—  1ЮН.  20:  стрть  с.  сщеномка  Мееоди»  кппа  Моравь- 
скаго.  Последнее  слово  поставлено  писцомъ  ошибкою  вместо 
«Патарьскаго».  О  Мееод1и  же  въ  Воровской  рукописи  ветъ 
ни  слова. 

Что  касается  до  статьи  о  Мееод1и  Моравскомъ,  то  ова 
представляется  здесь  по  Белградской  рукописи  вполне. 

мксеца  авгоуста  .кё.  дне. 

•:*вь  тижь  день.  памАть  вь  свмтыхь  по  истин-Ь  преподоб- 
ною иггьцоу  нашею  и  архикпископоу  Моравьскою  Костанднна 
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наряцакмааго  Кирида  философя.  иМетодвшбратакго.оучител'Ь 
с^п1а  С^овеньскомоу  Азмкоу.  н  творить  же  са  памАть  кю  .з". 
аори^^Ь  мксеца.  и  вельми  црькви  празноукть.  вьденьпамАтыею. 

Сьш  оубо  бЗженыи  и  прЬпо'бньга  оць  ншь  Методик 
ар'икппь  вышнА^  Моравы,  бра  с^1ць  пр'Ьпо'бнааго  Ки- 
рила  ФИлосоФа.  прьвааго  оучитехЬ  Слов1;ньскы^  книгь.  ро'иъ 
с^ща  Сол2^н^нина.  6*6  же  сьш  Методик  сь  своииь  бра- 
томь.  вь  Сраць1н1кхь  и  Козар'Ьхь  оучА1А  симь  оравосшв- 
тЫ  вЬрЬ.  орошедша  же  вса  прбж'  рень1Д  землА.  ^  вь 
Морав-Ь  нао^чьше  оученикьь  й  покиша  л,  вь  Римь  идоста. 
РвшгЬне  же  д'Ьло  К1б  сто  и  аплко  нарекше.  оостави- 
ША  презвитер;^;  Слов1ЬньскыД.  бученикьь  аби1ике  оочиноу. 
бЗженьш  Кириль.  Андрйг^нь  же  паоежь  Рииъскы  по- 
ставви  ар'икппа  блженааго  Методига.  на  столь  Андроника 
алла.  ПаноньскыД  иЗбласти  ндеже  оучА  мноп1Д  напасти 
^  пакости  прЬтрьп'Ь.  и;  сьпр^ческы'  кппь  А  презвитеръ.  про- 
тявАщиихсА  правки  в'Ьр'Ь.  по  избл;у;дени1б  ГлигорЬдииЗлога.  сЬ- 
д'бше  вь  земли  МоравьстЬй  пр^^ложи  вьса  .|.  книгь.  вет^аго  й 
новааго  закона. щГрьчьскаго.  вь  Слов-Ьньсктм.  вь  .г.  кадикть. 
вь.  .3.  тнок,  триста,  д  гста  третик  л'Ьто.  при  Стопльца  кназ«. 
щ)ь  б'Ьше  Грьчьск'ы  Васили!^.  а  Бльгаромь  Си  ва  кназь  Борысь. 
Краль  Н'бмечьсквЫь  лю'мь.  й  наоучь  же  оученик!^  своД  правки 
в^р'б.  и  прорекь  и;  свои  смрти  пр'Ьж'е  трьми  дньми  оуспе  и;  ги 
сь  иироиь.  лежить  же  вь  велицап  цркви  Моравьс  гЬй  иЗ  л^в^1а 
страня^.  вь  стЬнЪ  за  \х)лтярекъ  стыД  б^.  дш;^;  в  р;щЬ  боу 
прбдавше.  прикмь  цртво  нбнок.  тЬ'  млтвами. 

Выражен1е  «вь  ,з.  тнок  триста  д  гста  третик  л^то»  нель- 
зя иначе  читать  какъ  такъ:  «въ  шестьтысАштное  три  ста  де- 
ВАноста  третик  л'Ьто»!  т.  е.  6393. 

Годъ  этотъ,  когда,  по  выписанному  сказанш,  МееодШ  ое- 
ревелъ  священное  писаше  на  Славянск1Й  языкъ,  6393-й,  ин- 
диктъ  3-й,  есть  годъ  кончины  Мевод1я,  какъ  обозначено  въ 
такъ  называемомъ  Паннонскомъ  жят1и(см.  ШаФарикаРат&к- 
ку  йгеч.  р18етп1сЫ  11Ьо81о?апау.  Й1Уо1.  8у.  Ме(Ьод1а,  стр.  9). 
Неправильное  написан1е  года  въ  Румянцовской  рукописи  могло 
вести  къ  другимъ  заключен1ямъ  о  год'б;  но  именно  только  оо- 
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тому,  что  вшпешо  неорагально.  Счпать  же  неправиьньшъ, 
требующшъ  нсоравмшя  чтете  Белградской  рукоома  кажет- 
ся, ш  не  возможио.  Обознача  годъ  6393-й,  составпед»  сваза- 
■1Я  о  МеоодЫ  праввлио  обозвачвлъ  я  соотгктствувнщй  8-й 
яядяктъ.  Перелъ  6393  =  885  годомъ  3-й  яцдяктъ  бьиъ  въ 
6378  =  870  году;  но  его  тутъ  разуметь  недьяя,  потону  что 
онъ  не  сходятся  съ  другямя  показашяня.  Кяряшъ  фнлософъ, 
по  показашю  Паннонскаго  жят1я  его,  скончался  14  «ец^аля 
в377-го,  яцдякта  2-го,  следовательно  за  6%  мЪсяцевъ  до  на- 
ступлешя  6378  года  яцдякта  3-го.  МееодЛ  принялся  за 
пцюводь  св.  пнсан1Я  въ  наргЬ,  но  не  въ  маргк  того  года, 
когда  скончался  брать  его,  а,  какъ  по  всецу  вядю,  поз- 
же; следовательно  не  въ  3-й,  а  въ  какой  нябудь  следуюпцй 
яцдяктъ.  Очевцдно,  что  переводъ  св.  пясан1я  къ  6378-нуотве- 
етя  нельзя,  если  только  ве  отв^^гцуть  показашй  Паняовскнжъ 
жнпй.  Если  же  донустять,  что  составятель  сказатя  о  Меооддя 
годъ  перевода  св.  нвсашя  могъ  агЬпштъ  съ  годонъ  яончяны 
Меооддя;  то  иоашо  допустить,  что  онъ  ногъ  ошибиться  и  въ  дру- 
гяхъ  показашяхъ.  При  такоп  взглцдЬ  на  сказатя  нельзя  удер- 
жаться при  уверенности  въ  егосашютоятельцую  важность.  Въ 
самшъ  деле,  важно  оно  едва  ля  не  более  всего  темъ,  что  яред- 
етавлаегь  собою  сокращете  Паннонскаго  нота,  и  следователь- 
но ножетъ  свидетельствовать  объ  относительной  древности  его. 

Сказате  зто  записано  въ  МмнологЁи  подъ  25  августа:  ни 
игь  однонъ  изъ  древнихъ  показатй  нетъ  упояинатя  о  праздно- 
ван1И  памяти  братьевъ  первоучителей  въ  этотъ  день.  Память 
яхъ  святилась  обыкновенно  14  «евраля,  въ  день  яончяны  бл. 
Кярвла,  и  6  апреля,  въ  день  кончины  бл.  МееодЫ.  Встречает- 
ся еще  упонянате  о  празднованш  памяти  бл.  Меоодш  1 1  мая. 
Будемъ  вадЬпъся,  что  вопросъ  о  праздноватяхъ  памяти  Слав, 
нервоучвталей  объяснится  иъ  сборнике  игь  жит1й,приготовляе- 
шомъ  О.  М.  Бодяискииъ. 

За  нсключетемъ  зтого  сказан1я  о  Мееод|и  все  друг1я  Сла- 
вямоои  гиазати  разсматрииаемаго  минологи  ^ть  Болгарспя 
я  Руссх1я.  Сербское  прябавлете  въ  Воровской  руяописи,  долж- 
но быть,  сделано  позже,  въ  ХП1  веке,  такъ  какъ  мощя  Сянео- 
ва=  Степана  Немана  перенесены  были  иъ  Студеннцу  только 
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въ  1208  году,  а  даврою  мовастырь  этотъ  сд'Ьлавъ  еще  поз- 
же. Бодгарсквгь  сказав!!  менЪе  ч^мъ  Руссквхъ,  в  ирв- 
томъ  овв  ве  всЬ  въ  обовхъ  спвскахъ:  въ  Б'Ьлградскомъ  ведо- 
стаетъ  двухъ  отвосящвхея  ко  второй  подовввФ  XII  в^ка,  в  есть 
одво  1гЬствое,  Овчеподьское,  о  Гавр1вл1  Л^свовско1IЪ,  првбав- 
^еввое  во  время  переавсв  кввгв  въ  Л'Ьсвовскомъ  мовастыр'Ь". 
Руссквхъ  сказав1й  бо^^е  тЬмъ  Бол^рсквхъ,  в  всЬ  овв  Юев- 
сюя,  а  по  времевк  самое  позднее  отвосвтся  къ  первой  подовв- 
н1  XII  в'Ька.  Н^тъ  повода  сомв^ваться,  что  Бодгарск1я  сказа- 
Н1Я  состав^евы  Бодгарамв.  Моашо  думать,  что  в  Русск1я  скат 
8ав1я  пвсавы  Боцгарамв.  Впрочемъ,  такой  взгдядъ  моашо  опе- 
реть тодько  ва  в^которыхъ  особеввостяхъ  выговора  (ХхЬбъ, 
Роушьскыв  в  т.  п.).  Исторвчесшя  даввыя  въ  ввхъ,  ва  сколко 
взв^ство,  веЬ  вйрвы,  в  въ  в'Ькоторыхъ  с^учаяxъ  дополвян>тъ 
взвЬствое  вовымв  подробвостямв  (вапр.  о  кресгЬ  0^ьгв,  о  Го- 
родвщевской  церквв  Благов-Ьщенвя,  о  Юевскомъ  мовастыр^св. 
веодора).  Н'Ькоторыя  выражев1я  взобдвчаютъ  арямо  Русскаго 
че10в^ка  (вапр.  «отъ  Ольгв  възрастош^  кназы  нати^).  Прввв- 
мая  все  ато  въ  разсчетъ,  мошво  заключать,  что  въ  редакщв  кнв- 
гв  првввмаля  учаспе  в  Русскве.  Къ  такому  же  заключев1ю  прв- 
водвтъ  в  употребден1е  н^которыхъ  словъ  въдругвхъстатьяхъ. 
Такъ  между  прочвмъ  словомъ  глазатык  передаво  вазвав1е  ва- 
рода  ВХ^|Ц1ич,  жввшаго  въ  пустыне  на  югъ  в  западъ  отъ  Егвп- 
та  в  заввмавшагося  ра?боямв.  Првчвва,  почему  переводчвкъ 
вазвалъ  ВлеммЕОвъ  глазатымв,  заключается,  безъ  сомв%В1я,  въ 
сходстве  яхъ  вмевв  съ  Греческвмъ  словомъ  рХ^щка  взглядъ, 
ввдъ,  отъ  рХ^1со  гляд'Ьть,  обращать  глаза  на  что  ввбудь.  Рус- 
ское слово  глап  (вапомввающее  Иславд.  ^о^цуя  =  Авг.  ег1оа1 
=Н'Ьм.  ^0(2011  всматрвваться)  яв  въ  одвомъ  взъ  Славявсквхъ 
варЬч1Й  ве  употребляется  в,  ва  сколько  взвйство,  не  бьио  въ 
употреблев1в.  €л^довательво,  только  Руссюй  в  могъ  зам'Ьввть 
вмя  Влемм1евъ  вмевемъ  Глазатыхъ  (слово  ато  употреблено  въ 
такомъ  же  звачев1в  в  въ  другомъ  памятнике  такого  же  рода). 
Употреблеше  таквхъ  Руссквхъ  словъ  въ  статьяхъ  переведен- 
ныхъ  взоблвчаетъ  учаспе  Русское  въ  самомъ  перевод^,  не 
только  въ  Руссквхъ  сказав1яхъ. 

2» 


VI. 


Руеекм  редш^Ц1я  жропкн  Георг1я  Анартола. 

СлавянскШ  переводъ  Временннка  Георг1я  Амартола  нельзя 
ве  отнести  къ  чвслу  оамятниковъ  древнихъ:  шыъ  пользовался  уже 
Русск1Й  л^тописецъ,  составитель  Пов'Ьств  врем,  л^тъ,  въ  начале 
ХП  в'Ька!  до  1116  г.  Кто  орочтетъ  хоть  несколько  отрывковъ 
изъ  этого  Славянскаго  перевода  Временника  ГеорпяАмартола, 
не  моясетъ  оставить  въ  себ'б  ни  мал'Ьйшаго  недоум%н1я  относи- 
тельно главныхъ  качествъ  языка  этого  перевода:  съ  первой  до 
иосл^Мдей  страницы  въ  немъ  господствуютъ  гЬ  самыя  черты, 
который  повторяются  во  всЬхъ  древнихъ  Старославянскихъ 
кяигахъ,  церковныхъ  и  не  церковныхъ.  Русское  правописан1е 
въ  уц-ЬхЬвшихъ  спискахъ  перевода  само  по  себ'Ь  не  можетъ 
остановить  никого  и  въ  этомъ  случа'Ь,  какъ  не  останавливаетъ 
ни  въ  какихъ  другихъ :  какъ  большая  часть  памятниковъ  Ста- 
рославянскихъ сохранилась  въ  спискахъ  Русскихъ,  отличаю- 
щихся отъ  списковъ  не-Русскихъ  особеннымъ  Русскимъ  право- 
писашемЪу  такъ  могъ  сохраниться  только  въ  Русскихъ  спискахъ 
и  древн1Й  переводъ  хроники  Георпя.  Впрочемъ  одного  общаго 
заключен1я  о  древности  языка  въ  переводе  Георпя  Амартола 
еще  мало  для  посл'1^дняго  вывода  о  томъ,  гд'Ь  сд'Ьлавъ  переводъ 
хроники  Георпя  Амартола,  такъ  какъ  Старославянскимъ  язы- 
комъ  пользовались  въ  книжной  письменности  всЬ  православные 
Славяне.  За  отсутств1емъ  прямыхъ  указан1й  о  лиц^,  м^стЬ  и 
времени  переводЕэ  необходимы  были  бы  изсл'Ьдован1я  научный 
для  рЬшен1Я  этого  вопроса;  но  такихъ  изсл'Ьдоватй  до  сихъ 
поръ  еще  не  было  сделано.  Некоторые  решались  называть 
этотъ  переводъ  Болгарскимъ;  но  это  делалось  только  для  отля- 
чен1я  его  отъ  другой  бол'Ье  поздней  переделки  перевода,  Серб- 
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ОКОЙ,  ва  основан1и  простодушнаго  предположетя,чтовс'Ьдрев- 
шя  ороизвбдев1я  Славянской  письменности  суть  ироизведен1я 
Болгарск1я.  Так1я  оредподожен1я  могли  казаться  тЬиъ  позволи- 
тельнее, что  точный  йЗсл'Ьдован1Я  въ  настоящее  время  едва  ли 
даже  и  возможны.  Трудно  приступить  къ  нимъ  между  прочимъ  ■ 
Питому,  что  еще  не  найдено  очень  древнихъ  списковъ  хроники 
Георпя  Амартола,  по  которымъ  бы  можно  было  сделать  сооб- 
ражен1я  о  первоначальныхъ  особенностяхъ  языка  перевода. 
Возможны  теперь  только  соображен1Я  о  той  редакщи  перевода, 
которая  повторяется  въ  найденныхъ  спискахъ.  Правда,  что 
этой  самой  редакщей  перевода  хроники  Георпя  Амартола  поль- 
зовался и  Русск1й  л^Ьтописецъ  до  1116  года;  но  въ  Пов'бсти 
времен,  летъ  отрывковъ  изъ  хроники  выписано  такъ  мало,  что 
по  нимъ  однимъ,  еще  нельзя  заключать,  что  въ  такомъ  же  вид^ 
была  у  Русскаго  л^^тописщ^  и  вся  книга  хроники. 

Какъ  бы  то  ни  было  на  эту  сохранившуюся  редакц1ю  пере- 
вода хроники  Греческой  нельзя  не  обратить  вниман1я  со  сторо- 
ны языка.  Въ  этой  редакщи  при  очень  частомъ  соблюдети  не- 
Русскихъ  особенностей  Славянскаго  языка,  мелькаютъ  нередко 
■  черты  языка  Русскаго,  такъ  же  какъ  и  въ  самой  Повести 
времен,  л^тъ. 

Между  звуковыми  отлич1ямв  любопытны  сл'Ьдующ1я: 
1.  Нер^Ьдко  встречается  выполнен1е  требован1я  такъ  назы- 
ваемаго  Русскаго  полноглас1я:  оло  вместо  ^  и  лл,  оро  вместо 
ра,  у>е  вместо  р9ь:  —  волочити:  царев}<  волочити  триирю  — 
^р^ттс(V$  золотникъ:  продагати  сп^дъ  единъ  гачьнъ  на  двою  на 
десяте  золотьник^^;  осколобленик:  осколобленик  раз^^мьно — 
|и1дса|1а,  оустремленик  осколоблению  —  о^^ч\  ^иШ^ато^^  по- 
ло ВЪ1  и:  прииде  кУзнець  име»  грича  полова  —  хиуа  ^аV%6V^  по- 
полошитися:  конь  его  пополошився  въсхъ1ти  е*го  —  ^рот)^с1с; 
молоти:  Седекию  же  въ  темн-Ь м^сгЬ  затворивъ  молоти  ос^ди — 
1».!>Хо%рсГу^  полова:  рас^гашася  людье  половъ!  брати  —  «хира^ 
полоникъ:  бысть  Н'Ьк'ыи  гигантии  рекомъ1и  полоникъ,  имя 
ёмЬ  Невъродъ;  родишася  гигантове.  еже  сказЬ'ётся  полоници; 
рожахУся  гиганте,  рекше  полоници:  слово  по.ганикъ  во  всЬхъ 
случаяхъ  есть  прибавлсп1е  Славянское,  неим'1кющее  въ  П>ече- 
скомъ  под^инняк^  соотв^тственнаго  выражешя;  холопъ:  из- 
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бра  тоиггедь  каженвка  Ннквт^^  xо^опа  —  ахкофо^;  шедомъ: 
шелош  1гЬдян1  на  гшвахъ  пъ — к^ии^ХаЪи;  ворожа:  тЬмъ 
■  выхвовашю  в  ворожго  в  отравленвю  {<чах)<ся  отъ  ввхъ  — 
\^тсй.Ъи\  городець:  м^чвтель  првшедъ  даже  в  до  1ф1<гдаго 
городьця  {^мре  —  хо^гАХои;  вспоротокъ:  кесарь  еже  есть 
сказаемо  вспоротокъ  по  РомьскомУ  пзыкУ  —  ауато|1^;  моро- 
морянъ:  мханя  мороморява;  Новъгородъ:  въ  Неаполь  рек- 
ше  въ  Новъгородъ;  норовъ:  вмь  же  в  норовомъ  =  ндравомь 
В8(№гв{<тв  глхоу  отъ  лвца  Львова — трб1соу;  пропорота:  (^мер- 
тв матера  его  въ  •"§.  вгЬсяць.  в  пропоровше  {<тробг<  е»  в  тл- 
ваша  его  взъ  матерв — лунмх^оачтш^  своробъ:  лш  своробъ  на 
нозЪ  лш  въ  \^(Л  зввздъ  б(^деть  —  хуса|1.ос;  берегъ:  пославъ  же 
то1да  Варда  Фока  берегомъ — Лик  <р)^  одеретв:  Хоздров  же 
«ко  Ираклв»  ввд'Ьвъ  не  гэтъ  его.  одеретв  в  повели  —  атсо- 
Ьа^71^кщ  ожере  лв  к:  злата  ожерелвм  на  вшв  носяще— {Х'уусохоис; 
пврегввя;  шьствоваше  по  перегвв^Ь  МагЬв  водвмъ  Перс1янв- 
номъ  —  а\1то^  8в  8са  ХЧС  а1П]С1  Зио^тои  поЛц^хщчо^  ако  тон 
акатшуо^  П^раои;  тересна:  тересаы  отъ  акгнеа  в  прапру- 
*ы,  в  пр. 

2.  Такъ  же  нередко  встрЬчается  употреблев1е  ж  вместо 
жд  шч  вместо  щ:  ввж{^  божвк  вепразньство,  —  гаженвк,  до- 
сажеввк:  славою  в  досаженикмъ,  гаженвюгь  в  похваленвкмъ, 
съзвжетъ:  съзвжеть  около  теб'Ь  гроблю,  жажа:  жажею  вод- 
ною одержвмв,  межв  собою,  ва  воженвк  ковечное — "ц  ^ка^€У>(^^^ 
варяженъ:  конвваряженВуНаряженомъслономЪуН^^жа:  н^^жею 
н2<ждьноЮу  нажата:  н}^жашеприл'6пвтвся,1фская  одежа,  пре- 
же:  азъпреже глаголю,  чюжв в  Фока;въздр2^чатвся:  взнеио- 
гаю  в  въздр2<чаюся — тс^тсто,  Данвлвна  дъчв,  печьнъ1и  звжв- 
тель  —  о  хо1м^т:о(6с9  плюча:  посреди  полоныхъ  плючь  — 
1о«и|1ауос,  скрегъчючвиъ  б^сомъ  —  ^тт^еаоутоу,  скрогчю- 
щв — Ррбхоиац  тав11ечьнъ1в:  отъ  тавмечьваго  в  неключвмаго  . 
родателя— уодои,  тавмвчвчь  —  6  уо^о^:  два  сына  Са^^ля  тав- 
мвчичя  —  >ю^о(,  замчвчь — Хауои. — Нельзя  не  заметить  оков* 
ча1ия  ичъ,  употребленнаго  безъ  всключев1я  постоянно. 

Между  Формами  образован1я  сложныхъ  словъ  зам'Ьчательна 
Форма  образован!»  гла1хиовъ  съ  оредлогомъ  вы^  какъ  взв'Ьстно 
веупотребляемымъ  на  въ  одномъ  Югославявскомъ  вар'ЬчЕВ,  не 
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находящммся  ■  нн  въ  одномъ  аамятншкЬ  Старосдавянскомъ  ие- 
Русскомъ:  выадтн:  ешскопомъ  взъ  Рвма  вышедшвмъ;  выла- 
гатв:  првлагаеть  же  в  аш»  страств  о  вьиагав'ыхъ  ввжес^^тъ 
събраввв  —  тоу  ^ау^ра1со2аСо|иуоу,  вьыожвтв:  словесвы» 
варечевы  д^^ош  бъиш  в  гЬлесемъ  ттаыцьшвмъ  гаже  о  васъ 
плложевл —  1)&^Х1)^1цуац  выавтв:  аще  вмаше  едввого  храбра 
въ  вовхъ  свовхъ.  ёдввом^  ва  сЪчю  выввтв  ва  едввого  сЬчыщ 
Персяввна  —  ^охиоута  |кОУО|лахт1^^9  в'ыввтв:  оропоровше 
2^троб2<  вывяша  его  взъ  чрева  —  ^^^аХоу;  вквьзтв:  възвра- 
тввшг<  же  ся  елевв  в  за  попсъ  царевв  рогъ  зад^въ.  стъргв>^ 
в  съ  ковя.  в  б^гаше  ва  роз^хъ  вося  его.  едввъ  отъ  с^^щвхъсъ 
ввмъ  съствгв^^въ  в  печь  въшезъ  ооасъ  пресЬкъ  цря  взбавв — 
уи||.уоаас$  въ1Стуовтв:  которымв  вогама  выст^^пвшв  вамостъ 
сев — пащаи^  в  др. 

Навовецъ  въ  взв^ствой  вамъ  редакщв  древвяго  перевода 
хровввв  Георпя  Амартода  есть  в  довольно  иного  словъэ  кото- 
рыя,  по  всключвтельвому  ихъ  уоотребден1ю  вообще  иди  въ  кяг 
комъ  ввбудь  особенномъ  смысхЬ  въ  памятвнкахъ  собственно 
Руссквхъ,  должны  счвтаться  въ  чвсд*!  Руссквхъ,  в  застамяютъ 
думать,  что  эта  редакц1я  перевода  Греческой  хровакв  яввдась 
въ  тоиъ  ввд'Ь,  какъ  взв'Ьстна,  не  безъ  учаспя  Русскаго.  Вотъ 
некоторый  взъ  этвхъ  сдовъ. 

—  быль.  м.  р.  Июлвв  Ьбикнъ  бысть  Сгьмш  свовмв <1С1 

<п17хХ1)тс».  и  се  слышавъ  Куръ  скоро  посла  бъи»  свокго  къ 
нв1112^ —  |и')^9тауоис. 

—  говорвтв:  злыиъ  б'Ьсомъ  предстоящвмъ  в  прящвмся  в 
1Ч)воряхУ  првлежво — Хоуо^стоиуто^.  говорливъ:  тъ  ор'Ьчв  ве- 
говорлввъ  6*6 — (итрсос. 

—  гълькъ:  гълькомъ  же  в  крвввцамъ  в  чашамъ  очвще- 

.нвн  —  ^9ХйУ. 

—  гораздъ:  забрала  древява  къзнию  гораздою  замышлена 
— вса  \/^1а^лщ^.  гораздъ  бысть  вълшвевымъ  прельщена  кмъ  — 

—  гостввьввця:  довдоша  гостввьнвця — 1сау9охс!оу. 

—  грвдь:  сем)^  Кгодввшоу  цревв  првчета  кго  Андреева 
стар^йшвнЪ  грвдемъ  пор}<чв  в  ков!  его  вабд'Ьтв  повел!  — 
^тае^сархч»  магвстръ  1оавъ  взбраввк  соупщхъ  въ  грвдехъ  въ 
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меньшихъ  сътворявъ  съ  оружикмъсиггшосланад^^кса — тоут7|^ 
1хщ1а^  ха1  тоу  1Хатоу;  множьство  много  отъ  Кгрьскыхъ  мр^- 
жинъ  ■  отъ  гридей  и  отъ  чиновъ — т<Зу  тт|;  1тае9^оьс* 

—  док!<чати:  док^^чаше  премного  богоу  богораннъшм 
мзвам! — 3(оХоХв  (въ  другомъ  спискЪ:  \^лю^лше). 

—  имена нъ1:  Ромъ  сътвори  вр^^мали»  рекше  именины; 
врНыйжшп1  рекше  ииениньск'ыи  оиръ. 

—  клекътати:  дв^Ьма  орлома  клекчющема  1фема  бесЬд^^ю- 
щема — Зио  9аа^V  мтои;. 

—  кдюкати,  переклюкати:  клюкавъ  же  и  въсхъиценъ — 
б1сот|Хоу  тб  ха1  ифоХоу.  Пак»  на  Уалента  наоаде  на  нь  кра- 
мола. гЬмъ  и  того  оереклюкавъ  добрымъ  б'Ьжаникмъ  — 
тро1соаа|1суос. 

—  коврига:  намочи  коврягы  рекше  с^^хъга  посмагы  — 
ортои^. 

кръхъть:  кръхътв  сребрени  снадоша — фбха9ас. 

-^  лохан»:  црь  иНж>^  творяше  патриарх2<.  да  разорить 
црковь.  хотя  поставити  на  м'1^сто  сея  Ф1ал{<  рекше  лоханю  мо- 
роморян^^. 

ми  гати:  тако  и  д{<ша  ч1ки;мъ  мигающи  очима  раз^^мныиа. 
бга  вид'Ьти  не  иог^^ть  —  ха|к11.иоиаа. 

—  оскомина:  з^бомъ   чадъ   ихъ   оскомина  бъ1сть  —  о1 

—  похритати:  бикнымъ  же  симъ  бъ1вшимъ  и  оохри- 
танымъ  сквоз'Ь  града  въ  оземьствик  посланъ!  быша — 81]|ии- 

па»ти,  припагати:  знаменик  крьстьное  абик  златопри* 
паанъ1мъ  каменикмъ  изъобразивъ  и  на  копик  въстъкн^^въ  во- 
дитель своимъ  воемъ  повехЬ  быти  —  ХР^^^^^И'^'^^С* 

—  пъртити:  да  не  пъртять  им^ни»  на  безл'Ьпаа  требо- 
вание. 

—  п^^щи,  пущьше:  члов'Ьчьскаго  свир^Ьпигг!  пКщш  — 
Х((роу.  и  нын^  кКпно  вси  то»  с^^дьбы  потьрп'Ьли  п^^шьше  — 
^  х*фоуа. 

—  росохатый:  на  древ'Ьхъ  росохатыхъ  пов'Ьсиша  — 
818и|коес- 


ХРОНИК!  ГЕОРГШ  А1ГАРТ0Л.  25 

—  смнн:  варече  овом)^  зелено,  овом^^  же  чьрвлено.  овом}^ 
же  снне — р<VстоV. 

—  стьпица:  егда  и  Свсара  Наинъ  (<би  стьпицею  женаХа- 
в^рова — 1сааааХ9.  (Суд.  IV.  21). 

—  с(<с%къ:  дождю  бывшю  пшеница  смешана  съ  водою 
много  спаде,  ей  же  събравше  с^^сЬкы  велкъ!»  створиша  — 

—  сЬни:  ст(йлтт  1феви  на  еЬнехъ — <у  т^  тцХеох^.  на  В}<- 
кол^ньсгЬхъ  сЬнехъ — ^у  то  той  ВоихоХ^оутос  1^Х1оие9- 

—  троскотаник:  ля  троскотавик  б^^деть  въ  древ'Ь  — 
трс(ф.6^. 

—  {Ужасть:  бывахУ  иечти  н'Ьции  и  }<жасти  н^которы»  — 
8с^|лата.  страсть  и  Ужасти  —  Ьииа.  въ  (Ужасти  —  1^  т6  ^а|1- 

—  {^змень:  тъгда  ^^змень  глаголемый  с^^дъ  и  вся  пожьго- 
ша— отеуоу. 

—  Ккромъ  =  Ккромик:  на  Ккромъ  злобига  пришедше  — 
1к1  то  аxроV.  доброд'ЬтельствиКч  бо  на  {<кромъ  и  разУмънагна — 
с(д  охроу.  сь  родитель  Андреевъ  въ  наша  л'1^та  иконничю  хъгг- 
рость  на  {<кромьк  изгна — в^с  ахроу.  на  К1фОиьи  обоими  пог<чи- 
ся  —  11^  охроу.  —  ^кромнок  желайик  съ  Богомъ  быти  — 
охротатоу  на  {<кромн(1К  злобик  {^клонившася  члка — в^с  охроу 
хох^о^.  тЬлоу  нсъсохш{<  Укромны мъ  жесточьствиклъ  —  а 
охроу  ахХ7)90'уа'у^ау.  {Скромно  гн'Ьвливъ  —  охрохоХо^.  еще  же 
и  ФИЛОСОФИИ  всей  Укромно  наУчиши  —  вс^  охроу. 

Усобица:  бъш1а  Усобици  и  воины  по  всемУ  мирУ — атоасес 

шатьръ:  варваръ  къ  ц^ви  въ  шатеръ  вшедъ  Уби  кго  — 
хата  Т1)с  (пе7]ут)(.  златорУныи  шедъ  вечеръ  У  глУбокаго  потока 
поставн  шатръ! — <ах7)Уоае. 

Эти  и  друпя  въ  томъ  же  род'Ь  доказательства  уб'бждаютъ 
меня,  что  разсматриваемая  редакщя  древняго  перевода  хроники 
Георпя  Амартола  есть  создан1е  Русское.  Не  заключаю  еще,  что 
и  первоначальный  переводъ  хроники  бьиъ  сд^ланъ  Русскимъ; 
но  считаю  непозволеннымъ  и  заключать,  что  онъ  непременно 
сд'Ьланъ  въ  Болгар1и,  какъ  думали  некоторые:  ни  для  того,  ни 
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ДЛЯ  другаго  вывода  в^тъ  еще  достаточныхъ  доказательствъ. 
Могъ  быть  врвготовлевъ  переводъ  ж  въ  Болгар1в,  могь  быть 
првготовленъ  ж  на  Русж,  кавъ  пряготовлижсь  на  Русж  ждрупя 
прожэведешя — меакду  прочнмъ  тропарж,  ковдакж  ж  ц'Ьлые  кано- 
ны, въ  которыхъ  нЬтъ  ввчего  собственно  Х^сскагОэКромФора- 
вопнсашя. 


V. 

ГмготмжН  епсоп  мучееШ  1«гма  Сшриа. 

ръ  чмсгЬ  древнмгь  гшголческихъ  паиятшшовъ  мзданъ 
мною  подъ  вазватемъ  Маведовскаго  летка  отрывокызъсбор- 
нава  поучешй  (Идв^ст1я  арх.  общ.  17,  стр.  381 — 390).  Отку- 
да взяты  эта  поучетя,  въ  то  время  я  опред'Ьить  ве  могъ.  Те- 
перь, разсматрввая  древв1е  спвскв  сборнвка  поучен1й  Ефрема 
Сврвна,  называемаго  Паренесвсъ,  я  нашегь  въ  немъ  в  то,  что 
вошдо  въ  Махедонсюй  двстокъ:  на  оервомъ  стодбцЪ  в  ва  верх- 
ней половввФ  втораго  пом*Ьа1евъ  на  этомъ  жшспЛ  конецъ  поу- 
чен1я  «о  суд'Ь  и  .о  лобвв  в  о  покаян1и»;  остальное  занято  нача- 
ломъ  другаго  поучешя  «о  возвращетв  назадъ,  т.  е.  къ  языче- 
ству». Прввожу  зд:Ьсь  оба  эти  ооучешя  (первое  сокращевно)  по 
Кврвиовсквмъ  спвскамъ  ^Ш  в.  (съ  вар1автамв  по  другвиъ 
древввмъ  спвскамъ),  в  вм^стЬ  съ  тЬмъ  гшголвческШ  взводъ 
съ  вар1антамв  по  Квридовсквмъ  спвскамъ: 


Того  же  Ефрема  и;  соуд'Ь  вой;  любъвв.  в  и;  покаюнья. 
слово.  ПА  (=пг,  бе). 

Прввд'Ьте  всв  братвк.  послушавте  съвЬта  мокго  пгЬшваго. 
в  ненаказанаго  ЕфрЬма.  оуже  бо  поствглъ  вы  ксть  ^V  братик 
днь  онъ  страшный  н  велвкыв.  в  жы  любимвцн  гдоумвмъсА.  не- 
хотАще  вгкиЬ  въспрАвоутн  въ  малок  се  времд  в  попцатнсл 
къ  Б^.  се  бо  ДШ|К  л^тъ  нашнхъ  в  шгЬ  »ко  соныш  мвмоходать 
(=  преходять).  .  .  .  Молю  вы  оубо  братьк  мою  възлюблеваю. 
блнжьвА».  прввд'Ьте  отвьрз^мъ  печаль  земльныхъ  вещвя.  .  . 
даю  вы  язвЬстьство  вашев  любвв.  плодоввта  древа,  «ко  въ- 
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ноутрьнА»  ихъ.  въ  времА  предлагаютъ  пдодъ  съ  днстъвисмъ. 
а  не  вн'бшяАгг!  отнюдоуже  од'Ьютьса  древеса  въ  свою  д'Ьпотоу. 
но  вноутрьнАм   ихъ  повел^нькмъ  бикмь.  преддагають  пдодъ 
(= — 'ы).  къшждо  по  кстьству.  такъ  и  вь  днь  онъ  страшьныя 
пред^агаютъ  вса  гбдеса  чдвчьска».  вса  гаже  сътворида  соуть. 
бдагага  иди  доукава».  повесеть  (=  —  уть)  къждо  предъ  соуди- 
щеиъ  соудьА   страшьнаго  д'Ьдеса.  акы  пдодъ.  р'Ьчи  же  гако 
диствьк.  и  аще  бъпомъ  в^дади  (=: — 'Ьди)  братьк.  чьто  намъ 
пр^длежить.  пдакадя  са  бъЕхомъ  всегда  въ  №  и  въношь(=во 
дни  и  въ  нощи),  боу  модАщесА.  .  .  .   въспрАни  оубо  отъ  сна 
свокго  ноне  мады  и  измъждаде  (=о  измъжчадь).  отвьрзн  оуста 
сво».  помодисА  ЧАСТО.  пдачнсА  непрестаньно.  ОЬжш  сдабости. 
възвенавиди  оунтяньк.  да  омьрзить  ти  доукавьствик  дюбв  кро- 
тость, въсхощи  вьздьржанью.  чьрнечьствоу.  и  безмодвьствомъ 
(=  —  выемь)  оооучаисА  о'Ьнью.  бдаженъ  иаве  та  Хё*  въздюбн 
отъ  всем  дша  свок»  (-*-  и)  възненавид'б  мира,  и  гаже  въ  немъ 
ВСА.  да  тъкъмо  имать  стаго  вдадъ1коу  добраго  бисьра  съкро- 
вита  живота  (-^- нашего)  и  ненасъатимаго  ва.  иже  сице  дю- 
бить  ва  всЬмъ  срдцемь.  и  тому  на  земди  нъ  оумъ  (=  —  а),  нъ 
гор^  всегда  ксть.  иде  же  бо  въздюбида  ксть  дша.  тоуже  и 
(=:  то)  оумъ  (=  Цеже  и  въздюбидъ  ксть.   и  дша  въсхотФда 
ксть.  и  жажеть  оумъ).  .  .   и;гнь  бесмрьтенъ  ксть.  дюбы  6иа. 
сд'Ьдавакть  же  въ  дтпи  въздюбввшии  ва  св'Ьтдагг!  д'Ьла  и  чю- 
вествьга  кга  възносите  (= — ь)  Си  земд».  и  не  вавидьте  (= — дить) 
з-Ьмьскъссъ  (=  земнъххъ).  .  .  .  В^лик  чюдо  брак  чд*вкъ  зФмьнъ 
(=  на  земли)  ва  (-ь  и;ца)  наричеть  (=  наре— )  вь  своки  м^ггв^' 
чист^^  и  сН.  бджнъ  (-1-  чдвкъ)  им'Ь|г|(и)  покамник  всегда  по 
бжию.  покаганик  брак  иц'кюиик  дши  ксть  (-«-  покаганьк  браьк 
дши  просв'&щеньк  есть),  покаганик  брак  гр^^xовъ  оставденик. 
■сходатаиству  ксть  (=  ходатайству кть)  всегда  покамник  брак 
Хгл  сто  въсхъ1щакть  къ  себе  (=к  соб*).  поканикбрак1са  кди- 
ночадаго  въселАКть  въ  нъ!.  кгда  того  жедакмъ.  боюсА  брак 
испов11дати  вамъ  сиду  сдезъ.  А  на  до  (=  Анна)  сдьзами  и;  ва 
притъча  (=прим)  Самоида  пррка  высоту  (н-и)  похвалу  свокго 
срдца.  жена  гр^^шна  въ  дому  Симони  Си  ха  пригатъ  оставденик 
гр'Ьховъ  (=  —  мъ)  плачюши  (-1-  са  и  и;макающи)  сг1и  ноз* 
кго.  В^ди»  сила  сдезъ  брак,  много  мугуть  (=мо — )  сдьзы  оо 
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бяпю.  и;1ГВ1вають  присно  дшу.  Со  гр'Ьхъ  (-4-  и)  сичищають  ю.  и; 
безаконии.  С^езы  по  бжию  дерзнов^ник  дають  всегда  къ  ву.  и 
не  могуть  (-ь  ни  когда  же)  скверньнии  повгысли  приближитисА 
дши.  имущи  покамник.  что  оубо  стЬк  ксть  сладости  сел.  кгда 
самого  ва  видитъ  дша  приходАщи  к  нему,  кгда  же  бо  желакть 
дша  ва  и;  брак  (=  брать»),  видить  и  присно  въ  своки  витвЬ  и 
и;  нЬмь  (=и;  не!)  поучактьсА  въ  нощи  и  въ  днь(=дньинощь) 
скровище  некрадомо(к)  ксть  покамньк.  и  неизгламага  радость,  ра- 
дуктсА  дша  йм-Ьющи  (-•-  »)  покамник.  (-ь  покашник)  же  тлю 
не  кдиного  дне.  но  бывакмок  въ  нощи  и  во  дне  (^=  въ  нощь  и 
въ  днь)  (въ)  дши  «ко  источникъ чисть  ксть.  пока»  (-нник)  при- 
сно въ  дши  брак  напагающи»  (=  напамгаи)  садъ1  плодъвиты 
(=  —  тЬи  дши.  садъ1  же  аюдовитыга)  исправл^ник  (=  —  ьм) 
гла  и  д-Ьтели  и  прославленик  (==1справлени1)  напагг1кио(-«-море 
присно)  сльзами  и  въздъоании.  Сади  сад*»  плодовиты  блТоцвьту- 
ща  въ  души  твоки  присно  и  напои  »  пакы  сльзами  мол  аса 
садъ!  напамкиъ!»  сльзами  и  млтвами  и  оумножи  плъдъ 
(=  плодъ)  блТоцвьтущь  въ  дши  (-4-  си)  присно.  Потр-Ьбьни  и 
■збра  (-1-  НИИ)  краснии  да  суть  ти  садове  беспр^стани  напагаи 
сады  свои  бра  сльзами  моласа  да  напа»кми  въздрастуть  плъдъ! 
(=плодъ1)  творА  (-нще)  по  вса  дни.  и  не  буди  ми  подражатель 
слабу  и  п[гЬшну  глщу  всегда  и  не  творАщю  никогда  (-н  же). 
оунъио  (= — ъ)  прфдлож'Ьникмь.  слабъ  волею  н'Ь  имыи  по- 
каанию  и  (=  ни)  мхгвы  же  чисты  шЬ  св1дыи  (-ь  же)  себе 
(-•-  всегда)  грЬшна.  (н-  и)  боюсА  (-«-  суда)  будущаго.  и  и;в'Ьта 
шк  имыи  и)  гр^сЬхъ  (-«-  своихъ).  мок»  (-н  ради)  слабости  мо- 
лю вы  оу бо  нын'Ь  ( ц-  чю)  брак  (=  —  «)  мо»  клико  же  васъ 
ксть  бопщесА  (=  —  щи! — )  ва  и  творАще  всегда  кму  оугодь- 
ВЛИЛ.  помолитьсА  (=  — те — )  кму  за  ма  ( —  мене)  шканьнаго. 
да  прииде(н-ть)  на  ма  с^п  кто  блгдть.  вашими  млтвами  и  спсЬте 
(=сосеть)мидщу  въгодинуи;нустрашьную  и  великую кгда(-»-же) 
прщдетъ  гь  и;дати  комуждо  (хота)  по  д'Ьломъ  кго.  Слава  кди- 
вому  ву  сту  (=  стому)  бе  смрти  (=  — тьну)  благоу  и  страш- 
иоу.  прЬ^у  (н-  и)  млрдоу  подвигшемоу  азыкъ  мои  блгдатию 
възгласити  гЯн  соудныА  (-н  и)  покаАниА  и  любъве  пакы  соз- 
дати  дши  просв^щеник  (н-  и)  срцю  и  оумъ  полезьнъ  да  всАка 
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дша  поюпщ  С1 1  насяадпшжсА  ■1гьзведетьсА(=жэведетьсА)гь 
жнзнь  вечную,  ву  же  вашему  сшва  (-н  ж  ныва  •:•). 

Ковецъ  этого  поучев1а  въ  глаголвческомъ  спвекЪ  чвтается 
такъ: 

(Пот1гЬ)бв1ж  красьвъв  жзбравп.  да  с^тъ  та  садове  бесп[гЬ- 
етавв  вапаФя  садъж  своа  братре  с^^ьза1ш  можаса,  да  ваоа'Ьеив 
вь(з)драст^ть.  пдодъв  творл  по  вел  двв.  в  ве  б^;дв  ш  по^фаяса- 
тель  слабоу  в  гр&швоу.  гл1а(ю  всегда  в  нетворлпцоввкогдаже. 
оувшъ  прЬдыоженьемъ.  сдабъ  воленк.  ве  вмъв  поваавь'Ь.  вв 
1мвъв  (=11хгв«)  же  чвстъв  весъвгЬд'ы  же  себе  всегда  (-^грЬш- 
на),  в  бо1жсл  ся^да  б;^д;7^1цааго.  в  ^^в^та  ве  вмъв  о  грЬсЪжъ 
моед  слабоств,  монж  в«в  га'Ь  чю  бра'Ь  ш(Л.  елвво  же  васъ 
есть  боАщесА  ва  в  творлщъ  (= — ще)  всегда  емоу  оугодьваа. 
помолвтесА  емоу  за  мл  оваавааго.  да  првдеть  ва  мл  сп'б  его 
бдагодф.  вашвмв  млвамв  (=м1твамв).  в  спеть  мв  дшж  въ  годвня^ 
овл^.  страшн^ож.  в  велжкллк.  егда  же  прщде  1%  (=  хъ).  СБдатв 
ХОТА  вомоуждо  по  д'Кломъ  его.  слава  едввому  Ббу  стоу  бесь- 
мрътьвоу  благоу  в  страшвоу  прочтоу  мддоу(=млрду)подввгъ- 
пиомоу  Аз1Гъ  мов  благод'Ьтыж.  възгласвтя  глъвсждьвъва.  впо- 
ваавь'Ь  в  любьве  павв  съзъдатв  дшв  просв^щевье  в  срцю  в 
оумъ  пользьнъ  да  вс^ха  дша  по1жщн  ев  в  васладввшвсА  взве- 
детсА  (=:възведетьсА)  вь  вшзвь  в^чьв;?^^.  Б^  же  ва'моу  ела* 
(ч-  в)  вв1^  #^ 

2. 

Слово,  бляшаго  Ефр^ма  вахо  възвращактьсА  въспать  кже 
есть  на  газычскал  д'Ьла  (=гг1Хо  веглумятв  кртыявомъ  погавьскпк!" 
д'Ьлы).  слово,  п:  (=  ел'  пе) 

мво  ве  подобакть  вгратн.  гахоже  в  праввла  (=  —  о)  стхъ 
цЗщь  глть  в  юхо  ходАВ  (н-  ва  вгрвща)  со  вдолослужятелемь 
(::з-^теля)  ямать  часть,  «во  же  я  шлъ  (-^блашвп  глъ.)  в1сть 
(= — е)  лв  браА  мод  любвма».  како  възвращактьсА  (=1— те* 
сд)  въпАть.  в  павы  печетесд  в  творвть  (=  — тв)  «зычьсвам. 
ведкъ  певввся  плотьсввмв  в  глумАвсА  ве(-нвъ)Ха  лгсъволвъг 
СА  ксть  (=циболъвлвсА  кете)  иво  вечаи  слова  оуздатв  оу  дш 
судьвив.  мко  же  г'Зть  божествьвымв  своямя  оусгм.  мво  в  и) 
праздьв^  словесв.  слово  оуздаддть  члвцв  оу  двь  и)въ.  да  аще 


поучвшй  жФремА  стнА.  31 

цЗ  еловесЬгь  ощевам.  суп  в^и)с^абна  ^ш^^6А^Ь^Л^ьо^б6.{ч-\V) 
вака  С1  будуть  (-«-в  аще  хощешж  мко  ва  среду  вдвеств  I  вед 
всповЪдатв,  ведовмво  мв  будеть.)  во  вр^мл  да  вс»  вспов'Ьд'Ь 
безаковьваю  д'Ма  в  вещв  юко  же  сгытшыъбрлкОлтввто  Двда 
оу  псахгвфв  гш>1ца  се  двь  вже  створв  1ъ  оуздрадукмъ  (в — вмъ) 
см  в  оузвеседвмъсА  вовь  въст^  вед'Ьловосъкрвью(= — вв») 
бо  ксть  праздьввкъ  в  жвзвь  сг&л.  в  вюжесмдаётьвъблгаысмъ 
(-•-  бжвкмь)  14111Ь  же  в»а^  брак  и;^ожьше  (=  —  ввъше)  д'Ьла 
т«Ь  (=  темвам)  в  шблецЪтесл  во  и)ружыс  св^Ьта.  и  иггввудь 
всЬхъ  зшхъ  свхъ  ССверз^йъ  с»,  в  кдввако  (:==  иггвнудь)  модю 
совмеи^шъал  ветхаго  «"Зва  в  съ  л^пл  (= — Д'Ьдъ)  кго  вшбде^ 
вущесА  оу  воваго  Адана  кже  ксть  во  Хав  оу  оогавьсвыл  щюдв 
оужевеходвте(= — внъ).  вовпав'м  првчащактесв  да  кже 
добр'Ь  заб^вше  павъ!  (-«-въ)  вжЬ  помваакте  в  и^бращающе* 
сд  оуспАть  павы  такоже  (=таже)  оусорв1^1иете  д'Ьлабезбож- 
кнхъ  стравг  оцодвм.  в  требовань»  (=^  —  вк)  в  словеса  «же 
(аг  кже)  срамъ  ксть  ц  Сикрытв  и  аа  ср^ду  взвеств.  и;  веле^ 
злоба  вбпрвпзввва.  си  веленеваввсть(нвкъ)  добру  в  неваввсть 
(вввъ)  члвчба  (=^члвку)  и;  нечтаго  к^.  ваво  тв  ввнъ  (=во1|1ь) 
ждо  художьствомъ.  заовнакть  ви;бвльствть(=льствть)  в  пр^ 
бореть  в  (=  да)  Х^  завущю  пррт  в  апш  ц  куавьгелвсты 
тоже  взо  нвога  мало  чадв  орвходвть  адыавохь  зоветь.  гусль* 
нв  в  олюсцв  (-4- зоветь)  в  пъмв  непрв»звввамв  (гг  —  ьвымв 
зоветь)  тоже  мвозв  събвраютьсю  (= — ющесА)  вато  (=та11о) 
члвполюбець  же  въ  орвзывакть  в  гА|  прввд'бте  ко  швЬ  всв. 
то  .в^вто  вд'ый.  в^кто  СА  подввжа  (:=  -^  гва),  а  венаввддв 
4лвка  (=: — ъ)  дьмволъ  а1де  варечетьсв  (^  за  —  тесл)  зборъ 
(г= — а)  какъ  (г=  какого  любо)  то  мвозв  стевутьсю.  а  кгда 
оовЪстьСА  (=  за  — )  оостъ  влв  бд'Ьвьк  то  всв  (-н  оубо)  оужа* 
свутьСА  в  Фпадуть  (-§-  в)  мко  мерьтва  будуть.  а  аще  см  варе- 
куть  парове  влв  вечерд  влв  гуслв  влв  сввр^^в  влв  пъвв  не- 
орвпзвввы  (=  —  нввьсквпа)  то  всв  маствта  будуть  в  текуть 
(=5  по — )  (-Н  в)  оублудмтьс»  другъ  друга  зовШ1.  в  стекутьсп 
аа  вжъа  тов  (=ть)  путь,  в  боретьсм  (=борю — )  вазл^  (=8ло1) 
тоа  брава  ае  мко  же  кртьювомъ  подобакть  во  мко  поганшгь. 
не  мко  бвв  раба  во  мко  же  оуб'Ьжнвца.  в  нвоганцда  весь  д§ь 
трудмтьсм  чргЬва  свокго  рада,  а  всю  нощьн1оусш1ающесвов- 
17,* 
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чшоть  еа  пагубу  дшаиъ  свовмъ  играюще  (-ь и)  пустошь(но)д%ю- 
ще.  и  нечто  же  (н-ино)  притлжаще  Со  труда  и  и;  бд'1&ньгг|(-нто- 
го)  но  точью  горе  себ'Ь  гако  же  и  (=  бо)  гь  ре.  о  горе  вамъ 
си^ющймъс»  втан'Ь  «ко  страдати  имуть  (=  имате)  и  иакатн 
с»  (-Н  иже  бо  не  хощеть  сд11  страдати.  то  тамо  имать  п^акатн- 
са)  оу  непроходимът  в^^кы  (=  в  непроходящихъ  в^Ьц'Ьхь).  но 
да  н'Ь  сибльстить  васъ  никто  же  брак.  н'Ббо(-ьто)кртыг1ньскы 
но  ооганьс1гыхъ  бранив  (=странъ)  гако  же  ре  влдка  н'Ьшслаб- 
лгаитесгг:  се  бо  все  поганьстии  чдвци  твордть.  въ  нихъ  же  н'В 
надежа  спнь».  ни  жеда»  (=жалАТь)  в^^чного  добра  Аврааму 
(=са11ъ)  ре  не  любите  мира  ни  кже  ксть  оу  мир-Ь.  иже  бо  лю- 
бить миръ  сь  нъ  и;  ва.  но  и;  мира  сего  ксть.  миръ  бо  сей  (=сь) 
мимоходить  (=  —  идеть).  и  похогЬньк  (=  —  хоть)  кго  а  иже 
творить  волю  бию  (н-  тотъ)  прибъ1вакть  (=  пре  — )  оу  в1;кън 
(-ни  не)  вЬсте  ли  братьк.  ггпсо  клико  сга  ксть  васъвоХа(=во 
креста)  сгг1  кете  (-н  крстили.  и  въ  крта  са  кете)  сиблекли 
(=  1иболъкли).  то  како  иЗблекъшесл  (=и;болк — )  во  Ха  дья- 
волу работають  (= — кте)  не  в^^сте  ли  гако  иЗбразъ  (н-и  слава 
биЬ)  кете,  то  како  и/бразъ,  бии  носгаще  не  чтете  кго  но  ругакте- 
ся  кму  ооганьскыми  д'Ьл'ы.  о  колика  блга  лишихомъс».  сихъ 
ради  Д'Ьлъ.  прооов'Ёдалъ  (=  —  о)  ти  с»  ксть  брать»  Со  анлъ 
(=  — а)  вега  оу  славу  бию  творити  да  оу  олгасЬ  ли  кете  слава 
бита,  то  ты  ооганьскыми  д'Ьл'м  дьгаволу  оугажакши  а  чл'вколюб- 
ЦА  ва  н%  чьтиши  (= — еши).  запов'1^дало  ли  ти  сгл  ксть  ва  бес- 
пр'Ьстани  молити  то  ты  бесир'Ьстани  съм'Ькшисгг!  (-ни)  игракши. 
пропов'Ьдало  ти  ст  ксть  иЗвр'Ьщи  сг21  мирьскыхъ  похоти  и  за- 
пов'1^дь  бо  оузАшь  Си  влдкы  Ха  да  не  глумишисга  то  ты  на  то 
же  тщишися  (=зриши)  и  слухъ  и;бращакши.дапосл1;дь(-нже) 
сибрАп^еши  горч'1^к  (= — чаишп)  золчи  и  меча  наиЗстреиа  и;бою- 
оуду  систра  тако  ти  ксть  в^щь  гр'Ьховнагг!.  радуктьега  оу  мал-Ь 
а  сътражеть  много  краситьсгг!  оу  мал*!^  (=  мало)  а  мучитьс» 
оу  в'Ькы.  аще  хощеши  (н-ли)  разуи'Ьти  (=да  вы  препрю)  гако 
б^съека»  (= — совьскага)  ксть  служба  игра  то  послушай  апла 
глща.  не  будьте  (=  -—  ите)  б'&еомъ  служители,  писано*  бо  ксть ' 
ико  сЬдоша  людьк  (-нмои)  пити  и  ксти  (= — ъ).  (н-не  в  сы- 
тость) и  оусташа  игратг.  и  прогън'Ьваша  ва  в  томъ  да  погы- 
бе  ит  оу  томъ  гр(+.с)*.  в.  тьм-Ь  и  .т.  тысАща  (= — ч*)  (-нда) 
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блюмд  (-ьи)  па  не  люби  жгри  да  н^  иЗбрАщешжспг!  там  о  съб-Ь- 
совьскымв  слугами,  кождо  бо  свок  бр'ЬмА  понесеть  и  пожнеть 
кождо  кже  оусЬгавъ.  блюдисА  кгда  сд'Ь  насекши  терньк  (= — ») 
см-Ьхомь.  (-«-и)  глумхЬнькмь.  да  (=  а)  тамо  (ао)жнеши  сльз«  и 
(гкианьк.  много  имамъ  глати.  но  не  могу  нын^  всего  нздрещв 
но  се  кождо  да  вЬсть  гг1К0  наре  гь  (=  бь).  в  поставв  днь  во  нь 
же  хощеть  судити  жив'ымъ  в  мертвъ1мъ(=члвкомъ)нотерь- 
пвть  юко  члвколюбець  не  хота  никого  же  оогубити.  но  вса  оу 
оокамньк.  оун'Ьстити.  придеть  (н-  же)  днь  гнь  егда  нба  горлша 
раздрушатьсА.  «ко  же  ксть  писано,  да  вси  любо  хотАще  любо 
нехотАще  ту  имамъ  собратисм  и  стати  на  судищи  Хв^.  иде  же 
аньгели  (-«-  съ  страхомь)  стануть  иде  же  кънигы  разгънутьсю 
(=и;верзутьСА).  гаже  нына  почитакмъ  (=чтсмъ)  иЗсужаюшай 
(= — ще)  ны  (=насъ)  гако  же  ре  аплъ  оу  днь  и;нъ  во  нь  же  су- 
дить гь  таин!!!  ^=  — *)  члвка  (=  —  чьстЬи).  по  испов^данъю 
моклу.  и  гь  глть  слово  кже  глхъ.  оУнъ  (=  — о)  судить  члвку. 
въ  последний  днь  (-ыинъ)  блюд'ЬтесА.  гако  по  кваньклью 
мокму  имамъ  сОсудити  въ1  оу  дныд}нъоуздержитесгг|(-^ис- 
п-ытаитесА  и)  исп'ытающе  оу  книгахъ  а  не  небр'Ьз^те.  си  горе 
«удАЩимъ  (=  хулящему)  ста»  книгта.  и  мнози  бо  суть  само- 
сули сами  с»  лихо  льстяще,  да  кгда  (оу)сл'ышать  и)  суд1Б  и 
о  муцЪ  то  смеющее»  глть  д'Ькшй  ли  азъ  ксмь  добрг|  и  всЬхъ 
члвкъ  иде  же  вси  члвци  ту  азъ.  кто  мя  хощеть  и)лучитн 
Си  всЬхъ  члвкъ  но  да  ш  наслажю  добраго  в^ка  сего,  тко  оке 
■  вси  члвци  тако  и  азъ.  кончавшю  же  с»  оуроку  жить»  сего 
(=  кго).  приидеть  послан-ыи  англъ  иже  изметь  дшю  (-н  кго) 
глгг!  кончасга  твое  жвтьк  оу  в'Ьц'Ь  семь  прииди  (=  по — )  оуже 
во  ваы  (=  другы»)  члвкы  пойди  на  свок  м'Ьсто  оуже  бо  сисъ- 
тавв  жить»  красоту,  идеже  чагаше  >^  в-Ькы  са  кормити  (-н  и) 
поид'Ьть  влекома  ии  анТлъ  лйутыхъ  на  мучимок  (=  —  чьнок) 
м'Ьсто  и  вид'бвъ  (-Н  в)  оустрепещеть  и  оузобьктьсю  по  лицю 
свокму  рукама(= — в  своими)и^зр'Ьвъс'ЬмовсЬмо(=1ивамо) 
(и)  поб'Ьгнути  мыслить  и  не  будеть  камо  бйжати  держимъ  бу- 
деть  твердо  свАзанъ  и)  анТлъ.  тогда  гл1отъ  кму  держаще 
англи  что  сга  оужасакши  оуборми  члкЬчечтосгг1мдтеши(=ме« 
чеши)  чьто  си  жалиши.  что  боишис»  сиканьниче  что  трепеше- 
шн  стратниче  (=  страньниче)  ты  самъ  себе  оуготова  м^сто 

II  Отд.  и.  к.  и.  т.  I.  8 
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се.  ты  П0ЖН1  (=5 — еш|)  кже  оусгЬпвъ.  с^гышаше  бо  и;  прш- 
траньно!  (=  — н-Ья)  муц'Ь  и  еыъптесА  и  глше  (-ь  а),  мде 
же^вс!  члш  ту  I  азъ  то  по  что  нын'Ь  трепещешш  н'Ьс! 
кдшнъ  шде  же  всш  чдв'Ьцв  ту  ■  ты. а(=  1)121x0 в^^Ьэеть наме- 
сто и;но  нудшъ  (=еуд|||)  в  (=:а)неxотАначн6тыIа^^вIи;етав- 
латв  гласи  в  молвтв  вже  вадъ  судомъ  стоать  дабы  оулучвлъ 
и)сдабу  ооне  иахм  (= — ^у)  в  (Св'кациоть  кму  (-т-что  воовшв  в) 
Д'ккшв  ли  .тебе  ксть  оунвв  (=  —  е)  члвкъ  вде  же  и  всв  члбцв 
ту  в  ты  тоже  ксв  !^  (=  молввдъ)  в  тогда  оу^дьхвувъ  ваъ 
гдубввы  срдцд  глгь  (=:рчетъ)  то  что  мв  оусп^ша  всв  члшц!  и; 
горе  «ко  шбльствхъ  см  в  себе  ооручвхомъ  (= — гахъсА)  в  по- 
ру гахомь  правив  путь(=судъ)бввн'мв'Ьразуи'Ьхонь  (= — ъ) 
во  вствну  пко  асе  ксть  (гсЬкть)  члкъ  тако  в  пожветь  (-♦-  в) 
кже  свАвють  бфемА  то  в  понесеть.  и/  горе  N8*6  »во  слшпа  н^ 
внвиахъ  кодвко  подъвввиощь  (= — пихъ)  сп  ввд'Ьхъ  в  бдАщь 

в  ПОСТАЩЬ  СА  (-Ь  в)  СО  ВСЬМВ   ПрАХЪ    С»  (=  ПрСХОДА)  «  ПОру- 

гахъ  (=иН1  —  са)  пво  кдвво  (=:водвко)  ввд^xъ  стражюща 
(=:  —  ь)  в  пдачющас»  (=  —  щвса)  то  же  всЬхъ  не  родвхъ 
(=в  всЬмъ  С1гЬих1я^)  (н-  оуве  мв  (Л  р.  л.  тамо  страдатв.  не- 
жедв  мобрЬсп  СА  на  шЬетЬ  семь,  муць  давъшвмъсА.  вгьиЛ  мо- 
дюсА  гяА.  дадвтв  мв  времА  повапнвю  понеже  трв  д|в  за  и;въ 
в%къ.  в'же  зд^  Ькдвхъ  не  могъ  тъгда  Лггь  кму.  търгъ  са  оуже 
расыпа  да  т  оуже  нв  кое»  пользы  така  подобна  свмъ  рекуть 
въ  муц'Ь.  1же  зде  ругаютьсА  стывмъ  внвгамъ  да  оубовмъсА 
оубо  братьк.  оустрашениа  мучьнаго.  I  прЬстав^мъругаюшесА 
1^*  кму  же  (-4-  подобакть  всАка)  сдава  (-4-  чть  в  покдонанвк 
\х>йю  о  сну  в  спу)  •:• 

Это  поучете  озагдавдено  такъ  же  в  въ  Греческомъчтешв: 
то  %6^,1к1ат^{^  Т1С  >к  '^А  б1С(ао,  ха1  оп  ь  Х9^  1са^ссу  ХР^~ 
тсауоу,  ха)о{  о1  мнюусс  тбу  ау(о^  тсат^р^у  Х1уои(ПУ.  отц  ха1  2 
ро^^оу  ха1  хе^в19<^оу  |ита  тоу  ({)с|ХоХатроу  1хи  т1)у  |ирЛои 
ха^о{  >^7^  ха1  б  ^ссос  акостоХос- 

Въ  глаголвческой  рукопвсв  сохранвдось  тодьно  начало  это- 
го слова  въ  такомъ  вадЪ: 

Слово  нз  бл'аго  Евре"  "Ьно  (=  како  вьзвращаетесА 
(=: — тьса)  вьспать  сжб  е(с)ть  на  АЗчьна'Ь  (=—  чьсква)  Д'Ьла. 

Ъхо  не  подобаетъ  вгратв  %ко  же  в  праввла  стхъ  ощь  гдж 
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■  "Ько  оюе  Х0ДД1  съ  ■до^ос^оужIте^е1IЬ  ниатъ  часть,  ^м  же 
бтсыпл  (=  блтвъш)  ай  гае.  в^сте  лш  бра'Ь  (н^  мод)  лобвиаа 
вакс  вьзвра1цаетесА  вьсалть.  в  оа'в  аечетеся  творвтв  лэтьска'Ь 
вс'Ъ(гнвъ)пекъясА  плътьскыш  в  гаоумАвсА,  ве  Ха  ля  съвлъвлъса 
есть.  "Ьво  ве  чал  слова  воядатв  вь  дьвь  сл^дьв«.  'бво  же  гле 
Гь  бжсьв^ив  свовмв  оусш  "Ько  в  о  ораздв^  словесв.  слово 
вьздадАть  чцв  вь  дьвь  овъ.  да  аще  о  словесехъ  сллъ  свцеввА 
веослабьва.  то  о  д'кгЬхъ  оубо  ^V  како  ев  бл^дяг^тъ.  в  ащехоще^ 
шв  'Ьво  ва  срЪд;^  взвеств  в  всЪ  (н-  в)еъпов%датв.  ве  довольво 
мв  блдет  ци^иА.  да  вс^  (н-  в)съоов^д1;.  безаковяа'Ь  дйла  в  ве- 
1ЦВ.  -Ьво  же  слъвшвмъ  бра-Ь  блажевааго  Дда  вь  11салтвр(-1-  в 
глаголюща  се  даь  вже  сътворв  гь  възра)доув11СА  в  вьзвесе- 
лвмсА  вь  вь  вь  плмк  ше^лт.  вьскр^шевью  (= — се-—)  бо  есть 
ораздьввкъ  в  жвзвь  с?аа.  вь  внк  же  са  даетъ  благоволевь1иь 
Б1е  тЬло  (=  ^  гЬм  же  в"в4  бра-Ь  и^връгыпе  (=в  шожьше) 
д-Ьла  тьмваа.  (-нв)  обхЬц^тесА  вь  ор;у;жье  св'Ьта.  I  Сивлчкь 
всЬхъ  дъл«хъ  (н-  свхъ)  Сивръз'ЬмсА.  в  едввако  иол!^  съвл^- 
цйися  ветьхааго  чка.  в  съ  д*лъ  (=  — »)  его.  (ч-  в)  обл1;вд;- 
щесА  вь  вовааго  Адама,  еже  есть  вь  Ха.  в  вь  поганьскъвА 
възвв  (=1цюдв)  юже  ве  ходвте.  вв  (=во  в)  оа'в  вьпр^чавтесА 
(=првча1ца1€тесА)  да  еже  добр^  забъввше  оа'в  зъл^  помвваете 
в  обрап1(а)1жщеесА  вьс11ат(ь)  оа'  тааце(-«-въс)првемле(те)  д'Ьла 
безбожьв^хъ  стравъ  щюдв  в  тр^бовавь-Ь  в  словеса,  кже  срамъ 
есть  в  иЗвръвтв  в  ва  срЬм^  взвеств.  и;  велезълоба  вепрвЪзвв- 
ва  и;  велевеваввсть  (ч-ввкъ)  доброу  в  веваввсть  (-♦-  вивъ)  чЪ 
(=члвчка).  Си  вечвстааго  дха  како  твмк^мьждохлиожьствомь 
(-кзапввакть)  в  шбильствть  (-нв  пр^бореть)  в  (=  да)  Хоу  зо- 
в^мщо  оркы  (-ьв  а)пблъ  (н-в  куавьгелвсгы  то)же  в  за(=взо) 
мвога  мало  чадщ  врвходвтъ.  а  ^и^Ьволъ  зоветъ  г^сльмв  в  олась- 
цв  (-»-  в)  о^мв  вепрв'Ьзвввамв.  то  же  мвозв  събвражтсА  ва  то. 
<вбцъ  же  въ  орвзъвваетъ  в  глё.  пряд-Ьте  къ  мв^  всв.  то  гЬкто 
вдъв.  тЬкто  СА  подввжА.  а  веваввдАв  чка  дь'бволъ.  аще  варе- 
четсА  съборъ  какъ  то  мъвозв  събер^тсА  (=стекутьс1г|).  а  кгда 
вовЪстъсА  оость  влв  бьд%вье  то  всв  оужа(-1-  свутьсА  в  и>гоа- 
дуть). 

Нельзя  ве  замЪтвть,  что  в  этотъ  отрывокъ  взъ  поучев1я 
Е«рема  Сврвва  какъ  будто  разбвтъ  ва  два  чтев1я  в  прв  вто- 

8* 
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ромъ,  начинающемся  словамн  «4ко  же  слъншнмъ  бра'Ь  бла- 
женааго  Ддк»,  обозначено  время  чтен1я:  «вь  не*  ма»,  т.  е.  «въ 
нед'Ьлю  мясоаустную».  Въ  Кярихловскигь  сборннкахъ  ооуче- 
тй  Ефрема  Снрнна  слово  такого  же  содержатя  назначено 
также  дш  этой  нед'Ьл  увеселешй:  «Слово  и;  покамны  н  о 
соасень!  дшн  %•  в  неделю  мАсооустную»,  начинающееся  такъ: 
Отреченик.  кже  въ  стмь  кртценьн  творнмъ  мало  оубо  пвлакть- 
СА  глемо. 

Какъ  бы  то  ни  было,  очевидно,  что  Ефремъ  Сиринъ  былъ 
■зв^стенъ  глаголитамъ  вшЬсЛ  съ  Хоанномъ  Ялатоустымъ  и 
ЕпиФашемъ  Кипрскимъ.  Тому  же,  кто  вникаетъ  въ  разницу 
между  изводомъ  Кирилловскимъ  и  глаголическимъ,  не  можетъ 
не  быть  очевиднымъ,  что  оба  извода  суть  списки  одного  и  то- 
го же  перевода,  отличаюпцеся  правописатемъ,  описками  пере- 
пнсчиковъ  и  очень  немногими  словами. 


VI. 

Кпга  мучемШ  |Фрем  Сшрпа  до  1288  г. 

Въ  Императорской  публичной  бнб^иоте1гЬ,  въ  чнсл^  н'Ьскол»- 
кнхъ  смсковъ  КНИГ!  поучетй  Ефрема  С1ря1ва,  есть  пергамен- 
ная рукопись  (на  255  мл.  въ  л.  въ  два  столбца),  особенно  лю- 
бопытная въ  ЦалеограФическомъ  и  Филологическомъ  отношен1и. 

Когда  именно  она  писана,  должна  свидетельствовать  за- 
пись, находящаяся  на  посл^днемъ  листЬ  и  писанная  тЬиъ  же 
почеркомъ,  какъ  и  вся  книга,  только  мельче  и  гуще.  Вотъ  она 
слово  въ  слово  и  буква  въ  букву: 

слава  тоб^  ги  въ  сии  часъ  •.• 
В  л^^то  семок.  тысАщ^  на 
писашас»  книгы  си»  при 
цртвЬ  благсв^рнаго  црл 
Володим'Ьра  сна  Василко 
ва.  оунука  Романова,  бо'лю 
биному  тивуну  кго  Петрови 
да  аще  приключитьсА  ко 
му  си»  книгы  прочита 
ти.  то  первок  ПОМАНИ  стро 
ител»  ихъ  (.)  написа  же  си» 
книгы  на  спньк  своки  дши 
и  чадомъ  своимъ.  Лавр^  - . 
нтькви.  Варвара,  да  и  азъ 
грешный  худыи  Иквъ 
и^верзъ  скверна»  сво»  оу 
ста  похвалю  избравика 
би».  списавшаго  книгы  си 
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за  и^оущ^вьк  кго  дан  к 
ну  П1  ве  здравьк.  н  тыесш 
кго.  и;  десвую  тебе  вддко 
стокггга.  совкушеау.  съ 
прАженацею  свокю  в  съ 

ЧАД*!!  1  СУДЪ  МЛВЪ  Оу 

сорнмтв  Си  тебе  съ  сгы 
—  мв  твонмв  (•)  првчтв  вхъ 
П1  во  пртвьш  своюиь  съ 
паев  дща  вхъ:  ^ 
Семок  тысАщй  оу  кове 
чвомь  род*!  (Уй  мужь  в  та 
^^Ьта  нму  же  ведено  &й 
оу  стмь  врш^вьв  Петръ 
сыв  бАше  оу  та  времена 

ТВВУОЪ  оу  КНАЗЮ  Водо 

двм'Ьра  (•)  в  бы  оу  вето  снъ 
вменемъ  Лавр^Ьнтвв.  в 
го  асе  оуда  оучвтв  спшъ 
внаганъ.  вавазъ1ваш(е) 
аадькыив  заоовгЬдьм(а) 
на  вса  часы,  самъ  же  съ1(в) 
строошеть  сага  квагы  с(ъ) 
многонь  тщааьки.  ва 
всА  дна  налу»  мастера  (.) 
О  таковъ1хъ  бо  ре  орркъ 
бджнви  мдтвав  до  сар(о) 
тъ  гг1Ко  то  аомвдованв 
будуть  на  суд'Ь.  страшнЬ 
мь.  в  пакы  Паведъ  р^к  Се 
дунАНОмъ  бгосдовде 
на  суть  иже  всноднаю 
ть  оасань»  стиъ  кна 
гъ.  та  бо  в<Ь  оутакнв  бу 
дуть  пр^дъ  сицемь  мов 
мь  аже  ксть  ва  нвхъ  по 
чаваю  на  сераФам%хъ  (.) 
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0  таковыхъ  бо  ре  ар^къ 
—  Двдъ.  праведн1к(ъ  шко) 
Фюннкъ  ^роцв^^  (О  №  ащв 
кто  ве  похвалвть  с(тро)вт(е) 
ЛА  свмъ  кввгамъ  виеве 
мь  Петра,  будв  кму  и^ввФе 
иа.  ПВО  же  МовсЬв  ре  ве  по 
хвалввъ  кто  первок  то  же 
чтв  сви  кввгы.  ваовса 
кму  свп  кввгы  хукы 
в  ведостовв1и.  в  нвого 
гр^шв^в  в  чересъ  свлу 
безаковьвмв  худохь  Ие 
вь.  павы  ваовса  Паве^^ь 
къ  ТвмоФ^ю  будьте  тврцв 
слову  в  оучвтелв.  мвога 
^^та  квАзю  ВододцгЬру 
в  квАгввв  Волв^.  в  стро 
втелю  вввганъ  свмъ. 

Каязь  Вододвиеръ,  сывъ  Васвдьковъ,  ввукъ  Роиавовъ,  су- 
пругь  Одьгв,  цесарь,  упомвваемый  въ  9то1  заовсв,  очеввдво, 
есть  квязь  Владвмврск!!  Во1Ывск1Й,  двоюродвы!  брать  Льва 
Данвловвча  квя-чя  Гажвцваго,  сд'Ьлавппйся  квяземъ  Владрмвр- 
сквмъ  по  сиертв  своеаю  отца  Васвлька  Ромавоввча,  брата  Да- 
В1вла  Галвцкаго,  въ  1271  году,  женатый  ва  дочерв  Ромава 
Мвхавловвча  квязя  Брявскаго,  ОльгЬ,  в  умершМ  10  декабри 
1288  года,  въ  пятввцу  (Полв.  собр.  лЪт.  II,  220).  Еслв  взять 
во  ввимав1е,  что  квязь  Вдадвмвръ  Васвльковвчь  посл'Цв1е  че- 
тыре года  жвзвв  страдалъ  отъ  жестокой  бол^звв,  а  въ  запвсв 
выражево  въ  отвошен1в  къ  вему  простое  пожелав1е  ввогвхъ 
д^тъ  безъ  упомввав1Я  о  здоровье  в  т.  п. ;  то  можво  сделать 
предположен1е,  что  зта  запвсь,  а  схЬдоватедьво  в  кввгапвсавы 
ве  позже  1 284  года  *). 

>)  Т1ушъ  этого  квязя  Петръ,  упомввлеиы!  въ  квягй,  взъ  другвхъ  оашп- 
ввковъ  вевмгЬстевъ,  равво  в  сывъ  его  ЛавревтИ.  Невзв^стевъ  тоже  я  жу- 
догь  1евъ,  нвстеръ,  какъ  овъ  ошъ  себя  вазывмтъ,  мапвсавшМ  кввгу  ооу- 
чев1Й  Ефрема  Сврвна  дм  т1увв  Петра. 
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Во  всякомъ  случае  по  свидетельству  заоиси  надобно  отне- 
сти книгу  къ  концу  XIII  в-Ька. 

Т^мъ  не  мен^е  бьио  мн^Кше,  что  эта  рукопись  вовсе  не  такъ 
древня. 

Такъ  ниже  приведенной  заоиси  есть  еще  приписка, — отно- 
сяпцш  книгу  къ  гораздо  бол^е  позднему  времени: 

рокг<  ,л^ю  (1739)  и)  Рожде'^ва  Хва  сей 
книз^  СП01НИСЯ  ^  сю  (247). 

Тотъ,  кто  написалъ  эти  строки,  относя  къ  концу  XV 
вЪка,  едва  м  могъ  опереть  свое  мн^ше  на  чемъ  нибудь  дру- 
гомъ,  кром'Ь  выражешй  вышеприведенной  записи:  «в  л^то  се- 
мок  тысящ'Ь»  и  асемок  тысящ'Ь  оу  конечномъ  род^».  Ви- 
дя въ  нихъ  упоминан1е  о  7000  хЬтъ  отъ  сотворешя  М1ра  и  вы- 
читая изъ  нихъ  5508  л.  отъ  сотворешя  М1ра  до  Рождества 
Христова,  онъ  могъ  думать,  что  книга  написана  въ  1492  году 
по  Р.  X. 

Некоторые  изъ  ^юбите^ей  древности  нашего  времени,  им'Ья 
въ  виду  тЬ  же  выражешя  записи  «в  л^то  семок  тысяогЬ»  и 
€семок  гысящ'Ь  оу  конечномъ  род'Ь»,  также  считаютъ  разсма- 
триваемую  книгу  памятниковъ  конца  ХУ  в'Ька,  и  оправдываютъ 
свое  предподожен1е  даже  и  палеографическими  соображешями, 
находя,  что  начертан1Я  н'Ькоторыхъ  изъ  буквъ  рукописи  вапо- 
минаютъ  письмо  именно  ХУ  вЬкл,  а  не  Х111-го:  таково  между 
прочимъ  начертан1е  буквы  ч  (=древ.  у),  вошедшее  въ  ходъ  съ 
XV  в-Ька.  Мн'Ьше  это,  хотя  и  нигд-Ь  неэаявленное  печатно, 
никакъ  не  можетъ  быть  считаемо  н^достойнымъ  вниман1я:  па- 
леограФическ1я  доказательства  его,  действительно,  даютъ  ему 
ценность. 

Не  принадлежитъ  ли  въ  самомъ  кЫ^  эта  Волынская  книга 
поучешй  Ефрема  Сирина  къ  памятникамъ  конца  ХУ  в^ка? 

Рисунокъ  буквы  ч,  очень  похож1Й  на  современный  печат- 
ный, дМствительно,  въ  ней  именно  таковъ,  какой  бьиъвъобы- 
чЛ  въ  XV  в'ЬкЬ;  но  почти  этимъ  однямъ  и  ограничивается  сход- 
ство въ  написан1и  отд'кЁЬныхъ  буквъ  въ  этой  рукописи  съ  ихъ 
написашемъ  въ  рукописяхъ  XV  в^ка.  Изъ  буквъ  особенно  ха- 
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рактерястаческнхъ  оо  рисунку  должно  отметить  для  ^мшнен^я 
въ  этомъ  случа'Ь  сл'Ьдуюпия: 

—  ж  въ  Волынской  книгЬ  Ефрема  Свряна  пвсано  пятью 
пр1е11анн  такъ,  что  какъ  будто  л  я  к  соединены  вшЬспЛ  ж  и  къ 
верху  косой  черты  л  прибавлена  почти  горизонтальная  черточ- 
ка. Такого  почерка  ж  н1^тъ  во  всЬхъ  шйЬ  изв'Ьстныхъ  памятнн- 
кахъ  XV  в^ка;  въ  нихъ  или  употребляется  ж  такое  же  какъ  въ 
пахятникахъ  XIV  в-Ька,  т.  е.  къ  а  прибавлено  сверху  дв^Б  кро- 
шечный почти  горизонтальный  черточки,  упираюпцяся  въ  I, 
или  же  эта  буква  пишется  тремя  прземами:  по  написаши  отвес- 
ной толстой  черты  I  она  перечеркивается  одною  по  большей 
части  тонкою  чертою  съ  л^ва  на  право,  а  другою  по  большей 
части  толстою  чертою  съ  права  на  л^во. 

—  ;  въ  Волынской  книгЬ  Ефрема  Сирина  им^етъ  продоль- 
ную черту  въ  верхней  половин1к  толстую,  а  нижнюю  черту  опу- 
скающуюся за  строку,  очень  небольшую,  въкорнЪсвоемъ  изог- 
рутую  правильнымъ  полукругомъ.  Въ  XV  вЬкЬ  продольная 
черта  въ  верхней  половине  писалась  тонко,  а  нижняя  изогну- 
тая за  строку  въ  корн1;  была  очень  толстая  и  сравнительно  съ 
верхнею  большая. 

—  и;  въ  книгЬ  Ефрема  Сирина  написано  изломанно  съ  до- 
вольно острою  до  половины  строки  поднятою  серединою.  Въ 
XV  вЬкЪ  писали  букву  и;  или  такъ,  что  середина  была  очень 
толста  и  едва  поднималась,  или  же  она  поднималась  въ  ровень 
съ  боковыми  чертами,  и  была  толстотою  равна  съ  ними. 

—  X  въ  книгЬ  Ефрема  Сирина  представляетъ  косой  крестъ, 
котораго  черты  перекрестились  близко  отъ  верхняго  начала,  и 
та,  которая  идетъ  съ  л'Ьва  на  право  тонкая,  длинн'Ье  противо- 
полоашой  и  оканчивается  довольно  остро.  Въ  XV  вЪсЬ  пере- 
креощвали  черту  буква  х  гораздо  ниже,  опускали  ихъ  въ  низъ 
за  строку  равномерно,  и  ту,  которая  идетъ  съ  хЬва  на  право 
большею  часпю. оканчивали  толсто,  обд^ланно. 

—  ц  въ  книгЬ  Волынской  Ефрема  Сирина  написано  вътри 
пр1ема:  одна  продольная  черта  шла  до  низу  строки,  другая 
продольная  опускалась  свастриваясь  за  строку,  третья  попе- 
речная по  низу  строки  соединяла  ихъ.  Въ  XV  в'Ьк'Ь,  писали  и 
такъ,  но  длинную  продольную  не  завастривали,  а  ^И^ывалн, 
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ын  же,  наа1савш1  ",  прнд'Ьлывам  четвертывгь  пр1емо1гь  под- 
строчный конецъ  съ  орава  н1^колько  косЬе  ч^Ьмъ  верхн1я  оро- 
до^ьныя  черты. 

—  ч  въ  8то1  кавгб  Ефрема  Снрвна  игЬётъ  продольную 
черту  правильно  отвгЬсную ,  а  л^вая  взогнутая  черта  состав- 
ляетъ  правильную  четверть  круга.  Въ  ХУ  в%1гЬ  въ  буквЪ  ч  этой 
Формы  продольную  черту  шсалн  наискось  съ  права  на  л^во,  а 
боковую  л1вую  или  опускали  къ  ней  на  искось  почти  подъ  пря- 
мымъ  угломъ,  или  же  закругляли  почти  въ  полукругъ  такъ,  что 
ея  правый  острый  конецъ  сходился  съ  верхомъ  продольной 
черты. 

—  Ъ1  въ  Хевской  кяигЬ  ЕФрема  Сирина  составленъ  изъ  ъ 
и  I  по  середине  перечеркнутаго  поперечной  черточкой.  Въ  XV 
вЬкй  такого  Ъ1  не  писали. 

Кром^^  этого  нельзя  не  заметить,,  что  въ  Волын(жой  княгЬ 
Ефрема  Сирина  н^тъ  ни  одного  случая  написашя  ни  Т  тремя 
равно  опущенными  продольными  чертами,  ни  Ф  съ  л^вою  чер- 
тою, опущенною  до  низу  строки  (|«),  что  такъ  обычно  стало  во 
второй  половин'Ь  ХУ  вика. 

Не  мен'Ье  отличается  почеркъ  устава  Волынской  книги  Еф- 
рема Сирина  отъ  почерка  книгъ  ХУ  в^Ька  общииъ  своимъ  ха- 
рактеромъ:  въ  ХУ  в'Ьк'Ь  уже  не  отставляли  буквъ  такъ  далеко 
одна  отъ  другой,  какъ  отставлены  он^  въ  этой  книгЬ,  и  писа- 
ли буквы  или  сравнительно  гораздо  уже,  сжато,  подражая  по- 
черку Х1У  в1Ька,  или  же  шир1; ;  притомъ  же  и  мешали  чистый 
уставъ  съ  пр1емами  скорописи,  чего  въ  книгЬ  Ефрема  Сирина 
еЬтъ  и  сл^довъ. 

Не  то  и  правописате  въ  Волынской  княгЬ  Ефрема  Сирина, 
что  въ  книгахъ  ХУ  в1;ка.  Для  образца  переписываю  отрывокъ 
изъ  Волынской  книги  Ефрема  Сирина  и  изъ  списка  ХУ  в^ка: 

СирицАЮСА  сото  и;рица1бсА  сата 

ны  и  всЬхъ  д-Ьлъ  кго'  а  вы  и  всЬ'  д'Ьлъ  его,  а 

не  кдиного  дЬла  ни  дво  не  единого  ни  Дво 

ю  ни  ПАТЯ.  но  лаЗ  вс^хъ  д'Ь  ю  д'ЬлК.  ни  ,е,  но  (х)  всбхъ  д^- 

лъ  сотонинъ.  се  оубо  до  лъ  е'го  сътовинъ,  сегооубодо- 

боаго  разума,  и  и}рицА  браго  иЗрица- 
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вь«.  оупроетъсА  во 
ть  часъ  I  (1шшъ  ксть 
■аю  ксть  схранил»  кди 
н^мь  оубо  (^овомь  арш 
ЦАКтьс»  и;  всякъю  зъ 
т»  вещш.  непрнюзнв 
вы  лобод'Ьювьп.  нечи 
стоты  заввстн.  разбом 
1жа  татьбы  чаровъ  кле 
вепл  гн^ва  напраснь» 
памАтн  з^у  злобы,  баа 
зньбы  вражм*»  пь» 
аьства  бесЬдъ  пустыхъ 
гордоств  красоты,  еъ 
|гкха  гуяЛвыл.  свврЪ 
лв  п^^4и:авыг^  козлогш 
совавь»  пйньм  д'Ьмовь 
ска.  лховмавьм.  в 
»же  свиъ  подобва.  бра 
неваввд'Ьвыг!  Сирвцлв 

МО  СА  ВСАВЪ  ВрТЬМВЪ  ВВ 

дъ  стою  купелью  кто  (х> 
рвцдвь»  оустАжемъ 

СА  во  ТЪ  ГОДЪ. 

горе  11Г 
бод'Ьвцю.  в  с  нвмь  пь 
юввцв.  горе  врелюбо 
дЪйцемъ.  в  чарод^вце 
мъ.  горе  тЬмъ  вже  пью 
ть  ввво  съ  гусАМВ  в 
с  1ЯВЫ  горе  тЬмъ  вже 
сквервАть  съблазнвте 
дв.  горе  1гЬ11ъ  вже  хулА 
ть  стым  кнвгы.  горе 
дъжявымъ.  горе  тЬмъ 

вже  ГубАТЬ  ПОКВАНЬЮ 
18 


н1гг1,  въпросв*СА  ВЪ 
тъв  ча,  /  бджвъ  'есть 
вже  есть  съхравв  едв 
н'Ьмъ  оубо  сдов9  Сирв 
цае'мъ  и;  всакоп  з- 
лы  вещв  веор1|г13НВ- 
нЫу  любод'Ьмв!»  вечв- 
тоты,  заввств  разбо» 
дъжа,  татьбы  чарод'Ьпв!»,  &1е- 
веты,  гв'Ьва,  вапрасвьства 
оамАтв  ^,  злобы,  е  реев,  бш- 
жнев!»  вражды,  п1»- 
ньства,  о^^сты  бес%, 
гордоств,  красоты,  с- 
1гЬха,  г^^д'Ьн!»,  сввр^ 
Лв,  шасав!»,  во^огла- 
совав!»,  п^в!»  д^мовь- 
ска,  лвховмав!»,  сегб  в 
»*  ев  подобна»,  брато 
веваввд'Ьв!»  и)рйца 
е*тъ  всАКЪ  крЛюввнъ  в& 
с7ою  к^^п'Ьлью.  сего  Си- 
рвцав!»,  въстАТО- 

СА  ВЪ  ТОВ  1$. 

горе  лю- 
бодЫцю,  горе  пь- 
шнвцв,  горе  прелюбо- 
д'Ьвц!,  ^ 

горе  1^  вже  п1и? 
ввво  СЪ  г^^сльив,  I 
съ  лвкв,  горе  т1  Вже 
СА  сквернА*  събл^азввте- 
лв,  горе  т1  вже  х8ла- 
ть  сты»  кввгв,  гор^ 
лжввы  горе  т^ 
еже  губА*  покд»в1ю 
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годъ.  въ  С1гЬхъ  въ  весе  вр-Ьмя,  въ  с1гЬсе'  1^  весе 
^ик  възипцотъ  кго  съ  Ли,  възипоо*  бо  е  го  съ 
сльзами.  иже  зл'Ь  жи  слезами,  и*  зжЬ  зде  яш- 
вше.  ее  сибрлщютъ.  го  вшии  и  не  сСбрАщ)^,  го- 
ре тЬмъ  иже  иЗоравда  ре  та  иже  1;боравдА- 
ютъ  безаконика  мь  ть  безаконьника  м- 
здъ1  ради,  горе  тЬмъ  зды  ра^,  горе  тв 
иже  суть  хыпц>ни  иже  су*  хипхьни 
(ци  туждему  им'Ьнию)  ци  чю'м^^  мшел^^. 

Раздич1б  въ  правописати  этихъ  двухъ  рукописей  до  такой 
степени  очевидно,  что,  кажется,  н'Ьтъ  надобности  входить  въ 
подробности  объяснен1Й. 

Не  то  видимъ,  сравнивая  Воллнскую  книгу  поучешйБфрема 
Сирина  съ  рукописями  XIII  вЪка:  й  начертан1я  отд'Ьльныхъ 
буквъ,  и  общ1й  характеръ  письма,  и  правописаше  не  представ- 
1яютъ,  вообще  говоря,  никакихъ  важныхъ  признаковъотлич1Я. 

Касательно  начертан1я  отд'бдьныхъ  буквъ  можно  сделать 
зам'Ьчанхе  только  о  ж  и  у. 

—  ж  того  начертан1Я,  которое  обычно  въ  Волынской  книгЬ 
поучешй  Ефрема  Сирина,  и  которое  уже  описано  выше,  встр^Ь- 
чается  вообще  очень  р'1^дко:  оно  есть  впрочемъ  не  только  въ 
Смоленской  грамогЬ  1 284  года,  но  и  въ  Семеоновомъ  евавге- 
Л1И  1 1 64  года. 

—  ч  того  начертан1Я,  которое  описано  выше,  употребляется 
въ  Волынской  княг'6  поучен1й  Ефрема  Сирина  не  исключитель- 
но, а  см-Ьшано  съ  бол-Ье  древнею  Формою  у.  Что  касается  до 
бол'Ье  новой  Формы  буквы  ч,  той,  которая  начинаетъ  преобла- 
дать съ  ХУ  в'Ька,  то  отнюдь  нельзя  сказать,  чтобы  она  бьиа 
слишкомъ  поздняя.  Она  встречается  не  только  въ  памятникахъ 
XIV  в']Бка,  но  и  ранее.  Что  касается  до  памятниковъ  XIV  в^ка, 
то  однобокое  у  встречается  преимущественно  въ  т^хъ  изъ 
нихъ,  которые  писаны  въ  Сербскихъ  п  Волошскихъ  земляхъ: 
такъ  въ  Кормчей  1305  года  Воскресенскаго  монастыря,  въ 
Апостоле  1324  года,  въ  Синодальномъ  (1345  года)  и  Ватикан- 
скомъ  спискахъ  хроники  Манасс1и,  въ  грамоте  СтеФана  Душа- 
ва  1348  года,  въ  записи  на  кресте  СтеФана  Дз^шана  1348  года, 
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въ  Смно/ииьнонъ  спис1гЬ  хроники  Георпя  Аиартода  1386  г., 
ВЪ  Румявцовскоиъ  служебник'Ь  1386  года,  въ  Водошскихъ  гра- 
иотахъ  и  т.  д.  Изъ  памятвиковъ  Русскаго  письма  XIV  в^ка 
могуть  быть  зд'Ьсь  вспомянуты:  Моисеевское  Новгородское 
евангеле  до  1355  г.,  грамота  Семена  Лыгвешя  1389  года, 
грамота  старосты  Бенка  1398  года,  Воскресенское  евангелхеи 
некоторые  друпе.  Р'Ьже  встр-Ьчается  однобокое  ч  въ  памятни- 
кахъ  XIII  в-Ька,  но  то  же  встр'Ьчается:  оно  употребляется  въ 
Смоленской  грамотЬ  1229  года,  въ  евангел1и  Погодинскомъ  до 
1250  г.,  въ  Рязанской  Кормчей  1283  года,  въ  Синодальномъ 
списке  Никона  Черногорца  1296  года.  Не  думаю,  что  нельзя 
его  найдтн  и  въ  памятникахъ  бол^е  древнихъ:  даже  и  въ  па- 
мятникахъ  XI  —  XII  вв.  употребляется  постоянно  боковое  ч 
какъ  знакъ  музыкальный,  а  V  какъ  знакъ  циФирный. 

По  общему  характеру  почеркъ  Волынской  книги  естьтотъ, 
который  можно  назвать  почеркомъ  XII  —  XIII  в'бка,  отличаю- 
пийся  отъ  почерка  ХП1  —  XIV  в'Ька,  переходящаго  и  въ  XV 
в^къ,  широтою  и  разд^льност1Ю  буквъ. 

Правописан1е  Волынской  книги  сходно,  съ  правописан1емъ 
XIV  В'Ька  преимущественно  частымъ  употреблеи1емъ  у  вместо 
оу  посл^Ь  согласныхъ,  и  ш  въ  начале  словъ  вместо  простагоо. 
Обычай  этотъ  начался  впрочемъ  не  въ  XIV  в'Ьк^,  а  ран1;е, 
какъ  видно  изъ  образцовъ,  представленныхъ  мною  въ  Древнихъ 
памятникахъ  Русскаго  письма  и  языка.  Въ  какой  же  степени 
сохранялъ  1евъ  черты  древняго  правописатя,  видно  будетъ  изъ 
сл^дуюп^го  отрывка,  приводимаго  мною  изъ  его  книги  и  изъ 
Троищсаго  сборника  XII  в-Ька: 

Оумилис»  и;  дше  мо  Оумилисл  дше  мо- 

и  оумилисА  и;  вс1^  »  оумили(сА).  и)  всЬ- 

хъ  благыхъ  »же  при  хъ  блгких.  гаже  при 

гг1ла  ксн.  Си  ва  н^  схра  гала  кси.  отъ  ва  и  не  съхра 

нила.  покаисА  цсЬхъ  вила.  покаисА  о  вс^хъ 

»же  кь  терпить  иЗ  те  гаже  ^  дълготьрпить  о  те 

бе.  покаисА  оумили  6Ь.  покаисА  и  оумили 

с»,  да  не  кром'Ьшь  (са).  да  не  кром'Ьшь- 

н^и  тм'Ь  придана  нии  тьм'Ь  предана 

18# 
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будешж.  повмсА  си  боудешм.  покавсА 

дшГе  и^каньнаю  да  не  дше  оканьнап.  да  ие 

посгыдишнсА  на  постыдншнса.  на 

страшв'Ьмь  суднпщ.  страшьн^мъ  соуднпщ 

Хв'Ь.  ш  лютЬ  мн'Ь  гр'Ь  ХвЪ.  оу  ^ю^Ь  мв^  гр-Ь* 

шному.  сйскверннвъ  шьнвноу.  оснвьрньшю- 

Шеиу  ЧТОТу  СРДЦА  но  оуМОу  ЧНСТ0Т8  СрД]^  МО- 
КРО слабостью  моюо  кго  слабоствю  мокю 
не  роагЬньк  мок  в  ^гЬ  не  роженвк  мок  н  ле- 
ность. дерьзновЪньк  ность  дьрзновенвк 
срдцА  МОКРО.  и)мрачн  срдцА  мокро,  омрачи- 
ла ксть  лукавыив  по  ла  ксть.  лоукав^стввп 
хотьмв.  »во  влдва  похоть  ико  влдка  рабоу 
запрФп^акть  мн  н  а  аапр^шакть  ми.     а- 
8Ъ  абьк  съ  страхомь  зъ  абик  съ  страхомь 
ПВО  мдад'Ьнець  послу  юно  младеньць  послоу- 
шаю.  шаю. 

Къ  тому,  что  уже  отм^^чено  прежде,  не  лишнимъ  счятаю 
прибавить,  что  въ  Волынснойвни!^  очень  часто,  почти  исключи- 
тельно употребляется  »  послй  согласной,  вм'Ьсто  обычнаро  а. 
Памятниковъ  съ  таквмъ  употреблен1емъ  »  очень  мало,  и  важ- 
н%йш1е  изъ  мкЬ  изв^^тныхъ  относятся  къ  XIII  ьЬку.  Таковъ 
между  прочвмъ  сборнвкъ  жвт1Й  до  1250  года  (см.  Древте  па- 
мятнвки  Русск.  письма  и  языка,  стр.  227).  Встречается  кром^ 
того  в  въ  значен1И  к  (ёгда,  дерзъновенье)  и  о  вместо  простаго 
о  и  двойнаго  и;  (не  обл^нисА). 

Предполагая,  что  всего  сказаннаго  достаточно  для  того, 
чтобы  оставить  въ  стороне  палеограФическЫ  сомнЬн1я  относи- 
тельно того,  ЧТ9  книга  поучетй  Ефрема  Сирина,  написанная 
1евомъ  для  Петра,  пуна  князя  Владимира  Васильковнча  не  поз- 
же 1288  года,  сохранилась  не  въ  списке,  а  въ  подлиннигЬ,  ду- 
маю, что  не  для  чего  много  останавливаться  и  на  выражетяхъ 
записи  «в  л^то  семок  тысАщй»  и  «семок  тысащ'Ь  оу  конеч- 
номь  род^»*  Седьмая  тысяча  л^тъ  отъ  сотворен1я  М1ра  продол- 
жалась отъ  492  г.  до  1492  г.  иосл^  Р.  X.  Худолъ  1евъ  могъ 
и  не  знать  года  отъ  сотворешя  мира,  какъ  не  зналъ  Максимъ 
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Отаввшфъ,  переписывая  книгу  Апостол»скихъ  чтет!  въ  аачал^ 
XIV  вЪка  (Оовс.  Свнод.  рос.  I.  стр.  гЭб),  н  по  этому  одному 
могъ  обозначить  просто  седьмую  тысячу  ^'Ьтъ.  Выражете  «оу 
конечномъ  род'Ь»  онъ  употребилъ,  безъ  сомв*ЬшЯ|  въ  отношеи1Н 
къ  концу  XIII  стол'Ьпя  посхЬ  Р.  X. 

Признавая  Во^ынск^й  списокъ  поучетй  Ефрема  Снрнва  па- 
мятннкомъ  Русскаго  письма  конца  XIII  в'Ька ,  считаю  его  до- 
стойнымъ  особеннаго  вниман1я  какъ  одинъ  изъ  очень  немно- 
гихъ  древнихъ  памятниковъ  Южно-русскаго  письма.  Къ  тому, 
что  уже  отмечено  выше,  с^'Ьдуетъ  прибавить,  что  вся  эта  кни- 
га писана  не  жел^зистымъ  черниломъ,  писана  не  мастеромъ 
(какъ  и  замечено  въ  самой  рукописи  современною  рукою:  €не 
мастеръ  псалъ»),  но  широко,  вовсе  не  скупо  въ  отношети  къ 
пергамену,  и,  какъ  кажется,  не  однимъ  и  гбмъ  же  писцомъ,  а 
н^ск01ькими  (изъ  которыхъ  одинъ  лкЛшхь  употреб^ять  о),  оди- 
наково впрочемъ  давая  точк1^  шЪсго  на  низу  строки,  какъ  этч> 
дйлается  и  теперь. 

Важенъ  этотъ  памятникъ  бо^^Ье  всего  гЬмъ,  что,  несмотря 
на  общую  верность  переписки  въ  немъ  текста  древняго  пере- 
вода, въ  его  написаши  выразились  н'Ькоторыя  особенности  язы- 
ка въ  его  м^стномъ  развипи,  особенности,  который  хотя  отча- 
сти годятся  А1Я  объяснен1я  древняго  состояшя  Южно-русскаго 
нар^ч1я. 

Въ  чнсто-грамматнческомъ  отношеши  сохраненъ  въ  этой 
книгЬ  дре№1Й  Сдавянск1Й  языкъ,  безъ  нарушешя  обычныхъ 
Русскнхъ  требован1Й  его  правильности.  Такъ  между  прочимъ 
правильно  сохранены  Формы  двухъпрошедшихъпростыхъ(им'Ь 
и  им^аше),  двойственнаго  числа  инеопред'кленнагодостигатель- 
наго.  Вотъ  на  пр.  случаи  употреблэн1я  достигательнаго:  при- 
шелъ  кси  покаютъ  с»,  два  страда^ца  приидоста  подвизатъс», 
ндАше  оу  Дамаскъ  гонитъ  в^ровавшихъ,  иде  почрътъ  воды, 
прниде  вид'Ьтъ.  Изъ  прим^ровъ  двойственнаго  числа  приведу 
только  удаляюпцеся  отъ  обычной  правильности:  свок  имен^, 
два  супруга.  Удаляется  языкъ  рукописи  отъ  древней  правиль- 
ности чаще  всего  въ  слЪдующихъ  случаяхъ: 

—  010  и  ею  въ  род.  над.  един.  ч.  прилагат.  именъ  вмйсто 

18* 


48  КНИГА  П0УЧЕН1Й  ЕФРЕМА  СПРИНА 

ам^  хаю:  кдиного,  сватого,  небесного^  служебного,  оространь- 
ногО|  ищющего,  ропщющего. 

—  ому  и  ему  ъъ  дат.  о.  ед.  ч.  придаг.  ни.  в1гЬсто  аумоу  — 
постоянно. 

—  мъ1  въ  1-11Ъ  лиц-Ь  множ.  наст.:  идемъ!,  твории'ы,  ксиы. 
Несравненно  бо1']^е  особенностей  представляетъ  рукопись 

въ  отноп1ен1и  къ  выговору,  на  сколько  онъ  выразился  употреб- 
лешемъ  буквъ. 

Крои'Ь  отсутств1я  удвоенныхъ  гласныхъ  (ааго,  ъшмь^аахъ 
и  т.  п.)|  и  употреблен1я  иногда  о  вместо  Слав,  е  (сидинъ,  теси- 
на) можно  заметить  сл'Ьдующее: 

1.  При  правильномъ  употреблен1и  буквъ  г  и  ъ,  какъ  зна- 
ковъ  твердаго  и  мягкаго  выговора  согласныхъ,  эти  буквы  ъ  и 
ь  очень  часто  заменяются  чистыми  гласными  о  и  е  или  же  со- 
вершенно опускаются —  такъ,  какъ  этого  требуетъ  и  новый 
Русск1й  языкъ.  Въ  приводимыхъ  прим'Ьрахъ  пропуски  г  и  5  от- 
м1^чены  знакомъ,  а  буквы  о  и  е,  ихъ  зам'Ьняюпця  —  косымъ 
набороиъ: 

Что  оубо  оусп1&кть  члвкъ  аще  и  весь  миръ  присибрАщеть. 
дшк)  же  свою  штщетить.  ли  что  дасть  члвкъ  изм'Ьну  за  дшю 
свою,  не  бо  ксть  начало  труду,  кже  оузложити  сиснованьк.  но 
кже  св€ршити  зижемок.  клико  бо  возноситьса  зданьк.  толико 
же  труда  зижющему.  до  кончинъ!  дЬлу. . .  кто  оубо  Си  васъ  хо- 
ТАИ  здати  столпа,  то  не  пврв'1^к  сЬдъ  сочтеть  жито,  аще  имать 
до  скончаньга.  да  не  когда  положью  иЗснованье.  и  не  оузмогшю 
сввршити.  вси  видгг1ще  начнуть  сга  кму  ругати. 

Къ  этому  сл'Ьдуетъ  прибавить,  что  и  о  вм^^сто  г  и  в  вместо 
ь  нер1;дко  употреблены  и  тамъ,  гд-Ь  бы  можно  было  ожидать 
опущенья  гласной:  забов'Ьньгг!,  суксловоници,  разумо,  боднть 
(=  бъдите),  бохома,  —  мездта,  нев^рвствИга,  лукавество,  кова- 
рество,  воинество.  тужедему,  гарему,  въ  конецихъ;  е  вместо 
о=ъ  постоянно  употреблено  въ  словахъ  скербь,  скербенъ,  скер- 
б'Ьти;  почти  постоянно  написаны  съ  ъ  плъть,  по1  лътиги,  а  безъ 
ъ:  св-Ьсть  (совесть),  св^тъ  (сов'Ьтъ). 

Еще  стоить  отметить,  что  м,  за  которымъ  сл*дуетъ  га,  к, 
и,  или  ю,  постоянно  заменено ъ-емъ:пьганьство,гов'Ьиыс,п]гтьк, 
въ  терпенья,  Л'Ьностью,  вопью  и  т.  п. 
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Не  меп^е  важно  зам1;неп1с  ъ  посродствомъ  о  въ  1-иъ  лиц'Ь 
множ.  пове^ительнаго:  поразуи'1;имо,  покоимое»,  не  помышлг1- 
имо,  оубоимос»,  не  посл'1^дуимо,  работаимо,  послушаиио. 

2.  Кро1р1&  не  многихъ  случаевъ,  иравильно  отличаются  одни 
отъ  другихъ  слоги  твердые  и  мягк!е  и  тамъ,  гд-!^  употреблены 
и  друпя  гласный,  что  выражается  между  прочимъ  иногда  и  на- 
писан1емъ  ю  вм'Ьсто  у  в  т  вм^&сто  а  посл1;  шипящихъ  (вижю, 
шюмъ,  стгажганик).  Изъ  исключительпыхъ  случаевъ  неправиль- 
ности особенно  любопытны  гЬ,  въ  которыхъ  ю  стоить  виЪсто 
оу  =  л^у  а  вместо  »  =  А  и  <1  вместо  ъи  прилючающимьсга, 
вунмтрьнек,  оу  годипю,  жьнють,  —  обращеть,  обращеши,  ера- 
п^еть  —  кииждо,  грамотики»,  риторики»,  скитагас»,  скмма, 
прости»  жентя. 

3.  Буква  ть  употребляется  правильно  нер']&дко  и  въ  тЬхъ 
сдучаяхъ,  когда  по  древнему  Русскому  правописашю  оно  обыч- 
но заменялось  посродствомъ  е:  чр-Ьво,  пр^же,  вр^мА,  ср1Ббро, 
вл'Ьчеть,  мл^ко  и  т.  п.  Вм']^сгЬ  съ  этимъ  оно  употребляется 
вместо  е  и  вместо  и  и  само  заменяется  посродствомъ  и. 

Случаевъ  употреблен1я  гь  вместо  е  огромное  множество 
при  соединеши  съ  разными  согласными:  дерзновтьньк,  мьгно- 
91ьньк,  словосло^^ьськ,  91ьщь,  ет&лъ^^  ^паьми,  огне^уьньны, — 
шдгьтъ^  дпклъви,  одгьже^^  ггк^гьньк,  —  пригогм^ньк,  предлож1ьньгг1, 

ОбнаЖ9ЬНЬИ,у    О^УЬНЬСКЪ!»,     блаЖ7Ы1Ъ1И,     ОуНИЛЙ^НЬ»,  —  д16МЛ», 

31ьмльнъ1и,  дуьмьна»,  —  кпаьт  (постоянно),  —  телтьсптв^  поху- 
Л9ьвъку  молкни»,  похва4п>нъ, — испра^лтьпь»,  наста^лтьиью,  шс- 
та^л1ьпъ,  и;ста941ьньк, — затл1п»11ьгг1,  надлиьньгг!,  иноплел1П»ньникъ, 
зналньни»,  врел1»бпьнъ1хъ, — нть,  жьн1ьныс,  въ  кгьн,  въ  МУЬМЬ, — 
стешьнь,  трепп^тъ,  третьтно,  шърнатыга,  на  куптьлищихъ,  — 
хлеботвс^нь»,  покоргьпыг!,  горуьсть,  оукоруьнии,  коргьнь,  —  о 
С1ьмь,  оу  жизни  суьи,  весуьльк,  спас1ьньк,  —  защититтьль,  д^ла- 
т^ьль,  ругатлаьствомъ,  чтгьвън,  —  оучлньга,  разлуч^ънь»,  те- 
Ч1ьныг1,  вечуьрнек,  —  прошп»ньк,  понош;ьньк,  искуш1ьньк,  стра- 
иньньк,  —  и;пуи^1бньгг1,  и)враи^п»ньк,  сичии^уьньк,  хыи^тьньк, 
'ми)/ьны€,  не  хои^уьмъ,  въ  оби^^ьмъ,  о  будуи^тьмь,  и  т.  д. 

Случаи  заменетя  и  посродствомъ  гь  редки:  лгьцемеры,  оу- 
снуьк,  обтьтело,  пр;ьбъггокъ,  сп»хъ,  прол^кть,  пргь  дверехъ. 

Случаевъ  замененхя  ть  посродствомъ  и  значительно  бол^е: 

Сборгакъ  II  Отд.  И.  А.  И.  Т.  I. 
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раздшгАЮще,  св^дительствую,  св^д|Iте^ь,  ивозихъ,  призр1П11, 
законопрмступьникъ,  бе  съмута  приб'ывакть,  прмр^кугаи,  не 
прмнемагаи,  пр||чис1ьную,  припр^Бтв,  пршьстилъ,  притъкнеши 
ногу  о  камень  и  пр. 

Нельзя  еще  не  заметить,  что  иногда  хоть  и  р-Ьдко  ть  упо- 
треблено в1гЬсто  бу  зам'Ьняющаго  ь  (испм'Ьвъша  персть),  а 
иногда  е  вместо  1ь  (къ  себе,  оу  тебе). 

Кро1г1  того  есть  случаи,  гд-Ь  и  употреблено  вместо  е:  суй- 
та,  сумтьныи  (постоянно),  радумтьс», — и  на  оборотъ  е  в1гЬсто 
и:  къ  себе  поручаешь,  паденвк,  желице,  съ  любоввю. 

4.  Пр1Г  довольно  частомъ  сохранеши  древ.  Славянскихъагд 
и  щ,  нер'Ьдко  за1гЬняются  <жд  посредствомъ  ою,  а  и»  посред- 
ствомъ  ч  (в'Ьжь,  оугажати,  сажено,  и;суженикъ,  и;дежа,  хужии, 
по  нужиу  пр'Ьже,  зижемок,  постраяг1&11ъ,  да  с»  постыжю,  — 
скрежьчюще,  печи).  Иногда  1гк;то  Слав,  жд  занииаетъ  оюч:  оу- 
ста  изможчала»,  дожчь,  дожчевьнъ1и,  тужчиии,  ижчену,  ражчь- 
аветь,  ражчизатис»). 

5.  Очень  часто,  почти  постоянно,  древнее  <пза1гЬняется  по- 
средствомъ (>у=у  и  напротивъ  вм'Ьсто  древняго  ау  иногда  упо- 
треблено е:  волъ  оусъпрлженъ,  оузлюбленам,  оузненавидимъ, 
оуздревную,  оузлюбимъ,  мьздооузданьк,  оуспрАнЬмъ,  оужделаи, 
оу  часъ,  оу  страну,  оу  пагубу,  —  повч'Ьньк,  повчити,  навчила 
ксть,  вгодно,  въбивающагг!,  въмр'Ьти,  въста,  въничьжи).  Иногда 
вместо  вь  написано  оувъ={^въ:  }^въ  молитвахъ,  оувъ  спасении. 

Таковы  особенности  Волынскаго  списка  поучешй  Ефрема 
Сирина.  Некоторый  изъ  нихъ  действительно  напоминаютъ  о 
Южно-русскомъ  нар1ч1и  нашего  времени.  Т^мъ  не  мен^е  не 
видно  ничего,  что  доказывало  бы,  что  въ  Южно-русскомъ  го- 
вор'Ь  Х1П  в^ка,  уже  господствовала  та  рЬзкая  особенность,  въ 
силу  которой  согласныя  и  при  соединеши  въ  одинъ  слогъ  съ 
гласными  ели  могутъ  удерживать  среднюю  твердость  (допу- 
ская одинаковость  выговора,  на  пр.  словъ  лша  и  лыкь. 

Въ  сравнен1и  съ  этою  особенностхю  очень  немного  значатъ 
перемены  тьъъщ  оу  въ  е  ж  ла  оборотъ,  и  т.  п.  Самымъ  важ- 
нымъ  напоминанхемъ  о  новомъ  Южно-русскомъ  нареч1ивъ  этой 
книгб  едва  ли  не  должно  считать  окончав1я  1  -го  лица  множ.  ч. 
ловелительнаго  на  мо. 


УП. 
11«7Ч«|1е  Зарубекаго  чегмршзща  ГеоргЫ  п  пшеЛ  ХШ  в. 

Подъ  6655  годомъ  въК^евской^^топнсн(ИпатьевскойуСтр. 
29)|  между  прочими  подробностями  о  постав^ен^и  Климента 
Смолятича  митрополитомъ,  на  первоиъ  м'ЬсгЬ  находится  сл'Ьдую- 
щее  показаше: 

«Въ  то  же  лЪто  поставп  Изяславъ  митрополитомъ  Клима 
Сиолятнча  в^ведъ  изъ  Зар^^ба.  б-Ь  бо  черноризець  (и)  скимникъ. 
и  быеть  книжникъ  и  философъ  такъ.  гакоже  въ  Р}^ской  земли  не 
бятеть». 

(Тоже  изв1$ст1еу  подъ  гЬмъ  же  годомъ,  повторено  въ  Вос- 
кресенскок  летописи  (стр.  38)  и  н'1^сколько  переиначенное  въ 
Никоновской  (стр..  1 72),  а  сокращенно  въ  Лаврентьевской  (стр. 
137)  и  въ  Новгородской  1У  (стр.  7,  гд*!  Климъ  названъ  калу- 
геромъ). 

Останавливаюсь  на  этомъ  изв'Ьст1|1,  какъ  на  свид'Ьтельств^ 
о  томъ,  что  въ  половин^&  XII  в'Ька  въ  Заруб!;  былъмонастырь, 
я  не  совс^^иъ  незначительный,  такъ  какъ  въ  немъ  спасался  про- 
св^щенн1&йш1й  изъ  Русскихъ  черноризцевъ  того  времени,  отли- 
ченный изъ  числа  вс'1&хъ  великимъ  княземъ  Шевскимъ. 

Гд'!^  же  была  эта  Зарубская  обитель? 

О  Заруб!;  упоминаютъ  л'1^тописи  нередко.  ТакъвъПов^Бсти 
вреиенныхъ  л-Ьтъ  подъ  6604  годомъ  читаемъ: 

Приде  Т^^горканъ  тесть  Святополчь  къ  Перемславлю  меся- 
ца мая  30  (=31).  и  ста  около  города,  а  Пере1гюлавьци  затво- 
ришася  на  град*!.  Ср.ятополкъ  же  и  Володимеръ  поидоста  нань 
по  сей  стороне  Днепра  и  придоста  къ  Зар^бК.  перебродистася. 


52  П0УЧЕН1Е  ЗАРУВаСАГО  ЧЕРНОРИЗЦА  ГЕОРГГЯ 

И  не  очютпша  пхъ  Половьци.  .  .  и  исполчившеся  пойдоста  къ 
град^^». 

Въ  этоиъ  изв'Ьс'пи  «сею  стороною»  Днепра  названъ  правый 
берегъ  этой  р'Ьки.  По  этому  берегу  шля  дорога  изъ  Юсва  на 
югъ  и  доходила  до  Заруба,  гд*]^  была  переправа. 

Въ  той  же  Шсвской  л'Ьтописи  подъ  6654  годомъ  есть  дру- 
гое пзв'Ьстхе  также  объясняющее  положен1е  Заруба: 

«Посла  Игорь  къ  Изяслав}^.  рече:  Се  брата  нашего  Богъ 
понялъ.  а  стоишь  ли  на  хрестьномъ  цФаовании.  Онъ  же  ни  отве- 
та 1сму  не  дасть  протнву  той  р'&чи.  ни  посла  къ  нем^^  п^^сти.  и 
ие  Угоденъ  б'мсть  Къ1Г21Номъ  Игорь.  И  нослашася  Перегаслав- 
лю  къ  Изяслав!^  рек^че:  пойди  княже  къ  наиъ.  хоп;емъ  тебе. 
Изяславъ  же  се  слъ1шавъ  и  съвък^пи  во»  свог^.  поиде  нань 
изъ  Пёрегаславля.  взсиъ  молитве  }^  св.  Михаила.  8  епископа  И 
Ееимь».  и  нереиде  Дн'Ьпръ  Н  Заруба.  И  т^  прислашася  къ  не- 
ы\^  Чернии  1Слобуци  и  все  Поросье...  И  поиде  Изяславъ  къ  Дер- 
новом^, и  т\^  совок}<пишася  вси  Клоб^^цп  и  Поршане. . .  томъ 
же  1г6стЬ  прислашась  къ  нем^  Б^июгородьци  и  Васнлевци.  .  . 
томъ  ъЛстк  при1&хаша  отъ  Кпгг1нъ  мКжи  нярек^че:  ты  нашь 
князь,  пойди». 

Ясно,  что  дорога  между  Шевомъ  и  Зарубомъ  шла  чере.зъ 
Дерновое,  и  что  у  Заруба  была  переправа  черезъ  Дн*пръ  для 
т'1;хъ,  которые  отправлялись  изъ  Шева  въ  Переяславль  или  и.ть 
Переяславля  въ  Шевъ. 

Эта  переправа  черезъ  Дн*пръ  у  Заруба  называлась  Заруб - 
скимъ  бродомъ.  Такъ  подъ  6659  годомъ,  описывая  прист}^пъ кн. 
Юр1я  къ  Юеву  на  кн.  Изяслава,  Шевсюй  л1;тописецъ  разска- 
зываетъ,  что  кн.  Юрш  не  пм'Ьлъ  возможности  перейти  Дн'Ьпръ 
у  Юева,  пошелъ  въ  низъ  къ  Вятичевскому  броду,  бьиъ  и  тутъ 
Отраженъ  войсками  Изяслава,  и  р'1^шился  двинуться  еще  дал^е 
на  югъ  и  взять  Зарубскхй  бродъ,  что  ему  и  удалось. 

Опуская  друпя  л']^тописныя  показан1я  о  Заруб'б  (на  пр.  въ 
Повести  врем.  л^Ьтъ  подъ  6613  годомъ,  въ  Лаврентьевской 
подъ  6659,  въ  Ипатьевской  подъ  6659  и  6654  и  пр.),  не  счи- 
таю лишнимъ  вспомнить  показан1е  Троицкой  л1.тописи  подъ 
6731  годомъ  въ  опнсаши  перваго  похода  Русскихъ  противъ 
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Татаръ,  аовторенное  въ  Воскресенской  и  въ  Никоновской  ^^Ь- 
тописяхъ: 

Совок^^пивше  землю  Русск^^ю  всю  протвву  Татароиъ.  ■ 
приндоша  къ  р'Ьцй  Дн'Ьпр8'  на  ЗарКбъ.  (и)  къ  остров}^  Варяжь- 
скомг^. 

Цзъ  всЬхъ  показан1й  одинаково  видно,  что  Зарубъ  бьиъ  на 
правой  стороне  Днепра  противъ  устья  Трубежа. 

Что  именно  въ  этомъ  м^ст^  бьиъ  монастырь,  свид'Ьтедь- 
ствуютъ  современный  названхя  двухъ  местностей  ниже  села 
(прежде  города)  Терехтемирова:  седо  Зарубницы  лежитъ  въ 
6-ти  верстахъ  отъ  этого  села,  а  деревня  Монастырокъ  въ 
трехъ.  Вероятно,  тамъ,  гд*!;  теперь  находится  эта  деревня,  и 
былъ  тотъ  монастырь,  въ  которомъ  спасался  Климъ  Смоля- 
тичь. 

Въ  этомъ  Монастырк'Ь  и  доселе  есть  «пещера  на  подоб1е 
Юевскихъ  съ  подземельными  церквами,  въ  коихъ  еще  и  нын^ 
приметны  признаки  древняго  богослужения»  (см.  Сказаи1я  о 
населенныхъ  мЬстностяхъ  Юевской  губерти,  стр.  593 — 594). 

Есть  и  древнее  свид'1тельство  объ  этихъ  пещерахъ.  Въ 
Южно-Русскомъ  списк'Ь  поучешй  Ефрема  Сирина  XIII  «Ъкл 
вставлено  небольшое  слово  подъ  такимъ  заглав1емъ: 

«Отъ  гр^шнаго  ГеифгиючерноризцАЗарубьскъхгг!  пещеры, 
повч^ньк  к  двойному  чаду». 

Н'бтъ  въ  виду  ничего,  что  бы  могло  заставить  искать  этой 
Зарубской  пещеры  не  въ  томъ  же  м'ЬсгЬ,  гд'Ь  досел'Ь  ц'Ьлы  пе- 
щеры у  Заруба. 

Что  касается  самого  Поученья,  то  нельзя,  кажется,  не  по- 
ставить его  въ  число  зам^чательныxъ  остатковъ  древности. 
Оно  написано  черноризцемъ  Григор1емъ  къ  какому  то  юному 
чаду,  пожелавшему  им'Ьть  его  вождемъ  своимъ,  и  принадлежав- 
шему, какъ  кажется,  къ  знатному  роду.  Старецъ  Григор1Й  на- 
ставдяетъ  его:  помнить  о  смерти  и  о  томъ,  что  готовить  она 
челов-Ьку,  дать  въ  сердце  м'Ьсто  страху  Божьему,  любить  Бога, 
украшать  себя  смирешемъ,  милостынею,  защитой  сиро1'ъ  и 
вдовъ,  любить  всбхъ,  хранить  тайны  друзей,  уб^^гать  клеве- 
танья,  беречь  себя  отъ  клятвы,  отъ  зависти^  отъ  всякаго  сует- 
еаго  веселья,  зам^нивъ  гусли  псалтЫремъ  ш  книгами  повестей 
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ш  учешй  св.  ртецъу  вострадавшихъ  за  господа.  Заметать  сл-Ь- 
дуетЪу  что  старецъ  Георпй  не  упоминаетъ  нн  о  пьянстве,  ■ 
объяд^^ньн,  ни  о  р'Ьзахъ,  ни  о  поборахъ  и  т.  и.  Слово  любопыт- 
но и  но  языку,  представляя  между  прочямъ  слова  и  вырааюшя, 
не  встрЬчаюнцяся  въ  другихъ  памятникахъ. 

Отъ  грешного  Геи;рги 
п  черноризцА.  Зарубь 
ск»»  пещер'ы.  повч'Ьнь 
к  къ  дховному  чаду.  .  .  с 

Се  пяшю  к  те  чадо  мок 
оузлюбленок  и;  п. 
елма  же  оусхотЬлъ 
кси  дшкх  свою  спти  ство 
рилъ  МА  кси  оувТаго  ста 
рцА.  Ьожа  оуности  твока 
то  ПОМАНИ  како  влдка  тво 
—  рець  ибу  и  земли  с^и  тво 
рець.  сибразъ  собою  вс^^мъ 
да»,  пришедъ  и;  толикы 
власти,  до  нижныхъ  насъ 
н'Ь  оусхотЬ  ПОКЛОНИТИ  СА 
црю  самъ  сын  црь  цремъ 
ни  иному  властелину  вла 
дъ1ка  сын  влдаамъ.  ни  фи 
лосоФомъ  ни  красными  лици 
Н1  любэмымъ  СИ.  но  слгшавъ 
и)  старци  кдиномь.  странь 
шЬ  оубоз^.  и  алчемь  заморь 
шисА.  наз^  порть  носища. 

РИЗН11И  до  колену.  И  ВСА 

ческы  оуморьшасА  само 
вольствомь  к  тому  прише 
дъ  поклони  нрчтую  главу 
свою,  глава  си  всЬхъ  обра 
зъ  вамъ  дам.  да  не  и  мы 
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пр'Ьзр^въше  нищелюб! 
ыяхл  мужа  сибшицавша  Ха 
ради,  пути  оравАща»  Хвы 
оуз^щ'Ьмъ  бЛПэ  ш  чты 
н  оучите1ь  погоднвъ  ва 
иъ.  та  же  чадо  мок  см 

—  дъкок.  аще  точию  спсенвА 
вщешн.  а  н^  нного  никок 

го  же  славохотв»  то  и  мв 
МО  мою  грубость  н-Ь  впц!  оу 
чвтмА  вного  св.  МО»  бо 
ТВ  грубость  доволва  ксть 
сказатв  вмже  спсешв  с» 
аще  схранвпш  клвко  же  тв 
реку  аще  и;  б'Ьсъ  в'шпввъ 
СА  в  пр'ЬзрА  МА  начнешв 
вскатв  вно  любь  зватв  лв 
цемь  оучвтел».  то  аще  в 
вого  гр'Ьха  "^створвшв  то  в 
то  ТВ  пр^зорьству  гонвтв 
вачветь  ва  погибель  дщг 
нъ  ев  храни  чадо  мок  сладко 
к  поминав  првсно  смрть  лю 
тую  напрасньство  к»,  ка 
ко  многы  въскор!  въсхы 
щакть.  не  дадущи  ни  по 
н'Ь  кдиного  словесе  вздр^щв 
потомже  токомо  что.  не 

—  страшнок  ли  то  судище.  и 
мукы  различьвъш!.  лю 

ты  беокончнъ11г1.  оугото 
вавъ1в  двгаволу.  в  творА 
щвмъ  волю  кго.  в  кже  по 
нош'Ьнвк  грЬшнвкомъ 
и  похул^нвк  предъ  англ» 
и  чл&ы.  и  оуготовавы 
«  бАъшА.  и  просто 
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л'Ь  слйвЬ  ш  в'Ьныщ  на  не 
бсБгь  ораведннкомъ. 
но  присно  шшЬш  сн  на  оу 
м'Ь  сими  присно  поуча 
«ОСА.  въсели  страхъ  бян 
въ  срдци  си.  и  лобовь  ве 
ликую  »же  к  нему  оукра 
шаисА  паче  злата  и  ср^ 
бра.  и  камене  драгаго 
см^^р^никмъ  добрымъ 
своимъ  паче,  и  паче  ми 
лостынА.  помогай  ни 
п^вмъ.  заступникъ  буди 
—  сиротамъ  и  въдовицамъ  лю 
бъвь  им'би  ко  всЬмъ  равну 
дружнА  тайн»  храни  клеве 
тань»  же  З'Ьло  оубЪгаи.  кла 
тв'ы  хранисА.  зависти  вЬ 
им'Ьа.  чюжихъ  добротъ  н'Ь 
съглАдаи.  да  н^^  оусхоще 
шй  ииъ.  см^ха  б'Ьгаи  ли 
хаго.  скомороха,  и  ела  то 
чьхара.  и  гудцА.  и  свирцА. 
н^  оуведи  оу  домъ  свои  глу 
ма  ради,  поганьско  бо  то  к 
сть  а  не  кртьганьско.  да  лю 
6аи  та  глумл^^ньп  нога 
нъ  ксть.  и  съ  кртьинъ!  при 
часть»  н^  имать.  дыаво 
ли  бо  то  суть,  всегда  ели  съ 
м'ысци.  и  созвань»  и  ве 
сЬжыл  блудьска»  бо  то  к 
сть  краса,  и  радость.  6*60» 
щихсА  ипрокъ.  а  кртьА 
ньски  суть  гусли  пр^кра 
сна»  доброглна»  псалты 
—  рА.  кюзве  присно  должьни 
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ксмъ!  весеятяс».  еъ  прчто 
му  вддп:Ь  млвоиу  Ху  Бу  на 
шему.  стъ.  СП.  етъ.  кси  ю 

ИСП0ЛН1ВЫ1  ибо  И  ЗбНДЮ  СШ 

вы  твок».  то  ТВ  драго  ксть 

весЬльк.  то  ТВ  п1ИЬс1авна»  к 

сть  М  со  аныиы  н«  совкуплА 

ющи.  в  ту  же  чть  подап  на 

мъ  гр'Ьшникомъ.  то  ТВ  пр-Ь 

дива*»  суть  гусш.  всакон 

дщв  животъ  подающв  н  ве 

сЪ|ые.  аще  л  глума  вщешв 

в  вееЬль».  в  всакоа  втёхъ! 

то  првкиъ  яшвотворвк»  къ 

нвгы.  в  почта  стхъ  муавь  по 

в^ств.  в  оуч^нь»  в  д'Ьла  в  стра 

маю  првАша  за  Ха  Ба.  постра 

давшаго  васъ  радв.  11УЬша« 

гь.  в  и^рАщешн  въ  ввхъ  ста 

до.  точны  оутЬгм.  и)  стго  дха 

оустрокны.  юно  же  бо  бчехы 

и;  разлвченъ  цв'Ьтець.  не 

—  суща  оутремно  неразумь 

но  слово,  оутреиове  створА 

юща  стыдвва  достовны 

множьетвомъ  нл'1товъ 

красншъ.  в  и)  росы  нбга 

»  вапоннъИг!  цвЪтцА.  в  сморъ- 

ЦАКща.  на  жал'Ьхъ  носггга^ 

наполнАкмца  сластн  свои» 

тому  слава  оу  вЬтй.  амвнь. 

(л.  290—292). 
Во  всемъ  поучен1Н  нЬтъ  ничего,  чтб  бы  напоминало  о  Та- 
тарахъ,  о  необходвмоств  терпеть  вхъ  иго,  в  т.  п.  Не  можетъ 
ли  это  поддержать  догадку,  что  поучеше  свое  старецъ  Георпй 
оисалъ  еще  до  нашеств1я  Татаръ. 

19  


УШ. 
Злнеь  ям  шА  муче!!!  ВФргаа  Скрпа  1377  г. 

Кнвга  поучевШ  Ефрема  Сирина,  написанная  въ  6885  = 
1377  году  (на  258  лл.  въ  л.  въ  два  стодбца),  есть  одна  взъза- 
1^6чате^ьныxъ  рукописей  бябл10теки  Академ1я  наукъ,  какъ  оа- 
иятникъ  древняго  авсьиа  я  провопясан1я  6пред^^еннаго  време- 
ня, и  какъ  одинъ  изъ  важныхъ  текстювъ  древняго  перевода  по- 
учен1й  учителя  церкви,  очень  чтимаго  издревле. 

Не  мен'Ье  самой  книги  замечательна  запись,  занимающая 
на  посл'Ьднемъ  листЬ  этой  книги  полтора  столбца  первой  стра- 
ницы и  половину  столбца  второй.  Вотъ  эта  запись  строка  въ 
строку: 

В  лъ  ,3  и;  пе  напи 
саны  бшша  книги 
си»  Бодхновен'ы 
1л  рекомъш  ХБфрЬ 
мъ  по  жмю  преже  бъ1 
вшихъ  стхъ  и;ць  поре 
ченикмъ  и  мд^тью 
и  иЗкровенысмъ  стаъ 
книгъ  писании,  а  пи 
сантл  б1Аша  си»  книги 
стму  архикр^ю  \А)цю  Ни 
кол^  на  Болото  въ  во 
xраним^Бмь  град^  Пере» 
славля  а  при  велиц^мь 

и  блТорОДНймЪ  КНАЗИ  Дми 


ЗАПШСЬ  ПРИ  КННГ«  ПОУЧЕШЙ  ЕФРЕМА  СИР0НА  1377  г.  59 

трв1  Ивановичи  все»  Руси 
и  при  братЬ  кго  при  квази 
Володииер^  Аедр'1;кви  и 
при  архикпп'Ь  АлексЬи 
—  митрополите  все1гг  Руси, 
а  стАженькмь  раба  би» 
вбмолца  Дмитри»  игуме 
на  и;бщежителА.  гаже  и; 
Хъ  с  братьню.  а  рукою 
маломощнаго  а  много 
гр-Ьшнаго  I  недостошаго 
члвка  раба  би»  дыгиса 
Алекс']&ика:  се  же  азъ  грЬ 
таъ1ш.  неразумыъки.  ра 
бъ  Бш  дыакъ  Алекс1ико 
нар^цакмш  Владичь 
на  и;кушахъ  са  напи 
сати  си»  книгы.  худъ 
им^»  разумъ  не  шё 
»  оума  добра  к  пока» 
вью.  аки  древо  в^  пусты 
ни  в1^тромь  колебли 

'    мо^г* 


в  се  же  гЕ  и;полчно1асА 
1нопленьници  1ти  на 
Русьскую  землю  на  Новь 
городъ  на  Ннжнш  за  оу 
множеньк  гр^ховь  на 
шихъ.  кнАЗь  же  вели 
кыи  Дмитри!  КОСТАНТИ 
новичь  Новгородьск1Ш 
посла  вЬсть  къ  кназю 
к  великому  Дмитрию 
Хванови  ЗАтю  свокму 
на  Москву,  и  кнАЗЬ 
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(ылестьстрокб  оставлено  ^ 
чтобъ  дописать  игтьстку 
начатое  на  $1реддидущей 
стра$шшь) 


Ги'поиози  рабоу  Бьк> 
Влад'ычк'Ь  написа 
вшеиоу  8НИГЙ  си» 
стмоу  ведикомоу  Ни 
кол'Ь.  а  зам1|1Ш1ени 
кмъ  игоуменимъ. 
Диитрикиъ.  пищ. 

Известно,  что  при  иногихъдревнижърукописныхъкннгахъ, 
обыкновенно  въ  конц-Ь  ихъ,  писцы,  нхъ  писавш1е,  или  иногда  и 
друпя  лица,  записывали  кое  как1я  данный  относительно  написа- 
шя  или  назначешя  кнш^.  Древнейшая  изъ  такихъ  записей,  до- 
сел1^  открытыхъ,  относится  къ  первой  половин'Ь  XI  в^ва:  въ 
ней  «попъ  Упырь  лихъга»,  переписавшШ  книгу  пророчествъ  съ 
толкован1Ями,  отм-Ьтилъ,  что  онъ  началъ  писать  «въ  л'&то  6555 
(=:1047)  мая  14,  а  кончилъ  того  же  л^^та  декабря  19,  и  что 
написалъ  ее  въ  Новгороде  при  княженхи  Владимира,  старшаго 
сына  в.  к.  Ярослава».  Иногда  въ  такихъ  запвсяхъ  помещались 
ц'Ьлые  разсказы  о  лицахъ,  которыми  или  для  которыхъ  писа- 
лись книги,  письма  къ  такимъ  лицамъ,  даже  вкладныя  грамоты. 
По  всему  этому  записи  при  древнихъ  книгахъ  достойнывнима- 
Н1я:  изъ  нихъ  добываются  различный  любопытный  свед'Ьн1я, 
неизвестнын  изъ  друтихъ  источниковъ. 

Въ  чисто  историческомъ  отноп]ен1и  особенно  замечательны 
те  изъ  записей,  въ  которыхъ  сообщаются  сведен1я  о  событ!- 
яхъ  историческихъ. 

Вотъ  несколько  образцовъ  такого  рода  записей: 

При  Пандекте  Никона  черногорца,  писанномъ  въ  1 296  г., 
отмечено  писцомъ  между  прочимъ  следующее: 

Того  же  лета  (6804  г.)  бысть  по  шскоудоу  хлеба,  а  въ 
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С!^ЖДальской  земли  голодъ  бдше.  мнози  хоудии  идлхоу  в 
Новгородьскоую  волость,  кормиться,  то  же  бАше  все  по  гр1- 
хомъ  нашимъ.  не  им'Ьюхомъ  бо  любъви  межи  собою,  нъ  зависть, 
нъ  сън'Ьдахоу  дроугъ  дроуга  завистию.  «ко  же  рече  прркъ. 
сн^^дающе  люди  мои  въ  хлЪба  м'Ьсто.  ГГне  орвзваша. 

Это  скш)ан1е  писца  такъ  сходно  съ  того  же  рода  ск1^н1я- 
ии  летописей,  что  его  можно  ожидать  въ  любой  л:1тописи.  Для 
сравнешя  привожу  прим'Ьръ: 

Того  же  л-Ьта  (6799  =  1281)  поби  морозь  обилик  по  всей 
волости  Новгородской,  то  же  богь  кажеть  нась.  хота  оть  нясь 
покаанига.  да  быхомъ  са  остали  оть  злобь  своихь.  мы  же  ни 
х^^д^Ь  попечемсА  о  гр11С'Ьхь  своихь.  а  господь  дльго  трьпить. 
ожидаа  нашего  покаани». 

При  книН^  Апостольскихь  чтешй  1 307  года  часть  записи 
передаеть  сл^&дующее: 

Сего  же  л1;та  (6815)  бысть  бои  на  Русьскои  земли.  Миха- 
иль  сь  Юрысмь  и)  кнАженьк  Новгородьскок.  при  спхь  кна- 
Лхъ  сЬг^шетгА  и  ростАше  оусобицами.  гынАше  жизнь  паша 
вь  кнАз1;хь  которы.  и  в^ци  скоротишасА  члвкомь. 

Вь  записи  при  книгЬ  Златоусть  1395  года,  писанной  вь 
Псков^&,  писано: 

В  то*  л^^то  (6963)  б'й  въ  Нов'Ьгород'Ь  блжныи  мптропо- 
лить  Кипр'{;г21нь.  и  вид'Ьгая  и  многащи  иже  ходиша  послрве 
Псковнци.  вь  городь.  и  говорАхоу  о  мир^.  обаче  не  сговори- 
ша.  и  владыц^  Ивану  (далле  соскоблено  три  строки  сь  полови^ 
ной),  на  томь  сташа. 

ВсЬ  так1я  записи  просятся  вь  л^т'опись  и  конечно  бу^  ^-ь 
занесены  вь  свои  м^ста  тЬмь  собирателемь  л'Ьтописныхь  дан- 
ныхь,  который  найдеть  нужнымь  свести  вь  одипь  сводь  всЬ 
летописный  показатя  разныхь  древнихь  л'Ьтописныхь  сборни- 

КОВЬ  и  ИЗВ^^СТ1Й:    ОНе   достойны    этого   по  НОВЫМЬ   СВ'ЬД'1Н1ЯМЬ, 

дополняющимь  собою  то,  что  вошло  вь  древте  летописные 
сборники. 

Всегда  ли  однако  можно  ожидать  оть  этихь  записей  только 
вовыхь  данныхь?  Не  могуть  ли  вь  нихь  быть  повторенными 
Я  так1Я  сказан1я,  который  уже  известны  и.зь  летописей?  На 
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этотъ  вопросъ  отв'Ьчаетъ  часть  записи  при  книг^  поучет!  Еф- 
рема Сирина  1377  года. 

Въ  первой  части  ея  и  въ  конегЬ  сказано,  что  кни17  напи- 
салъ  «дьякъ  Алекс&йкОу  нар^цак|^ый  Владычько»  въ  городе 
Переяслав гЬ  «святому  9фхшн.рЬю  отцю  Николе  на  Болото»,  т.  е. 
для  того  Николаевскаго  монастыря,  который  быль  основанъ 
на  берегу  Переяславльскаго  озера  игуменомъ  Димитр1емъ,  въ 
посл'ЬдствЕи  Спасо-Прилуцкимъ  (см.  Словарь  истор.  о  святыхъ, 
прославл.  въ  Рос.  церкви.  2-е  изд.  стр.  74—76),  около  1370 
года  (какъ  догадывается  П.  М.  Строевъ:  см.  Указатель  къ 
Выходамъ,  стр.  60).  Дьякъ  Владычко  зам^тилъ,  что  писалъ 
онъ  книгу  «стАжонькмь  и  замъш1леникмь  раба  боаш»  бо- 
гомольца Дмитри»  игумена»  въ  6885  =  1377  году,  следо- 
вательно, очевидно,  того  самого  Димитр1я,  который  и  основалъ 
Николаевскую  обитель  на  Болот!.  Онъ  зам-Ьтилъ  кром^^  того, 
что  писалъ  «при  архикпископ^  ЛлексЬи  митрополигЬ  всею 
Руси»,  сл1Ьдовательно  до  12  Февраля  1378  года,  потому  что 
въ  этотъ  день  митропилитъ  АлексЬй  скончался.  Нельзя  пропу- 
стить изъ  виду  и  того,  что  книга  съ  переписанною  выше  за- 
писью не  есть  списокъ,  бол'Ье  поздней,,  а  подлинникъ,  какъ  оче- 
видно изъ  почерка:  если  бы  записи  при  ней  и  вовсе  не  бьио,  то 
никто  изъ  знающихъ  палеограФическ1е  призиаки  почерковъ  по 
векамъ  не  могъ  бы  не  отнести  эту  книгу  къ  памятникамъ  Х1У 
в'Ька,  а  не  къ  бол'Бе  позднимъ. 

ПшЬя  въ  виду  все  это,  нельзя  не  гляд'Ьть  какъ  на  современ- 
ное подлинное  сказаше  и  на  ту  (среднюю)  часть  записи,  въ  ко- 
торой вспоминается  о  нашеств1и  иноплеиенниковъ  на  Русскую 
землю,  и  которая,  по  какой  то  странной  причине,  осталась  туть 
недописанною  (въ  книгЬ  для  окончашя  ея  оставлено  шесть 
строкъ). 

Конецъ  сказан1я  впрочемъ  изв^стенъ:  его  можно  вг1сгЬ 
съ  началомъ  читать  въ  Воскресенской  летописи  (см.  въ  Поли, 
собр.  л^т.  УХИ:  25)  или  же  съ  подновлен1ями  въ  Соф1йской 
(т.  ж.  У:  236)  и  въ  другихъ.  Для  сличешя  переписываю^  еще 
разъ  эту  часть  записи  вм'&сгЬ  съ  выпискою  изъ  летописи: 

Въ   се  же  лъ   сиполчиша-         Того    же    л^та    иереб%же 
СА   1нопле(ме)ньници    гги    на    изъ  Сите  орды  за  Волгу.  .  . 
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Русьекую  землю  на  Новь-  царевнчь. . .  Арапша  ■  въсхо- 
городъ  на  ННЖН11  за  оум-  тЬ  ятн  рапю  къ  Новугоро- 
ноженьк  гхгбховъ  нашихъ.  ду  нижнему. 
кнАЗь  же  велвкн  Дмитрн!  Кназь  же  Дмнтреж  Костан- 
КостАвтнновнчь  Новгородь-  тнновячь  посла  в'Ьсть  къ  велн- 
скш  посла  в^сть  ко  кназю  кому  кназю  Дмитрию  Ивано- 
к  великому  Дмитрию  1вано-  вичю  зятю  своему, 
ви  ЗАТЮ  свокму  на  Москву,  и  князь  великий  прцдёкъНову- 
и  КНАЗЬ  городу  въ  сил'Ь  велицЪ.  и  не 

бшеть    вЬстш    про   царевича 
Аграпшу!  и  възвратися  на  Мо- 
скву, и  посла  противу  Татаръ 
рати  своя. 
Этимъ  ли  оканчивалась  бы  запись  Владычки,  если  бы  она 
была  дописана,  решить  невозможно.  Одно  можно  считать  не- 
сомн^ннымъ:  въ  записи,  для  окончан]я  которой  оставлено  толь- 
ко шесть  небольшихъ  строкъ,  не  могло  заключаться  все  скаэа- 
Я1е  о  побоище  на  р.  ПьянЪ,  или  же  Владычко  оставилъ  слиш- 
комъ  мало  мЪста  для  окончатя  начатаго  имъ  сказан]я. 

Какъ  бы  то  ни  было,  дословность  того,  что  занесено  въ  за- 
пись Владычки,  съ  тЬмъ,  что  находится  въ  л1&топнси,  не  отри- 
цаема, и  необходимо  приводить  къ  заключешю — 1)  что  передъ 
нисцомъ  Владычкою  должно  было  быть  тоже  самое  сказанхе 
(съ  концомъ,  имъ  не  списаннымъ),  которое  было  и  передъ  ли- 
цомъ,  оставнвшимъ  летописное  изв1^ст1е  о  побоищ'Ь  на  П^I!ян^Ь; 
2)  что  такъ  какъ  это  побоище  было  2  августа  (въ  воскресенье) 
1377  года,  а  собьгпя  предшествовавш1я  должны  были  совер- 
шиться немного  ран1»е,  весною  или  л^томъ  сего  же  года,  пи- 
сецъ  же  Владычко  писалъ  свою  запись  не  позже  Февраля  сл'Ь- 
дующаго  1378  года,  то  передъ  нимъ  было  сказан]е  о  походЬ 
противъ  Татаръ  не  далЪе  какъ  черезъ  несколько  м^сяцевъ  по- 
сЛ  самого  похода. 

Нельзя  не  обратить  также  вниманш  на  то,  что  въ  сказаши, 
которое  вздумалъ  было  переписать  Владычко,  при  всей  дослов- 
ности его  со  сказатемъ  л'Ьтопвси,  не  упомянуто  о  царевич^Ь 
Арапш'Ь.  Не  должно  ли  это  наводить  на  мысль,  что  передъ  л^- 
тописцемъ  было  два  сказашя:  одно  то  же,  что  и  передъ  Владыч- 
19* 
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кой  безъ  упоминашя  объ  Арапш-Ь,  а  другое  съ  упоминатеиъ 
объ  Арапш'Ь,  съ  опнсашеиъ  битвы  на  Пьян-Ь  и,  можетъ  быть, 
еще  и  собьтй  посд'Ьдовавшигь?  Если  же  можно  допустить 
утвердительный  отв'1^тъ  на  этотъ  вопросъ,  то  нельзя  ли  допус- 
тить и  заключенхе,  что  сказан1е,  которое  вздумалъ  переписывать 
ВлядычкОу  составлено  прежде,  ч^^мъ  узнано  имя  предводителя 
Татаръ;  а  другое  сказаше,  которымъ  воспользовался,  вм^стб 
съ  первымъ,  л^тописецъ,  составлено  н'Ьсколько  позже?  Ц  это 
второе  сказан1е  впрочемъ  очевидно  современно  подобно  перво- 
му: подробности  въ  обозначен1и  времени  (августа  2  въ  неделю 
о  полудне,  августа  5  въ  среду,  и  т.п.)доказываютъэто.  Могли 
быть  сл^Бдовательно  два  совреиенныя  сказатя  объ  одномъ  со- 
бьтй, одно  другое  Д0П0ЛНЯЮЩ1Я,  и  могъ  какой  нибудь  писецъ 
книги  воспользоваться  каадымъ  изъ  нихъ  тогда  же,  когда  он'Ь 
были  составлены,  такъ  же  какъ  пользовался  ими  посл^  л'Ьтопн- 
сецъ. 

Что  же  это  за  современный  сказанхя^  составляемый  непо- 
средственно посл'Ь  собьтй,  въ  нихъ  отм^ченныхъ,  одинаково 
доступный  и  л^^тописцамъ,  и  писцимъ  книгъ?  Очевидно,  не 
просто  л^^тописныя  сказатя,  а  кашя  то  особенный.  К'Ьмъ,  какъ 
и  для  чего  он^  составлялись?  На  это  пока  нельзя  дать  отв^^та: 
надо  ждать  открьтя  другихъ  данныхъ  въ  томъ  же  род'Ь. 

Во  всякомъ  случае  запись  дьяка  Владычки  есть  явное  сви- 
детельство близкаго  сродства  записей  книжныхъ  съ  л'Ьтопис- 
ными  сказан1ями  и  вм^сгЬ  съ  гЬмъ  одно  изъ  любопытныхъ 
данныхъ  относительно  составлешя  современныхъ  сказан1Й  о 
событ1яхъ  въ  древней  Руси. 


IX. 

Спеп  дрешиго  шеревода  мучешИ  Кореша  шрпа. 

Сд'Ьлавшн  н1Ьскодько  заи'Ьтокъ  о  нЪкоторыхъ  изъспнсковъ 
древняго  перевода  поучен1й  Бфрема  Сярина,  считаю  къ  статж 
сд'бдать  и  одну  общую. 

По  крайней  1г6ргЬ  некоторый  изъ  пронзведетй  Ефрема  Ся- 
ржна  изв'Ьстны  бьии  Схавянамъ  очень  издавна.  Такъ  мещу 
прочимъ  есть  он^  и  въ  сборник'Ь,  переведенномъ  по  желашю 
Болгарскаго  князя  Симеона  (-«-927)  и  изв'бстномъ  у  насъ  пре- 
■мущественно  по  списку,  сделанному  для  князя  Святослава  въ 
1073  году.  Ефрему  Сирину  принаддежитъ  и  поморщенное  въ 
немъ  слово  о  алыхь  (исенахб,  начинающееся  вырашен1емъ;  «Ни- 
кни же  оубо  зв'брь  тъчьнъ  жеиЪ  зЛ  и  газычьнй»  (оиМу  тосуоу 
^фоциХХоу  ^7)9^оу  уиуоехо^  'кощ^а^  ха1  ')^Хоаао^.  Ш.  70,  1У. 
138),  повторенное  безъ  его  имени  во  многихъ  сборникахъ  на- 
шнхъ  и  додавшее  кое-кому  поводъ  думать,  что  у  сочинителя 
этого  слова  были  въ  виду  злые  нравы  Рускихъ  женщинъ  древ- 
няго времени. 

Что  ц'Ьлый  сборнвкъ  поучешй  Ефрема  Сирина  существо- 
валъ  отдельною  книгою  на  Славянскомъ  языкЬ  въ  первой  по- 
ловиной XII  в^^ка,  свид'бтельствуетъ  показан1е  описи  Аеонскаго 
монастыря  пресв.  Богородицы  Ксилоргу^  составленной  14  де- 
кабря 6651  года  ИНД.  У1.  Въ  числ'Ь  Русскихъ  книгъ  въ  этой 
описи  обозначена  и  одна  книга  св.  Ефрема  (см.  Журналъ  мин. 
нар.  проев.  1848  г.  ЬУШ.  Отд.  II.  стр.  133;  Чтешя  общества 
древностей.  1846.  №  4:  О  Русскомъ  Пантелейм.  монастыре, 
стр.  12). 

Эта  книга,  вероятно,  заключала  въ  себ'6  то  же  собрате 
поучёшй  Ефрема  Сирина,  которое  повторяется  во  многихъ  спи- 
скадъ  почти  совершенно  одинаково  подъ  назвашемъ: 

5 
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«Книгы  стаго  Ефр^ма  глвитаял  грьчьскъшъ  пдыкомъ  паре- 
иесисъ.  свазакть  же  са  паренеси  притъча.  оутЬшаянк.  моле- 
ник.  пооученик.  накаванип  потребна». 

Переводъ  этого  собрав1я,  судя  по  языку,  нельзя  не  отнести 
въ  числу  древнЫшихъ  памятниковъ  Старославянской  письмен- 
ности. 

Онъ  быль  переписываемъ  и  глаголвцей|  вакъ  доказываетъ 
случайно  сохранивппйся  отрывокъ  (см.  выше). 

Отъ  ХП  в'Ька  сохранились  отрывки  его  и  въ  одномъ  изъ 
щшятниковъ  Русской  кириллицы,  въ  сборнике  Троицко-Серп- 
евской  лавры  (см.  о  немъ  Древтя  памятники  Рус.  письма  и  язы- 
ка: стр.  39  и  199)|  очевидно  выбранные  изъ  полнаго  собратя. 

Отъ  XIII  в'Ька  со^анился  довольно  полный  списокъ  Во- 
льшсшй,  писанный  для  пуна  князя  Владимира  Васильковича 
(-•-1988  года),  еш1е  при  его  жизни  (см.  выше),  и  отрывокъ. 

Отъ  Х1У  в&са  им^ю  въ  виду  пять  списковъ:  одинъ  Серб- 
оай  1337  года  въ  бнблютек^^  Б^лградскаго  дружства  слове- 
сности, четыре  Русскихъ:  1  и  2  (на  пергаменЬ  и  на  бумагЬ)  въ 
Императорской  Публичной  библ10текЬ,  3-й — 1377  года  въбиб- 
Л10тек6  Академш  Наукъ,  4-й — отрывокъ  въ  библ10текй  гриФа 
Уварова. 

ВсЬ-  эти  списки  очень  мало  отличаются  порядкомъ  статей. 
Д1Я  показашя  содержатя  книги  и  частныхъ  отлич1й  списковъ 
въ  отношеши  къ  содержанш,  представляю  оглавлеше  по  Ака- 
демическому списку  1377  года,  и  къ  нему  прибавляю,  гдЬ  нуж- 
но, указатя  объ  отлич1яхъ  другихъ  списковъ.  При  каждой 
стать'6  обозначаю  начало  ея  и  конецъ. 

Заглав1е  въ  списке  1377  года  не  вписано.  Смотри  выше 
ДагЬе- 

—  Б'6  на  въстоцЪ.  мужь  именемь  Юфр^мъ  Суринъ  родомь 
сы — ты  кси  ЮфрЬмъ  Суринъ  •:• 

—  Наказанье,  в. 

Азъ  1бФр6мъ  гр&шнши.  и  неразумн'ыи.  и  слабъш — подо- 
бакть  ти  ИСАКИ  слава  чть  и  пекланАник  шцю  и  сцу  •> 

—  Наказанье,  г. 

Слава  тоб'Ь  ве  нашь  слава  тоб^ — «ко  тому  подобакть  слиг 
ва  в  вики  •> 
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— Поу1бные  въ  блгочтью.  ело*,  д. 
Възлобдене  к]^1г1нъ  л  кси  бЕкю  бл^ю  —  то  бо  ксть 
оуча  ипкы  разуму,  тому  слава  в  вф. 

—  Наказаник  къ  новоначалникомъ  черньцемъ.  е. 
Възлоблене  аще  СивергъсА  житью  сего — никакою  же  вш 

вещи  гшти  {V  васъ  •!• 

—  Слово  Т. 

Възлюбленесепр'Ьдълагаю  ти  другок  приложевик  и;  г6 — 
н  гь  дасть  ти  часть  со  в&кшя  спш.  тому  слава  въ  в^кы  аш. 

—  Слово.  *з. 

Възлюблене.  аще  створиши.  зачало  (=  начало)  добра  юко 
сверши  и  старость  свою — ^да  ми  того  оубжЧъомь  и;батимъсА. 
кму  же  сла\ 

Въ  списке  XIII  в^^ка  этого  слова  н^&тъ. 

^—  Слово,  и. 

И  1но  и;  (=въ)  ручн'Ьмь  кЬЛ  не  предлагай  (=не  пренема- 
гаи) — и  толкущему  Сиверзетсл.  тому  слава  въ  в^^кы  аминь. 

—  Слово,  е. 

Повремени  не  пренемагаи  —  претерп^^выи  же  до  конца 
сптьсА.  тому  слава  в  в^. 

—  Слово.  7. 

Възлюблене  (-«-не)  оукланАИСА  Си  лица — блгнъ  кси  Б*е  да- 
выи  намъ  кр^Ьпость.  на  невидимаго  врага,  тому  слава  въ  вЬвм  - 
аминь  •:• 

—  Слово,  м. 

Брате  оодвизаисА.  юко  (н-  и)  добръ  воинъ  1съ  пъ. 

—  Олово,  ы. 

Брате  аще  СивергъсА.  суктеаго  житью  —  см^ренымь  же 
дакть  блг^гь.  тому  слава  въ  в&сы  ами. 

—  Слово,  п. 

Брате  поручилъ  ли  са  дши — ту  ксыьвзъиосрЬкЬ  1хъ.  тому 
слава  въ  в^. 

—  Наказанье,  да. 

Подробну  съзидакться  градъ  —  въздастьсА  правда  тому 
слава  въ  в^кы  ами  •:• 

—  Нака'ник.  еГ. 

6^ 
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Брате  сподобидъсА  ксн  стму  и^бо^чению  (=4А;бдъчению) 
мнишьскому  —  I  работатн  кму  вса  дни  живота  нашего,  тому 
сдава  въ  вЬпа  амн  •:• 

—  Наказанье  б1. 

Брате  что  прельщакшисл — «ко  въздюбиши  славу  члчьску 
оаче  слави  би».  кму  же  слава  въ  в^кш  аминь. 
Въ  списке  ХШ  в^ка  этого  наказашя  н'&тъ. 

—  Наказаньк.  31. 

Брате  кда  клеплеть  ти  братъ  нощью  —  гь  же  въздвигнеть 
дщи  ваши  на  отрахъ  свои,  тому  ела*  в  въ. 

—  Наказаньк.  ш. 

Втьзлюблени!  (-«-  по)  разум^имъ  сто»ща»  предъ  земнымъ 
цремь — и  круподшью  кр'бпость  подасть.  тому  ела*. 

—  Наказаник.  ви 

Брате  помыщлАЮ  (=непщюю)  «ко  трик  суть  дрЬманьга — 
тому  подобакть  ела'  и  н«. 

—  Наказаньк..  к. 

Аще  ключитьсА  брату  которому  прити.  въ  мнишьскок 
жнтьк — мьногы  бо  щедроты  1^на.  на  призывающихъ  во  исти- 
ну, тому  слава  въ  в^кы  ами. 

—  Наказанье,  ка. 

Съ  иЗбщеживупц1ми  оунъ1ныг1  (=оун^ми)  мнихъ!  различно 
боретьсА  врах^ь — гь  же  направить  ср'ца  ваша  на  страхъ  свои. 
1г1Ёо  тому  подобакть  •:• 

—  Наказанье,  кв. 

Различно  борютьсА  сущей  подъ  ^^овнъшъ  иЗциь  —  испы- 
тающе  запов'Ёди  ва  мокго.  гако  тому  слаГ 

—  Наказанье  (-ь  кже  подобакть  на  кдиномъ  м'Ьстб  до 
кончины  бъгги.  кг. 

Вложить  помыслъ  брату,  селико  л^тъ  имаши  въ  ст^мь  м^- 
стЬ  семь  гаи  работа»  —  вниди  в  радость  ги  свокго.  кму  же 
слава  въ  в'бки  •> 

—  Наказаньк.  «ко  не  подобакть  см'&гатисА  и  глу- 
мити.  слово,  кд. 

Зачало(=  не  — )  развращеник  (=::  —  »  дши)  мнихови 
(=— *)  см'Ькъ  и  дерзость — тебе  славу  всмлак"  йцю  •:• " 
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—  Поученьк  ко  оупимъ  и)  послушаны  слово,  ке. 
Внеил  собе  (=  сеЩ  и;  оуности  —  «ко  тому  подобакт^ 

всАкас!^. 

—  Наказаньк  и;  терп'бньи.  слово,  кз. 

Любимицк  буд'Ьмъ  «ко  храбрж  воини  за  црь  нашь  оумшраю- 
ще — спник  в^^чнок  получимъ.  и;Х^1с^  г6  наш"ь  кму  же  слав. 

— Наказаньк.  кже  не  пр'Ьходити  и;  м'Ьста  на  мФсто*:* 
ело',  ю  •> 

ВЬра  мти  есть  всАкому  блгодателю  (=  —  д'Ь — ) — гпл  же 
МОП  да  съблюдеть  твок  ср'це.  ву  нашему  слава  •:• 

—  Нака'ннк.  кн.. 

Аще  приключить  са  (=са  приключить)  брату  сибщап  жи- 
зни Силучити  —  срАщемъ  кго  с  дерзновеникмь  въ  слав^.  гако 
тому  слава. 

—  Наказаник  и;  Поладь!  (=  Паладин)  черньци.  I 
кже  бе  страха  бжи»  жити  в  вепокорьств'6.  кё. 

Брать  ктеръ  пов'1да  ми  гха — и;полчисА  апглъ  гаь  и;кртъ 
бопщммсА  кго  избавить  га.  тому  слава  в  вЬтл. 

— Наказаньк  и;  томь.  кженмущему дастьсА.  слово,  л. 

Пишеть  бо  нмупхему  дастьсА — при1мемъ  и^б^тованим  кго. 
«ко  тому  слава. 

—  Наказаньк  кже  сто»  въ  сбор'Ё  и  (н-ли)  хода  омра- 
ченькмь  сво1мь  надеть  на  земли  внезапу  •:• 

Брать»  аще  кто  и;  гов^нь«  (=  гов'Ьин'ы»)  бра«  сто«  въ 
сборЬ — п'Ьник  (=спасении)  мок  гь  бы  въ  спник  тому  слава. 

—  Наказаньк  иЗ  см'брень!  мдрти.  лв. 

Възлюблене  аще  по(лу)чиши  предъсп'Ь«вь«  —  теб'Ь  подо- 
бакть  слава  чть  покланАник  купно  с  безначалнымь  шцьмь  исъ 
егнмь  киоыь  I  н!». 

—  Наказаньк  «ко  подобакть  крть«ну  долготерпе- 
ливу.  и  незлобиву  бити  ко  вс&мъ  •:• 

Аще  приключитсА  злоба  —  да  кто  полоавить  дшю  свою  за 
друга  свокго.  тому  сла\ 

—  Наказаньк  и;  страстехъ  земн'н'  (=  землевыхъ  =: 
блудвъ1хъ). 
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Мужь  дш  сво»  в  ЛГ1&Н0СТЯ  живыи  самъ  са  предщакть^ — 
оуста  бо  гнА  глпа  си.  тому  слава. 

—  Наказаник  гако  (=  како)  подобакть  оут'Ьшатя 
пренеиагающа»  •:• 

Брать  искаше  свокго  брата  —  възвратисА  в  к'Ьдью  свою 
хваля  ва  ш  полэ^  брата  свокго.  тому  слава. 

—  Наказаньк  како  подобакть  чтущему  прилежно 
въ  оуши  братьи  потти  (-ннеборзАСА).  слово,  лё. 

Брате  аще  повел^Бно  ти  будеть  почести  въ  оуши  братьству 
(=:братии) — когда  сибрлщетсА  в  нихъ  прекословик  чтущемоу. 
ли  преписающему.  тому  слава  и  паи. 

—  Наказаньк  супротивно  и;  д'Ьвьств'Ь.  и  и;  ц'Ьлому- 
дри1.  слово.  &. 

'   Брату  или  сестр1^  вложить  помыслъ  нечтвш  б'Ьсъ  г2х — 
хощеть  бо  гь  всА  н«  спти  многи»  ради  блггвшА..1г1К0  тому 


—  Наказаные  и;  чтот'6.  слово,  ли. 

Възлюбленъш  брать  (= — е)  оуподобисА  чистотою  фюни- 
кови — ^да  радость  створимъ  Ду  бию  живущему  в  насъ  кму  же 
слава  въ  в« . 

—  Наказаник  кже  не  нам'Ь**ти  и/чима  сЬмо  I  швамо. 
но  долу  им'бти  и;чи.  еле*,  ле. 

Въпроси  (= — ъ)  чимъ  оупражьнАКтьсА  брань  блуднага — 
ср'ца  скрушена  и  см^^рена  въ  не  оуничьжить.  ву  наше"  •:• 

—  Наказаньк  о  кротц'Ьи  стрти.  слово  м. 

Мнише  неси  (=:  н^^си)  ли  са  иЗб'Ьшалъ  Ху  оугодити  — 
1згыблъ  б*  иЗбр'бтеся.  тому  ела*. 

—  Наказаньк  к  непокоривъ1мъ.  и  и;  (-ноу)  строкньи 
I  {V  страсЬ  бии  и  си  суд'Ь  будущемь.  слово,  мв. 

Брате  аще  пришедъ  брать  молить  ти  са — гако  тому  подо- 
бакть всАка  слава  чть  и  покла. 

—  Наказаньк  и;  говенья,  ело*,  мв. 

Брате  внемли  8^ло  не  погуби  праваго  пути — шко  тому  по- 
добакть всАка  ела*. 

~-  Наказанье  (-ьо)  ситъпадающихъ  (=и;падъшяхъ)  и; 
свок»  лености  непщюющи  винъ!  и;  гр'ЬсЬ'.  ело*.  №. 
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Брате  мнищьскоиу  житью  похот&гь  ксн  —  иже  оуготова 
дюбАЩимъ  тому  слава  и  н^. 

—  Наказавые  б  бдажен'ыхъ  (=на  бда — ).  слово,  щ. 
Блжнъ  иже  възневавидить  житые  се  чЗвчкок — да  гЗю  въ 

1фасв^&  рай.  со  вс§ми  стЕи.  и  нына  и  присно  •:• 

—  Наказаньк  б  суд'Ь  и  м1тъ1ни.  с!*,  ж  •;• 

Бъ  сы  блгыи  чшколюбець  —  кму  же  подобанть  слава  и 
чть  и  оокланАнье. 

—  О  Д'ЬвЬСТВ'б  и  б  ЧТОТ'Б.  слово.  115. 

о  д'Ьвьств^  и  и;  свщеньи  дшевн^мь  гла  Павелъ  анлъ-^мко 
тому  подоб  •:• 

— Сло*  на  неправленые  страньно  живущи^(=: — ихъ). 
(-«-и)  чти  саномъ  ищющимъ  (= — хъ)  слово,  ю. 

ПодвижусА  брать»  мо»  и  трепещю  I  печалью  оуюзвленъ 
•еомь  —  възвеселить  жы  въ  цртви!  сво1емь.  в  бесконечны»  в^кы 
аминь. 

—  (х)  стрти  спв'Ь.  слово,  ш. 

БоюсА  глти  (-§-  и)  изыкомь  коснутисА  и;  страшнЬи  пове- 
сти 1св1^ — слава  1зволившему  спти  гр1шника  многими  щедро- 
тами млрди»  твокго  въ  в'бкы  аминь. 

— Пов'Ьсть  бла'нагоКфр'&маиЗстмь  Аврамы.  сло*.ш. 

Брать»  (=братик)  мо»  хощю  вамъ  аОвЪдати  авитьн  добро 
н  свершено  —  буди  ги  млть  твои  на  насъ  «ко  же  оуповахомъ 
на  ТА. 

—  Того^Кфрема  слово,  и)  покагань!.  н. 

Сшедъ  гь  и;  гадра  и^ча  —  гако  твок  есть  цртвик  и  сила  и 
слава  въ  в'Ьга  •:• 

—  Пооученьк  (I€фр^^ма  Сурина). 

Болезнь  нудить  МА  изречи — шставлАКть  ти  в  покосййни» 
мЪсто  вл'ко.  кму  же  слава  в  в'Ькы  в'бкомъ^*!* 

—  Того  же  ЮФр'Ь"  и;  покамны  ело*,  нв. 

Понеже  оубо  мира  шверглъсА  кси  любимиче — и  гу  будепга 
оугоденъ  и  006*6  потребенъ  блгодатью  и  члвколюбькмь  га  на- 
шего  1са  Ха  кму  же  ела"  •:• 

Въ  СП.  ХШ  в'Ька  н^Бтъ. 

—  Того*  Юфр^"  и)  покаянь!.  слово,  шт. 
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Вънемл  оубо  собЬ  (=  066*6  любиийче)  кда  въ  оуЕмнше 
оредася  собе— сдавимъ  ва.  нму  же  слава  въ  в'бкъ  вйкоиъ  мш. 
'  Въ  СП.  ХШ  вЪка  йЬть. 
— ^  Того  же  Юфр'Ь"  сдо.'  \х)  покаивьи.  ^. 
Без  лица  нище  ксть  зерцало — блгнъ  кси  въ  в^Бт  в^кокъ 

Въ  СП.  ХШ  в'1ка  н^тъ. 

—  Того"  Юфрема  слово  не. 

ПридЪте  любииици  мои.  прид'Ьте  ищи  I  брать»  —  тому  по- 
добакть  всдка  слава  чть  и  покланл. 

—  Похв!  шбщежнвущнхъ  (=-<-щеи  братьи)  того" 
слово  Кфр'Ьмо'^Сурина.  слово,  нз. 

Раи  Хсполневъ  ксть  плода  (-ьи)  весела  (= — ли») — оукра- 
шевъ  различнъшмь  цвйтомъ  ч* 

—  Ц)  жити1ск'ы'  печале\  I  и;  веще',  ело*,  нз. 

Нко  (ч-и)  съвузъ  (=съоузъ)  йраздр'Ьшеники;рлу — сикле- 
ветанин  таить  доГю  мнихову. 

—  Ш  въ1Сокомудрь"  и  XX)  д'Ьл'Ь  завистн'б.  I  и;  пре- 
хо**ньи  Си  м'бста  на  м'бсто  ело",  ш. 

Нко  древо  въюоко  оуто  I  красно  бес  плода  же — иН1но- 
вивъшю  Е'ы  въ  бесконечны»  в^^кы  в^^комъ  аминь  •!• 

—  Слов  кже  гла  егда  придоша  к  нему  братьп  (-нчи- 
нити  в1на)  I  въпросиша  и  и;  д'бл'Ь' (=д'Ьлес^')  ело*,  не.  Тмыи 
гла*.  кв  прологъ  •:• 

Блжю  вашю  жизнь  и)  холюбци  —  изгнану  бъгги  и;  чертога 
иЗного  •!• 

—  Сло*  б  страсЬ  бии.  глава,  а.  слово.  |. 

Блжнъ  оубо  члвкъ  тамо  аще  (=иже)  имать  страхъ  1Й 
всегда  в  себб — въ  мноз1^  оубо  блазб  вина  бывакть  страхъ  бЛ 
стАЖавшимъ  •:• 

С  л  о'  и;  бестрашь!  (=бестрастии)  гла*.  (-4-в)  |а! 

Неим^»  же  страха  би»  в  006*6  повиньнъ  ксть  таковыи 
дь»волемь  начинанькмь — кто  оубо  не  и;какть  сицеваго. 

—  Слово  и;  любьви.  глава,  г. 

Блжнъ  мужь  шшЬ\Л  любовь  бию  —  пребывали  в  любви  въ 
б§%  пребывакть  •;• 
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—  С^о■  6  неимущи'  любви  (= — ве).  гмл\%  |г. 
Оканевъ  (=  Окаанъ)  же  и  страстенъ  и)  любве  далече 

иЗстоп — ^и  не  в^^сть  «во  въ  тшЬ  ходить  %• 

—  Ш  долготерп'бнь!.  гла*.  э.  сло\  |д. 

Блжнъ  по  истине  шкъ  и)нъ  иже  долготерп'Ёник  стАжа — 
долготеро^ньк  бо  всегда  И1г1лить  {=1Л — )  •!• 

—  Ц)  неимущи'  (-♦-долго)  терп'Ьнь»  гла".  ^.  ело".  1?. 
Неим'Ьгг!  (-ьи)  долготерп'Ьни» — тайны  не  терпить  хранити. 

готовь  на  иЗкровеник  слову,  и  что  сего  шканьн^Ьк  •> 

Ш  терп'бньи  гла*.  3.  ело*.  |5', 

Блжнъ  брати  ИЖЕ  (-♦-с)  терп^ньн  стАжа — терпА  потер- 
п'бхъ  га  и  внАтъ  ми  •> 

—  (А)  неимущи^терп'Ьныа.  гла*.  и.  |эГ. 

Шканенъ  (= Окаанъ)  же  и  стртеяъ  несхАжавыА  терп^нигг! — 
стАжите  терсЬньк  спсетесА. 

—  (л)  безмолвьи  (=безгн'Ьвии)  гла*.  (-«-е)  (слово  |и) 
Блжнъ  члвкъ  и;нъ.  кяае  не  оудобьразгн'Ьвакмь(= — вленъ) 

бывакть  (=  будеть^  —  «ко  сего  д'Ьло  и  дша  всегда  здрава 
ксть. 

—  Ш  наглодшьи  рекше  и^гн^в'б.  гла*.  Т.  ело*.  |е. 
Наглодшькмь  держимыи  скоро  множицею  бещиньны»  ра- 
ди вещи — внемлете  себ'6  (х>  наглодшыг1  въ  в-Ькы. 

—  (А)  кротости  гла".  ы.  слово  о. 

Блжнъ  и  треблжнъ  въ  истину  им*!»  кротость — кротость 
всЬми  славима  ксть  •:• 

—  Ш  лукавьств'Ь  (= — ни)  гла\  м.  ело",  ба. 

Рыдати  оубо  подобакть.  и  плаватисА  и;  неимущихъ  крото- 
сти— кже  хранитисА  Со  многословесь». 

—  (А)  истин'Ь  гла*.  п.  ело*,  ов. 

Блжнъ  иже  (=оубо)  въ  истину  животъ  свои  оучини  и  во 
всАкои  лжи  ве  оувдяну. — блжнъ  оубо  мстъ  всегда  иже  истинб 
работапй  •:• 

—  Сло*.  КV  ЛЖ1?  (=льжемъ1х)  (-ьглава  да),  от. 
Оканенъ  (=Окаанъ)  же  и  стртенъ.  весд%  лжа  воину.  — 

кже  воину  не  лгати  •:• 

—  Сло'  и)  послушань!.  гла\  ЙГ.  од. 

20 
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Бшвъ  Еяе  СТАЖЕ  себе  (=себй)пос17111ЕШ1к — 6^Л9^ьчАь 
егАжипа  оослупшные  •> 

—  С^(Л  и;  непокорень!  (= — ^рьствгЬ)  н  роотань!.  (гш- 
ВЕ  зТ)  слов.  ое. 

ПрОЕЛАТЪ  Е  ШЕЕВеП  (=и«ЕЕВЪ)  ЕЖе  ООСЛуШЕНЕ»  Ве  СТА- 
ЖЕ—НЕЖе  СупрОТЕВЬ  вйтуЕНЪ.  но  ПрЕВОСЕОЕЕКЪ. 

—  Сло'  о  ТОНЬ,  кже  не  1мФте  зеввсте  (-«-не  ревноств) 
(пЕва  Ш)  бг. 

Б^^кнъ  вже  зевесте  I  ревности  не  вЕС^^ЬдовЕ(:=  носигблетво- 
ВЕ — Е  и;  всАЕОмъ  оредосо^аЕЬЕ«  I  мужьствй  подруга  свонго 

РВДУКТСА  НеЗЕВВСТШНЕ. 

—  Сдо'  о  завЕСтв  в  ревноств.  глаГ  ш.  б&. 

Въ  свхъ  же  себе  оуизвввш  ижЕмнъ  (ггшвЕненъ)  1€сть — 
ДЕ  не  съ  дьюводонь  осуженн  будешь  •:• 

—  Сло'  кже  ве  битв  кдеветнЕну  (гдеве  вг).  сдо*.  61. 
Блжнъ  Е  треблжнъ.  вже  юзыка  свокго  не  иЗщетнть  ее 

друга  свокго  кюветою — бжнъ  съхранввыЕ  са  (=себе)  и;  кю- 
веты (= — ъ). 

—  Сло*  о  клевет'Ь  (глава '^.  б&. 

НаслащдамсА  клеветать  (-ьпо)друга  свокго. — нюветнвцЕ 

в  ХЕЩНЕЦЕ  ЦрТВЕП  бТО  НО  НЕСЛ^ДАТЬ  ч* 

—  Сло^и;  въздержань!.  гда*.  ка.  п. 

Блжаъ  во  нетвну  в  треблжнъ  съхранввыв  въздержаннк — 
в  желакть  сулшаго  в  страха  будущаго  в^ка. 

—  Слово  и;  (-ьне)БЪЗдержань1  гла*.  кв.  ш. 

А  вевъздержавсА  не  Iн^^IгIв  въздержанв» — тому  подобакть 
ела*  I  тгь  I  держава  в  покланАнвк  и;цю  в  сну  и  стму  ^у  •:• 

—  Наказанье  того  же  Юфрема  и!  пока»нь1  дн  в. 
ело*.  Нв. 

Давець  всЬхъ  б^гаxъ  всточннкъ  вцЬленькмь — да  сподо- 
блюсА  сврвчастникъ  бъггв  праведнвкомъ  тво1|1Ъ  оугоднвшвиъ 

ТЕ  въ  В'ЬКЪ!  В^КОМЪ  ч* 

—  Сло*  того*"Ефрема  и5  пока»нь1.  юг. 

ОумЕлвся  дша  мо»  оуивлв.  и;  всЬгь  б^гаxъ->^мво  тону 
подобакть  слава  и  покланАньк  съ  и)1щь  •> 
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—  Того*  Кфр'б"  (-ыи  суд'Ь  и  и;  дюбъви  и)  и)  покашнь!. 
слово,  цд. 

Придете  всА  брать»  послушайте  вся — ^ЁзведетьсА  (=въз — ). 
въ  жизнь  в'Ьчьную.  х27  нашему  слава,  и  тына. 

—  Сло^  блжнаго  Ефрема  ш  н^ли.  «ко  не  глумитисА 
к^тьпномъ  поганьск'ы"  дйлы.  (=  С.  б.  К.  како  («=  шо) 
възвращактьсА  въспать  кже  ни  газычска»  Д'Ьла)  ел*,  пе. 

Нко  не  подобакть  йграти  гакоже  I  правило  стваъ  шць 
гхгь — кму  же  подобакть  вслка  слава,  т  и  покланАник  и)що 
щ  сну  и  стму  .:«^  ^ 

—  Сло^^Ла  Ефр*"  си  просФур'Ь  (=проскурФ).  ре.к- 
ше  комканые  (=ги;  комканья),  слово,  пз. 

Глаху  и;  братЬ  ктер'Ь  гако  бывшю  сбору  в  нед'Ьлю  въста 
по  иЗбычаю  брать — «ко  тому  подобакть  сла^ищ.  •;• 
Въ  другихъ  спискахъ  сл'бдуетъ  за  этямъ: 

—  Наказаньк  въ  брату  (Спадшу  я Чи  покагавьн. 
Въ  покорств^Ь  сЬд»щнмъ — слава  оу  вЬтл  в'Ькомъ  аминь. 
(См.  СП.  ХШ  в.,  Б'Ьлградспй;  оба  списка  Публ.  библ.).  • 

—  Наказаник  къ  кому  (=  тому)  слово  рено  бы.  су- 
ле  женити.  I  посАгати.  нежели  ражизати.  ело*,  по. 

Послушай  алла  глща  хотблъ  бшгь  да  быша  вси  челов'Ьци 
были  «ко  же  ксмь  и  азъ — иже  въздасть  ми  гь  въ  даь  и;нъ 
праведный  судьи.  I  нетокмо  мн^  (-ьно)  й  всЬмъ  възлюбльшимъ 
мвленьк  е  •:• 

-^  Наказание  ^V  любви,  ело*,  ч. 

Любимиче  аще  сподобишвсА  разуму — ^да  дасть  и  ыЛ  гь  с 
вами  войти  въ  цртвик  его  радьма.  гако  тому  слава  •:• 

—  Наказаник  и;  ц'Ьломудри!  (=Б:зломудри)  ело'.  %. 
Ре  гь  слав'Ь  ввид'Ьте  тЬсными  дверми  —  ве  и;цЬсти  гр^xы 

и  достойны  створи  вы  црьтви»  твокго  аминь  •!• 

—  Наказанье  и;  злошбычн'би  мысли,  ча. 

АцЬмь  же  и;бразомь  мечь  живы  (='жи^)  посЬкакть 
(=пре — ) — мко  тому  ксть  слава  и  сила  и  цртвик  иЗца  и  ша  н 
етго  «1са  й  ны. 

Въ  другихъ  спискахъ  за  симъ  сл1Ьдуетъ: 

—  Наказаник  си  пользахъ  мннщьскаго  житим. 
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Въ^дюблев^вш  брате,  аше  оЗкапгъс»  житв»^ — н'вша  я  шои- 
еяо  I  оу  в^кы  аминь. 

(См.  СП.  ХШ  в.  и  Б'Ьеградск.). 

—  Наказанье  гако  не  пббакть  кдатн.  чв. 

Гу  и  спсу  нашему  1су  Ху.  рекшу  сшшасте  л  шко  речено 
ксть  первыми  не  кленешисА  (=не  кдьниса)— гако  во  всав^кн 
мхгь  кго  аминь  •:• 

—  Наказание  къ  Ювдогию.  ело*,  чг. 

На  плодъ  послушань»  взира»  брате,  потщихся  писати — 
да  иц^'Ькте  именемь  га  нашего  1са  Ха.  кму  же  ела'  в  в^. 

—  Того'  Юфр'Ь"  (н-о  блжныхъ  =  6  бдажении)  сло\  чд. 
ги  блгви  1цче  •:• 

Блажени  възлюбивше!  (=  възлюбльшеи)  га.  I  не  родивше 
IV  всАчьскыгь  земн«хь  вещехъ  дюбве  кго  оади — кданАющасА 
и  славАща  сица  и  сна.  и  н'ы  и  пр. 

—  Того*  Ефр*"  о  повагань!.  слово,  ч^е. 

Прид'бте  любимици.  прид'Ьте  ищи  I  брать»  миш  избранок 
стадо  и;чё — «ко  тому  подобакть  (-«-слава  въ  в'Ькы). 

—  Того"  Бфр'Ь"  о  покаюнь!.  слово,  чз. 

Оувидимъ  (=оув^— )  грбшници  милосердик — и  въ  просла- 
внтьса:  кму  же  слава  въ  в'Ькы  в^^комъ  ами  •> 

—  Того*  Ефр'Ь"(-1-п'Ь^иньна=п'Ьсничина)  к  согр'бшаю- 
щимъ.  икающимсА.  ело*.  43. 

Докол'Ь  и;  друже  держимъ  врагомь  (-н  по  вс»  дни)  свер- 
шакши  кму  оугоднага — не  бо  {маши  твердъ!  банА.  на  иЗмове- 
ник  пак1я  предълежащаго.  ву  же  (=ти  ву)  нашему  слава  •:• 

—  Того*  Ефрема  \х)  стртехъ.  слово,  чи. 

Хощю  рещи  предъ  славою  твокю  (мокю)  Хе" — и  слава  по- 
добакть  спасающему  гр]Бшникы  щедротами  Ха  ва  нашего  кму 
же  слава  въ  в'ёкы  •;• 

—  Того  же  Юфр'Ьма  и;  ^терп4нь1.  и  и;  кончин'Ь  I  ш 
втор*]^  пришестви!  Хв*!.  и  ш  поручены  (=  пооучени) 
бжтвенъ1хъ  книгъ.  что  (=и  почто)  ксть  безмолвьк(=ю) 
полза  (=и  и;  полз^).  ги  блгви  сичё. 

Св'Ьтло  житьк  праведныхъ — «ко  твок  ксть  цртвик  и  чть 
держава  си^  и  сщг  и  стау  ^У  и  н«  •:• 
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—  Сло*  ТОГО**  Ефр-Ьма  и;  покапаньн.  слово,  р. 
Но1ю  вы  оубо  брать»  потъп^ймса  1ти  и  непорочнв  и;брЬ- 

спся — да  получю  мхгь  твою  н  миосердик.  »ко  твок  есть 
цртввк  и  сна  •:• 

—  Сю^и;  безмолвь!  того*  Юфр'Ь".  ра 

ОтАяш  брате  безио1вьк  «ко  сЛву  тверду  —  клу  же  сшва 
оодоба(кть)  съ  ищмъ  и  стмь  /рсмь.  и  га  •:• 
За  сшъ  въ  СП.  Х1П  в^ка  сл'Ьдуетъ: 

—  Штъ  грешного  Гешрп»  черноризцА  Зарубь- 
скма  пещеръ!  повч'Ьньк  дховному  чаду. 

—  Того*  Ефр!"  ело"  и;  покаинь!  и;  любви  же  I  и; 
крщнь1. 1  кю  исповеданы.  (-*-и)  крту  похва.  (-4- и)  и;  бу- 
дущемъ  суде.  рв. 

Ничто  же  почтемь  (=  паче  чтбиъ)  любима»  брать» — то 
бо  ксть  Бъ  нашь.  и  тъ  сворн  ны.  и  тому  слава  въ  в±К1л 
аминь  %• 

На  этомъ  оканчивается  Б'Ьлградсшй  списокъ. 

Въ  СП.  XIII  в-Ька  это  слово  помещено  ниже. 

—  Сло'  стго  Ефре"  Сурина  и;  второмь(== — емь)при- 
шеств1и  Хв'Ь.  рг. 

Возлюблена»  братьк.  оуклонивъще  (= — ньше)  са  вси 
злаго  пути  оусл'мшимъ  га  глаголюща  —  тъ  бо  ксть  каюпи1ХСА 
]№  ищь  и  снъ  и  стыи  дхъ  тому  слава  и  чть  и  держава  и  нъша 
м  при  •:• 

Ръ  СП.  ХП1.  в.  н^тъ. 

-тПрп'бнаго  оца  нашего  Юфр'Ьма.  и;  прекраснемь 
ИшсиФ'Ь.  ело*,  рд. 

Бе  Лврамовъ  ве  Исаковъ  ве  И»ковль.  въ  блгвъ  ибавлАЮ 
сЬмА  праведнок  своихъ  слугъ  —  си  (=  за)  всЬхъ  же  сихъ  Ха 
славимъ.  съ  шциь  и  престмь  дхиь.  кму-  же  слава  и  держава 

чть  и  ПОКЛОНАНИК  и  ны. 

Въ  перг.  списке  Публ.  библ.  в^тъ. 
Въ  СП.  Х1П  в.  за  симъ  следу етъ: . 

—  Сто  КФр^ма  слово  о  суд*: 

ПрщдЬте  вси  братьк.  послушайте  мене  малаго  Кфрема — ^V 
Хъ  Ш  спсенъ  будеть.  аминь. 

.2  0* 
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—  Сл<?стго  Ефр*^и;  Ант1Х]^т'6.  рд. 

Тако  (=како)  азъ  гр^^шнъ»  Кфр^мъ  исполневъ.  мнопшь 
вевЕжьствннмь  въэмогу  взрещи  бодша»  мене — радуютьсА  еь 
акеняхомь.  радостью  веизреченьною  со  всбмн  стаи  во  всав^Бкн 
в-Ьконъ  аминь  •:• 

Въ  СП.  XIII  в^ка  за  снмъ  сжЬя^еты 

—  Того  же  \х)  покагання  слово,  я  и;  любовя.  кже  я 
IV  кршеняя  ясповяданяк.  я  врту  похвала  я  кх)  будущемъ 
суд*. 

Нячто  же  паче  чтемъ  — 

Этямъ  словомъ  я  оканчивается  спясокъ  XIII  в*ка. 

Въ  перг.  спяск*  Имп.  Публ.  бябл.  вяже. 

—  Мця  генварА.  въ  .кя.  днь.  Житые  прп'бнаго  и;ца 
нашего  КФрема  Суряна.  гя  блгв. 

Си1  прп'бн'ыя  и;щ>  нашь  Кфр'Ьиъ  б*  и)  въстокъ  слнца.  Су- 
рянъ  родомь — тому  Х^  ву  нашему  подобакть  всАка  слава,  чть 
я  покланАНик  съ  и;цмь  я  съ  сгаь  дхомь  я  н'ы  я  при  •!• 

Въ  спискахъ  Имп.  Публ  библ.  за  симъ  сл^дуетъ: 

I —  (П)  АмФИлоФиево  (слово). 

Братик  повесть  хощю  створити — гако  тому  подобакть. 

Въ  перг.  списки  Имп.  Публ.  библ.  дал^е'Слйдуиутъ  четыре 
слова: 

—  Прп'бнаго  оца  №фр*ма  чтеник  б  стъ1\  и  прчтшхъ 
таина^  гнАхъ. 

Не  довольно  ксть  намъ  братига  кже  слыти — 

—  Сло*  прп'бнаго  оца  нашего  бФрема  б  подвизаньи: 
Потъщимъся  оубо  брати» — бисера  Ха . 

—  Стго  бца  нашего  16фр*ма  слово  о  Аврам*  и 
Исац*. 

ПреселАкть  въ  правдиваго  Аврама  —  да  на  всемъ  м'&ст! 
вланАКмъсА  бцю  и  сЬу  и  стау  (дху)  нына  и  присно  и  въ  в*ви 
в*комъ.  ам1\ 

— Прп'бнаго  бФр^ма  похвала  б  стмъ  Василия  архи- 
еВп*  Кесари»  Канадок*». 

Възлюблении  приклоните  мн*  слухы  —  слава  ^  я  покла- 

ЯАЯЯК.  НЫНА  и  при. 

Дал*е  въ  списк*  1377  г.  и  въ  другихъ: 
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—  Сю*  стго  1ица  нашего  Васиьш  кппа  КФсар^ш 
Каподок'Ыскш»  кац'биь  ксть  л^по  бпита  чер(нь)це11Ь. 
га  блгва  и}че. 

Слушаете  (=  ала  ёсте)  брать»  мои  бЗгословлеваы  га 
гдца — потщнмсА  и;  Х^  1с^  г6  нашеиь  а  н'ына  а  прасно  I  в 
вФкы. 

Въ  перг.  спасав  Имп.  Публ.  бабд.  Н'ётъ. 

—  Того'  Ефр^1Iа  слово  сС  покапнь!.  а  о  спасенье 
дша(-*-а  о  страшн'бмь  судф).  в  не'лю  млсопустную  га 
блгва  ^Vче  •:• 

Отьреченак  кже  въ  (-«-пра)  стуь  кр&нь!  творамь  мало 
оубо  гавлАктьсА  глёио — ^^сицю  а  сву.а  престцг  а  аигеотвордще- 
му  дху.  а  Н'ЫНА  а  прасно  и  в  в^  •;• 

Въ  спаск'6  бумажномъ  Имп.  Публ.  бабл.  помещено  послб 
сл^дующаго. 

—  Сло^стго  шца  нашего  Афанасыа  архакппа  Алеа- 
сандрьскаго  (=— дрва — ).  и!  Хкон'б  га  нашего  1са  Х2. 
1ставьнаго  (ва)  нашего,  (-«-а)  и;  бтявшемь  чюдеса.  въ 
Варут'Ь  град'б. . . .  Господа  благослова  шче  •:• 

ВъздвагнЬте  и;чи  оуиа  вашего,  а  вадате  новъш  давъ  са! — 
твЬ  »ко  свокв  шЬрЬ  сподоба  васъ.  а  свокму  разум'Ьаью.  и) 
Хф  1сЬ  г6  вашемь.  с  намь  же  иЗцю  купно  съ  стымь  л^иь  а 
нынА  а  прасво  а  в  в^  •:• 

Въ  пергам.  спвскЬ  Имп.  Публ.  библ.  н&тъ,  а  въ  сл^дъ  за 
предъидущимъ  словомъ,  пом'Ьщено  посл^^днею  статьею: 

—  Статья  КФрема  слово  о  Антахраст'Ь  (см.  вьше). 
Этамъ  оканчавается  спасокъ  1377  года. 

Въ  бумажномъ  спаск^  Имп.  Публ.  бабл.  помещены  еще:  . 

—  Сказанае  Афродаана  6  бъ1вшамъ  чюдеса  въ 
П^сьст'ба  земла. 

Отъ  Персъ  оув^^д'бвъ  <5гй  Хъ  асперва. 

—  Поученаё  о  Хъ  вкумарвац'ббланьснаБа  Аполона. 
Бъ1вшю  гладу  въ  ЕлаяьсгЬ  земла  велаку  з&ю  — - 

-^  Слово  о  покаанаа  а  о  спсена  дша  а  о  страшн'Ьм 
суд'Ь  в  нелю  мАсопустную  (въ  друг.  СП.  помещено  выше): 
Отреченак  еже  пра  стъмь  крщенаи. 

—  Мца  апри'  а.  Двь  жатье  стъга  в  ор&баъга  М^ьм 
20  * 


80  списки  ДРЕВНЯГО  ПЕРЕВОДА 

БгуптАН'ын'ы  въздержавшисА  преславн'Ь  въ  пуст'ын'Ь 
Иерданьст'6.  ги  бжТвш. 

Тайну  црву  добро  есть  таити  — 

Ни  одинъ  изъ  указанных!»  списковъ  XIII — Х1У  вв.  нельзя 
назвать  впол1Ь  удовлетворительньшъ:  въ  каждоиъ  изъ  нихь 
есть  недосмотры  писца — такъ,  что  если  бы  надобно  бьио  сде- 
лать издан1е  древняго  перевода  Бфрема  Сирина,  то  нельзя  бы- 
ло бы  держаться  ни  одного  изъ  этихъ  списковъ  предпочтитель- 
но передъ  другими.  Самый  худш1Й  въ  этомъ  отношеши  есть 
списокъ  Волынсюй:  писцы,  его  писавшхе,  очень  часто  искажа- 
ли текстъ  недописками,  пропусками  буквъ  и  ц11ыхъ  словъ, 
разд'Ьленхемъ  частей  словъ  посредствомъ  точекъ,  и  т.  п.  ■  д'Ь- 
лали  это,  очевидно,  отъ  невнимательности.  Вероятно,  что  вся 
эта  книга  произведете  учениковъ  1ева. 

Что  касается  до  самого  текста  перевода,  то  хотя  онъ  во- 
обще и  одинъ  во  вс&хъ  спискахъ,  тЬыъ  не  мен'&е  по  м1Ьстамъ 
представляется  въ  разныхъ  спискахъ  не  дословно  одинаковымъ. 
Для  показан1я  различ1я  избираю  одно  м'&сто  изъ  слова  объ  ан- 
тихристе и  переписываю  его  по  Волынскому  списку  ХШ  в.  ■ 
во  пергаменному  списку  Ими.  Публичной  библ10теки: 

—  Приидеть  —  Приидеть 

скверньныи.  гг1ко  тать  пресквернавъ1и.  а  къе  тать 

лъжью  говА.  пр^ль  лжею  гов^гг!.  ХОТА  прель 

СТИТИ  ВСА  ЧЛВКЫ.  СМе  СТИТИ  ВСА  ЧЛВКЪ1.  съм^ 

ренъ  и  молчаливъ  нена  ренъ  и  молчаливъ  мвлааса 

и  гг1ко  се  рещи  нена- 
видА  ре^  неправдъ!  и)вра  видя  неправдъ!  и  отъвра- 

ща»  и;  идолъ.  чьтыи  блго  щагг1САкумиръ.  чты  же  блю- 

в^&рествик  блгъ  нищелю  в^рьк  ыящелю- 

Бць  Бл^осибразенъ.  мно  бець  благо  добро  образенъ. 

мно- 
го а^ло  строинъ  тихь  го  з^ло  строинъ  тихим  ко 
ве&гь.  чтым  з('Ь)ло  мзы            вс&мъ.  чты  же  з%ло  газы- 
къ  Жидрвьскъ.  ти  бо  къ  Жидовескъ.  тии  бо 
чають  пришествига  кго  чають  прихода  кго 
поср^Сд^)  я(б  всбхъ  сихъ  чю    межю  ^е  сими  всЬмн  чиь 
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деса  творить  зн&иени 
»  и  страхи  со  и;бла 
стию  иногъю  оугоди 
тн  же  всЬСиъ)  подвизасА 
лестию  шко  да  въз^ю 
бленъ  будеть  въ  скор^Ь 
(х>  многыгь.  и  иездъ! 
же  не  прикилеть.  съ 
гвЪвомь  не  реЧь  оувъ 
не  1г1В1АктьсА  въ  ти 
хъ  присно.  {V  всЬхъ  же 
сихъ  образоиь  оучени 
ю.  пр%льпда1еть  всь  ми 
ръ  дондеже  црь  будеть.. 
кгда  бо  ВИДАТЬ  люди 
к  мнозии.  народи  то 
лика  добра  д'бпни» 
добротою  же  и  силою  (оу) 
крашена,  вси  вкуп'б  во 
кдинои  воли  будуть  и 
радости,  и  въ  радости  ве 

ЛИЮ  ЦрА  СЪТВОрАТЬ  И 

глк>(ть)  к  себе  кгда  оубо  и; 
бр'ЬтактьсА.  толикъ 
шкъ  блгыи  праведнпкъ. 


деса  и  знаиенип  страшна» 
творА  со  многою 
областию.  оугоди- 
ти  всЬм  подъвизаюсА 
лестию.  «ко  же  възлю- 
бленъ  буде  въ  скор^ 
отъ  многи'.  мъ1та 
сир'Ьчь  да  не  прииметь.  с 
гн'Ьвомъ  не  речеть.  и 
негг1вить  оунъ1Лъ  новсегда 
веселъ.  надъ  сими  же 
всбми  образомь  оучине- 
нъмь  прельщакть  весь  ми- 
ръ.  дондеже  црь  будеть 
кгда  оубо  зрАть  лю- 
к  мнозии  и  народг  то- 
лвкап  доброд'Ьиства 
красотою  же  и  силоюсущао} 
творена,  вси  купно  въ 
кдиного  воли  будуть  и 
съ  радостью  ве- 
ликою поставить  и  црд 
глюще  сами  себ'Ь.  кде  инъ 
брАщемъ  сицъ 
члвкъ  блгъ  и  праведепъ. 


Такихъ  0ТЛИЧ1Й  въ  спискахъ  довольно  много. 

Какъ  бы  то  ни  было  сборникъ  поучешй  Еврема  Сир' 
во  вс^хъ  древнихъ  спискахъ  есть  важный  источникъ  для  уг^ 
Н1Я  богатствъ  Славянскаго  языка:  въ  немъ  употреблено  с 
много  такихъ  словъ,  который  въ  другихъ  памятникахъ  вс 
чаются  р^&дко  или  же  и  вовсе  не  встр^^чаются. 


Сбог«иг  II.  Отд.  И    Д.  м.  I. 


X. 


Гимвп  мрм1  Кмипра  городу  Копу  аа  маммиОе  Нагдебург- 
ект  ■рамаъ,  14С8  года. 

I  Отавъсю.  во  шю.  Бжье:  амень.  новы".  приод»чи  прв- 
чяна"  новы"  слбшно  в .  бспоиочи.  л^ка^ствы.  дд»  тб.  на  вЪ- 
констбю  тое.  речщ  паметкоу.  иы  Казиии^  бжию  дако1б.  хор8 
П5скни.  велюш  кнзь.  Литовский.  Рб^иб.  на  и  д'Ьди.  знаменн- 
то.  де^амы•  оре  ть1е  лты.  нн^  ббдоучи".  и  пото".  до  которы*. 
знайиоть.  &бо  в'Ьда^»  нн^Ьшни*  наши''  лито'  оряид!.  «ко  ней- 
счабтною.  Г0ДЯН016.  мъто  наше  Ковно.  огне"  вы'жено.  и  выпа- 
л1&но.  и  М'Ьща  то.  1гЬста.  къ  великой  шкод'Ь  привело,  и  те  то 
места.  1гЬоцшовъ.  права,  доброволе'бтва.  волнбсти.  дань»,  к 
на'даныг}.  привнлеж.  про  пре'ки  наши,  великие,  кнзи.  А'лексадра. 
або  Внтовта.  Жидимота.  д'1дн  наши  милые*.  <5гие"  соуть  попа- 
л'Ьны.  которые,  за  правдб.  привилеи.  права,  воли,  воноти.  да», 
и  надань»'.  пре  певныё  наши  литы,  были  ёсио.  досв'Ьтчили.  и 
потвердили.  и  посилили.  дл»  в'Ьрны'  слоу'бъ.  преречоны'.  уЬ- 
щано'.  инъший  надань».  къ  м'Ьстд.  з  лаки  нашов'.  дали  есмо.  и 
даровали,  которые  вси.  перворечовый  ого  попали,  и  пожо.  а 
про  то  иы  которые,  поданны'.  наши\  роббтбеиы.  }<бо*ство 
Сидали.  а'  бы  чау  наше,  счатнаго,  р»же»  могли  бы  ра'мо*ньа\ 
■  ваиГкя  м».  жизнейшии .  ты'  те'  м'Ьща.  м'1ста  нам'бненаго.  маю- 
чи  жалоть.  млйвб.  на  и'  ббо*ство.  и  на  и'  покорные*  про'бы. 
бйлонениё  лаков^.  которыми*  про'бами.  просили  покорне.  пра- 
ва, воноти.  воли,  дарова»  надавьи.  привилеи.  иЗновити  я  напра- 
ВИТИ.  3  лаки  нашего  милосердь»'.  которбю  лакб.  маемъ  срчн% 
к  наши",  поданы"  ёпирилато*.  и  бо»ръ  наши',  доброю  и  разва- 
9сеною радою,  бмыслили  есмо  быть.  и;нов'1ны  и  направ^Ьны. 
пре  нн'б  чинитые  литы.  «/бнов»мы.  и  направл»ии.  изновб  да- 
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вамы.  а  прото  напре.  вся"  посоолят!.  я  ка'ны".  сисобне  м'Ь- 
1цано"  н^м^ненаго  м'Ьста.  на  св'Ьтчю  правдявб.  посполятб  в^р8 
хртыЗнъскд.  из  Ря'скаго  послоуше'ства.  вызнаваючя"  давамы. 
дарбе*.  я  взычае".  право  Н'Ьмецко  Натьборъское .  та'  бы  по- 
жявано.  трямаиаво  я  заховано  «ко  вь  Гшнхъ  вхъ  мътехъ... 
Чвоу  нашя'  поданы'.. трямано  е"  и  заховано.  трямано  бь1вае  я 
заховано.  съ  всеми  члокя  клгавзоуламн.  або  за  ки".  с  прислоу- 
ханы"  залежанье":  сибычаиия.  я  зь  шныии  которыми  коли 
боу.  хвалевными  захованьи.  такъ.  а*  *рада.  и  вой.  который  то 
ча'  ббдеть.  боуде  моглъ.  и  мае  соудити.  межи  стропами  мови- 
ти.  с/соудити  и  сказати.  полоуг  права  й^ости.  б  книга'  наре- 
ченаго  права,  триманаго.  »*&  старота  за  праэд}<  на",  на  тъ  ча 
боудбчи.  оу  и'  право  не  мае  сю  бст^нати.  ^ни  намЬстник  ко- 
торы"  коли  обычае",  або  по  вымышленою  прйчино1а  кб  мордо- 
ваю.  кораю.  обьтюженыб  давать,  ал*]^  кды  см  пригоди.  а*  бы 
некоторый  поданы'  бошро'.  або  сел|3  наши',  игл  бы  а^ло.  сваръ 
або  непрау^.  полоу  права  из  м'Ьщанино"  то  исто  л-Ьста.  тогды 
старота.  або  его  нам^стнн  при  со^и  може  быти.  и  мае  быти 
ал^  сбдгачи,  полоу  истности.  б  преречено"  прав'Ь  писаной,  а 
ели  па'  СП  пригоди.  некоторомб  бо»ринб.  бм^сте  шго.  про- 
тивкоу.  м^стьски"  обычае",  право",  або  доброволе'ствомъ. 
згреши:  престоупи.  або  йзвродн.  а  в  той  прест^^пце.  або  грехб. 
бы'бы  зыма.  або  бФицо.  тогды  не  п^оу  истности.  пререченаго 
права  Немецко'.  мае*  бытп  осбже"  або  сказа.  алЬ  полоу.  захо- 
вап.  обычае".  зе"ль.  велика'  кнгаав^тва.  на  со^  маеть  да"  быти 
старое.  вынгг|]&ши  из  особно  нашего  прейзволень».  або  в^дап. 
або  стДроты.  сказаю.  й  осоуженю.  ббде  поданъ  прау'нам^не- 
номоу.  ал'Ь  м^^щан».  вси  посполит'Ь.  и  ка'ныи  осовне.  ничиё- 
моу  соудоу.  только,  свои'  ржки'.  або  войта  ма10  быти  послоу- 
шня.  вынгайши.  ни'ли  бы  и',  або  некоторо  с  ни',  пригодило  бы 
СП.  до  о'^блинвти.  стольца.  в^льмо"ности  нашее.  пре'  певные. 
мвные.  литынаши.  быСизванаго.  и  позванаго.  або  пре'йхъ. 
або  некоторо'  из  ни',  которые  бы  не  хотели  сбда.  й  права  и" 
даваго  слухати.  а  до  на  бы  сгг1  шзывали.  и  шволали.  в  которы' 
реча'.  гоны"  соуеки  и  навышиТ.  мы  хоче"  быти  сами.  пр«ко'  на- 
ши'. насл'Ьдбючи  ще'робливыв  стопы,  пре'реченом)^  м^стоу.  и 
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м'Ьщано''  наши",  давамы  дар^е".  преизволтиы:  ваг^.  тблевье. 
або  сиольцовае  во'1(оу.  стрыжень^  соукна.  Фбрлю.  або  ^к>та- 
ванье .  и*  бы  посполитыии  оужитки.  б  свои  потребы.  М1гш1  бы 
иоць  сдбратити.  юко  сю  вал'Ьпев  ббде  вид'Ьти  и",  кб  ихъ  оуаа- 
к>{.  давамы  те*  дарбе"  пре'речоны'  наши'  п]^ковъ.  присп- 
ванни.  наданью.  и  дароваю.  мЬст!<.  в  и'Ьщано''.  пререченое. 
право.  Набаръское'  трнмакяи".  з  др^^гоё  сторонь!  реки  Не^на. 
кУ  Прбсом.  л'Ьсы.  гак.  поласеножати.  вси  посполите  и  кожнын 
«Гсъбне  хросты.  ло&ники.  почаши  на  ты'  мюстъ.  поле  реки 
Немна.  и;  м'Ьста.  шли.  гд'Ь  река  нменЬ"  бзь.  боадает  оу  П1^ре- 
ченоую.  рекоу  Немонъ.  мало  вышей,  на  и'Ьнены"  м'Ьсто'  Ков- 
но".  ал^  па'  на  долъ.  нижеи.  реки.  Немна.  оли*  до  Кгоцв1Ьда  а 
в  ширяню  за  правдб.  Со  реки  Н&'на.  и;ли  до  реки  Шаш^^оы.  в 
дожиню  тро'  миль,  а'  бы  оу  п1юречоны'.  л'Ьсехъ.  гае',  храстохъ. 
м^стъца'.  е\{  и'  оужикб  подобны',  рои.  сеножати.  б2(дрваныа. 
домы.  и  вси  речи  слов'Ьче. . .  пожккоу  потребные,  сеюти. . .  б^^- 
довати.  могли  бы  имб.  алЪ  ты"  обьчюе"  а'  которые  наши  се- 
ноашти.  пол»,  або  рольн.  были  данные,  старые,  або  наши*  се- 
Л1гшо'  наши  нехаи  боудоу.  1гжо  нн'Ь  и  пото".  ты'  тоЛысо  селга- 
новъ.  которые'  по  горою,  поле  реки  Не"на.  и  »ко  на  хребегоры. 
быва  бсхожено.  з  давна  мешкали,  и  седели,  тые  те""  селмни.  б 
п1юречоны'  лесехъ.  гае*,  борохъ.  могли  бы.  д'&1ати  и  направлгати 
борти  и  оульй.  полоугъ  обычае*  зенль  наши',  преречоные  те*  мЪ- 
щан».  повинни  соу  и  маю1  давати  на"  и  по  на  бб  доучи"  чивъше. 
н  дани,  дати  и  платити.  ис  прюречонны'.  ихъ.  роль,  юкое  писано 
б  п1юречоно"  прав'Ь  Натьборско"  имъ  даны"  а  не  ка*наго  ть  е" 
домоу  и',  повини  соу.  и  маю  давати.  ка'ныи  иэь  и'  &щ  1ро*. 
а  шо^  те*,  повинни  соу  в  маю  давати.  и  платити.  »ко  б  01юре- 
чономъ  прав^  есть  выписанно.  чау  т*  и  причиною,  коли  по17е- 
бно^"  наши"  и  оужитко".  земль  наши',  вси  оосполите  иЗсъбне. 
мешкаючи.  И  наши'  земллхъ.  помо  мюли  бы  дати  и  дадоу.  то- 
гды  и  &ШШ  преречояые'  м^пданI^2^.  полоу  достонности  свои'  силъ 
и  моцей.  ма1а  ■  ббдоу  повинни  помо  давати.  аче  I  некоторые, 
за  пра^доу,  Литвы,  або  Роуси.  або  которб  коли  роженью.  лю^ 
пр«реченомб  Натьборъском^^.  и  м^стб.  нам'Ьненомб.  хотел  бы 
вриста*.  и  м'Ьстьскнн  иршвЖ  из  осовЪа  наше  преизволеяь».  то 
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все"  посполте.  ж  ка^номоу.  осъвЬе.  боуд'Ь  слоушво.  ж  гонод'Ь- 
лап.  давамы  таке'.  ты"жо  мЪщано'  ёщ  ра'.оу  ро'.  мрморв.  в" 
бы  могл  ж1гЬтж.  ж  нань  заводатв.  ва  сто.  паввы.  Марвв.  взать» 
в  вебо.  в*бы  то  встыв  юриорокъ  стоплъ  ва  осмъ.двъ.  тые'всв 
речв  посоодвте.  в  ва'выв  осоше.  «ко  вамФашо  в",  вашв'  вре- 
ковъ.  стопы  васхЬдбючв.  дадв  ёсмы.  в  даровадв  в'смы.  давамы 
в  дарбёмъ.  пр*  Ш11ШВВВ  лты.  Еще  й  тоиб.  »ко  ёсмо.  1гЬнвлв. 
досвгЬтчевь».  оотвержевьи.  посвдевьп.  нашего,  пре  нв^шввв 
яты.  досв^тчаючв.  оотверасаю.  моцво  дйлаю.  всв  речв  прере- 
човые'.  звовоу  бставгамы  скааоуе'иы  в*  бы  жавоиоу  го^тю  ве 
годвлосп.  коу"чвть  торговатв.  продатв  абб  воупвтв.  або  кото- 
рыв  колв  Фреиаркъ.  або  и;1гЬва.  1гЬтв.  з  некоторы".  або  4в  ве- 
1(оторы11В.  ёдво  ты",  обычае",  «ко  е  пвсано.  б  преречено"  Не- 
1гЬцко".  прав^^.  Натьбоу^'скоиъ.  ввъде.  б  нашв*  оустава*.  трв- 
маво.  А  обычаевъ.  ввы'  вгЬстъ.  которые  вето  с»  права  веселю. 
е  заховаво.  в  трвмаво,  в  то  преречеваго  1г6ста.  обычаемъ  за- 
ховавво  есть,  в  трвмавво.'  пола  те*  наше  в  севожать.  скавы 
речевые  б  до'жвню  Си  м'Ьста.  сав*  до  рёкв.  або  оузрою  Кгвръ- 
стопень  а  в  шврокоть.  и;  рекв  Не"на.  блш*  до  горы,  поле  реки 
Ввлв».  стогачев*.  дто  паствы,  або  на  выгонъ.  томоу  встомоу 
1гЬстб.  в  1гЬщаво".  давамы  ты1^  речв.  всв.  пополвте.  в  ка'во 
сисъбве.  преречоныё.  в  вам^&вевые^  »ко  ксмо  Узычвлв.  далв. 
даровала,  такъ  взычамы.  давамы.  дарбемы.  в  шиавамы.  ва 
часы,  в^ковстыв  св^детъство"  ты'  лвстовъ  нв^швв*.  коу  вто- 
ры". печА  нашА  е  завышена,  пвсаво.  й  даво  оу  Г1^в^.  оу  па- 
ток  б  ^ютавы.  оустоупе"».  в  вебо  наше  взбаввтел».  л^та.  або 
рокб  е  тыс»ча.  четыре'  сотъ  шестьдесА*  третего.  прв 
ты*  реча'  боудоучв".  в^Ьл^Бво"пав'6  Крцстоус^Ь.  и;цоу  кшю  Мвт 
колаю  пвскоупоу  Ввлевъскомоу  в  осв^тчовымв.  ве'мо'вымв 
моу*вь1Мв.  шлггаотвымв.  Юрьв  Семеновв.  а  Ива.  а  Юрьв  Лоу- 
квевев^квгажаты.  Мвхавлоу  Кезкгайловв.  воеводЬ  Ввлевско- 
моу.  кавцьлерю  велвко  квга^ства  Литовьска.  ''Швдрею  Саковв. 
воевод^  Троцкомоу.  Радилоу ''Шствровв.  марша'вб  велвкаго 
кви^ства  Лвтовы^каго.  а  Ивашкоу  Вавювв.  Смоле"скомоу.  а 
'(Алексею  Соудвмонговв  Полоцкомоу.  Сташлавоу  Соудввоевв. 
Городенъёкомоу.  Станвславоу  Мордасоу  КовЪвъскомоу  старо- 
сть. Мвколаю  Немвроп .  нам-Ьс^нвкоу  Ввте^схомоу  I  ввы".  нв$. 

ПОгл.  в.  А.В.Т.  I.  7 


86         ГРАМОТА  КОРОШ  ВА8Ш11РА  ГОРОДУ  КОВ|ПГ  1463  ГОДА. 

суЬтко".  аемлово".  и  боюро"  ==  ■сто   микшо   кнп^етва.    шрш 
ты'  реча'  пр^воны'  боудоучшъ. 

ПодлннпЪ|  еъ  котораго  сооб1цается  здксь  доиовво  вер- 
ный спвсовъ,  ввсавъ  ва  тоаггокъ  перганевЪ  въ  лстъ  швро- 
ввив  строваив:  хранвтся  въ  частвывъ  рувахъ.  Доставмяъ 
■еЪ  Н.  п.  Ве^ввавовы1IЪ. 


^ 


СВФД'ШЯ  и  ЗАМФТКИ 

•  иивпстшп  1 1Ю11СТ1Ш1  иишип. 

к  ж.  СРВЗНВВСКДГО. 


XI. 
Хр|еНиски  пмгр1#1я  Кммы  Шшцаммшшш. 

Смшшеваго  оер«мда  еъ  Греческшт  вод 

Въ  Вапшшской  ба&потекЬ,  въ  РшгЬ,  ^[шшпея  рртшсь 
IX — X  вЬвА^  очень  замЪштельная  и  по  содержашю  I  по  мноаве-г 
ству  богатыгь  рисунковъ,  ее  украшающигь,  это  —  Х^атикющ 
тотсоурофбк,  «Хрнспанская  топограФ1Я»  монаха  Козны,  прозван- 
наго  Инднкошевстомъ.  Другая  подобная  по  красотб  и  по  древ- 
ностн  находпся  въ  Лавренпевской  би&аотекб,  во  Фюренцщ. 
Остальные  списки,  находяпцеся  въ  разныгь  библотевагь,  и  но- 
в^  и  проще.  Не  совершенно  полна  первая  изъ  означенныхь 
рукописей,  еще  иен1е  вторая  и  друпя  бо^^Ье  поздщя. 

С(^чинеше  Козны  Инднкошевста  давно  обратшо  на  себя  вни- 
маше.  Часть  его  издана  во  Французскомъ  переводЬ  въ  собрав1а 
Тевено  (ТЬётепо!),  КекИоп  дез  сЦтегв  тоуавев  спНеох,  топ  1-1 
(1663  года).  МонФоконъ  издал»  его  вполнб  въ  подлнникЬ  и  въ 
Латинскомъ  перевод^^  въ  1706  году:  СоПес110  пота  ра1п1т  е* 
вспрСогшп  Огаесогшп  (томъ  П,  стр.  113).  Гаиавди  издиъ 
вновь  въ  В1Ъиои1еса  ра1гшп  (XI,  стр.  399).  Въ  сл«дств1е  атта 
наданШ,  объяснилась  вполне  важность  книги  Козиы.  Часть  кос- 
мографическая любопытна,  кавъ  попытка  опровергнуть  Птою- 
мееву  систему  М1ра,  посредствомъ  сведешя  разныхъ  мЬсть  св. 
писашя,  и  доказать  справедливость  д]^гой  системЫ|  по  которой 

»  П  Ом.  и.  А.  и.  ^ 


2  хгаспднсвАЯ  тэпографш 

^(^щя  не  шарь,  а  возвышенная  плоскость,  системы,  госоодство- 
вавпюй  въ  средще  вЪка  довольно  долго.  Часть  описательная  лкь 
((опытна  по  описашю  АдулШскаго  престола,  по  зам^чашямъ  обь 
Ияд!»  I  Сипу,  о  произведешягь  Ицци,  о  ТапробатЬ  (ЦейлонЬ?). 
Все  это  тЬмъ  (кмгЬе  любопытно,  что  относится  къ  началу  шестаго 
вЬка:  Козма  самъ  говорить,  что  онъ  путешествовалъ  въ  Адули, 
въ  начале  царствовашя  императора  Юстина  (518 — 527),  а  пи- 
салъ  свою  ившу  лАтъ  двадцать  пять  сщгстя  шмЛ  того  (Греч, 
подл.  стр.  140)*). 

Книга  Козмы  Ицдиионлевста  иапгбстяа  и  въ  Славянскомъ  пе- 
реводе. Есть  еЬсколько  списковъ  этого  перевода,  ХУ1  и  ХУЛ 
вЪш:  въ  Синодальной  бибдотек^Б,  въ  Императорской  Публичной 
бибуаотекЬ,  въ  библ^отек^^  бывшаго  купца  Царскаго,  нынй 
графа  А.  С.  Уварова,  въ  бывшей  библ10текЪ  Новгородскаго 
СоФШскаго  соб6ра>  въ  бибпотек^^  купца  Болотова  и  пр.  Загла- 
це  1%  нижъ  такое:  ^сКнигио  Хъ  обиёмлюща  весь  миръ»  и  еще: 
«Книги  Козмы  нарицакмаго  Индикоплова  избраны  отъ  бжестве- 
яыхъ  пнсанШ  благочестивымъ  и  повсюд^^  славимымъ  киръ  Коз- 
нбю».  Списковъ  древнбе  ХУГвЬка,  сколько  мн1^  изв^Ьстно,  досеЛ 
т  было  найдено.  Моавно  было  думать,  что  и  переводъ  едЬлааь 


*)  Это  обстолелство  опгЬчено  бьмо  уже  Монфокономъ,  хотя  шмЬеЛ 
еъ  «1шъ  овъ  я  допусЕагь,  что  одна  язь  по<»гЬдняхъ  добавочяыхъ  чаете!  ео- 
чяя^цЫ  Коаны  цнсава  гораздо  преац^е,  въ  686  году.  Няк^^мъ  яе  отмйчен^ 
ньррь  остаюсь  астрояояячесхое  пова8ан1е  Коаяы,  указывающее  на  время  яа* 
1шеав1я  перваго  добавжен!я  къ  его  квшЛ  (слова  У1-го): 

«Истщэшгь  (Ьшъ  ФОФа  (вид)  мЬсяца.  пряшедшь  .Г.  ни  яяднкть  (дсхат1)с 
Мсхг(р)Ю€Х  <>^  к^^я^  хятра  Аяастас1а  яненеяъ  . . .  прорещн  обыван1я  с/нцВ. 
рМ.  бытя  въ  то  время  по  в*1  нехяра  мЬсяца  (хато1  Т1^у  дм^схо^пр  т8  Мсх^р 
М*^]^  еже  я  быоть.  я  аЗяяое  яерсоя  месяца.  .к*д.  пакя  въ  то  время  (|1Мор1 

ЛЛя  въ  вщду,  что  годъ  по  Егяпетскояу  счету  (которону,  очевидно ,  сл^к- 
домиъ  Косна)  аоетояль  наъ  12  мЬеяцевъ,  по  80  дней,  я  пятя  ядя  в  дней  доба- 
щ^^чщаяц  я  иачввалея  мйояценъ  еоеомЪ|  по  нашену  счету  29  ядя  80  авЕтета 
я  что  яехнръ  бых1^  в-мъ  м^кяцемъ  (=Февралю  съ  2в  яля  27  янв.)  а  месорНу 
1а^мъ  («  ангуоту  еъ  26  яжя  2в),  легко  вывести,  что  отъ  12  нехяра  до  24  неоо- 
рв  щрошле  198  дня,  я  что  12  нехяра  ножетъ  соотв^^тствовать  в  Фовр.  а  24  не- 
сори— 17  августу.  Таблицы  затненЦ  укааываютъ,  что  затнеше  луны  17  августа 
спустя  198  дня  посхЬ  солнечнаго  в  Февраля  было  въ  647  году  по  Р.  X.  Этогь 
водь  соотвЪтотв|етъ  8066  году  отъ  с.  н.  по  Греческону  счету  —  я  есть  годъ 
2(  по  нщднхтнону  счету,  какъ  обозначено  и  Козною. 

Итахъ,  Козма  окончилъ  основную  часть  своего  сочннен1я  до  647  г.,  я  пер- 
вое Л011олнен1е  хъ  ней  пясалъ  въ  647  г. 


козны  ицдикошовА.  в 

поздно.  Случайное  оифьгпе  навею  меня  на  мысль ,  не  прншцце- 
яштъ  л  эта  книга  къ  числу  произведешй  нашей  древней  литера* 
туры.  Въ  бывшемъ  Соф1йско1гь  сборнике  XIV  —  ХУ  в&са  от- 
]гЬчеца  была  мною  статы1  «О  исходе  в^цки  Ха  словесы  и  Д'|лесы 
прооов|дани1г1»:  оказалось,  что  эта  статья  есть  отрывовъ  изь 

книги  КОЗМЫ.    СлИЧа  свои  выписки  СЪ  полными  титлмц  КОЗИЫ 

я  увид'&лъ,  что  переводъ  отд'Ьльной  статьи  изъ  книги  Козмы  во- 
о<йце  тотъ  же,  что  и  цЬлой  книги,  кром^Ь  кЬкоторыхъ  отклоневШ 
переписчиковъ,  и  по  этому  позволяю  себЬ  заключить,  чхо  и  въ 
сборнике  Х1У — XV  вгЬка  статья  писана  лзъ  цЬльнаго  списв)1 
1ШИГИ  Козмы  Ицдикоплова,  что  следовательно,  цельный  ешюокь 
быль  уже  въ  XIV  —  XV  в^кЬ.  Самособою  ])азу1гЬется,  что  въ 
списке  XIV— XV  в^ка  правописаше  сохранилось  божбе  древнее, 
чЬгь  въ  спискахъ  XVI  —  ХУП  в1ка.  Всмотр1впшсь  за  т1мъ  и 
въэти  списки,  я  зам^&тилъ  и  въ  нихъ  остатки  древняго  правооиса- 
шя,  и  вмфстЬ  СЪ  тЬиъ  въ  языкЬ  перевода  вообще  Ебкоторые . 
признаки  древности. 

Это  заставило  меня  заняться  болйе  внимательнымъ  раэсмо- 
1р1шемъ  книги  Козмы  Ицдикоплова  вгь  Славянскомъ  перевод'Ь 
сравнительно  съ  подлинникомъ.  Тогда  зам1§тилъ  я^  что  атотъ 
Славянсшй  переводъ  важенъ  не  только  для  насъ,  но  и  для  т&хъ, 
которые  изучаютъ  подлинникъ  Хриспанской  топогра«1и,  пред- 
ставляя въ  себЬ  дополнешя  нйкоторыхъ  мЬстъ,  въ  подливникЬ 
(нзданш)мъ)  недостаюпцаъ,  и  указывая  на  бохбе  правильное  рае- 
положеше  другихъ  *). 

Хриспанская  топограФ1я  составлена  Козмою  первовача&бо 
въ  пяти  словахъ,  по  настояшю  ^истолюбца  ПамФила,  и  ему  по- 
священа. Въ  предисловш  обозначено  я  содеракаше  кааздаго  ввъ 
пяти  словъ.  Въ  первомъ  слов^^  Козма  изло^жилъ  свой  взгладь 
на  П0НЯТ1Я  языческихъ  ученыхъ  о  м1рЬ  и  небЬ,  и  свом  дсжа^а- 
тельства  тому,  что  вЬрнаго  разз1гЬшя  М1ра  надЫЪо  искать  вь 


1)  1;еылхн  мон  н«  страшщы  Греческаго  поджнннпш  ояюсится  нъ  1 
Монфокона.  Выпяси  язь  Одавявсиго  пвре1юда  пршводпм  шп  г 
СниодГ  (9;|бл1отекя,  Божотовемго  ■  сгаюиц  доспвлешпго  С.  И.  Тужш^шишъ. 
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СВ.  писанш.  Не  могъ  Козьма  миновать  и  вопроса  объ  антипо- 
дать.  Во  второмъ  сювЬ  подробно  развиты  ипотезы  (итсо^осе^ 
о  Фигуре  и  положеши  М1ра,  и  при  ?томъ  приведено  довольно 
много  геограФическихъ  данныхъ.  Третье  слово  состоитъ  иэъ 
доказательствъ  достоверности  показашй  Моисея,  пророковъ  и 
вообще  св.  писашя  о  шрЬ.  Туть  же  о  6-ти  днягь  творешя  и 
тЬкоторыя  данный  историчесюя.  Четвертое  слово  заключаетъ 
п  себ^  сводъ  прежде  сказаннаго  съ  некоторыми  новыми  при- 
поминашями.  Въ  пятомъ  словес  помещено  подробное  описаше 
сЬни  Моисеевой,  кавъ  образа  М1ра,  съ  припоминашями  о  пере- 
ходе Евреевъ  изъ  Египта  въ  обетованную  землю,  и  затЬиъ 
увазашя  изъ  пророковъ  и  апостоловъ  о  воплощении  Бога  на 
эемА.  Въ  конце  пятаго  слова  не  только  повторено  заглав1е 
сочинешя,  но  и  приложены  заключительный  молитвы. 

Не  долго  спустя,  по  поводу  вопросовъ,  возбужденныхъ* 
книгою,  Козма  написалъ  еще  слово  —  шестое,  въ  которомъ  яс- 
нее и  подробнее  высказалъ  свои  понят1я  о  солнце. 

Особое  сочинеше  написалъ  Козма  по  просьбе  какого  то 
Анастас1я  въ  ответь  на  его  вопросъ  о  небе.  Въ  немъ  онъ  ссы- 
лается на  Хриспанскую  топограФ1ю,  какъ  на  сочинеше  окончен- 
ное и  состоящее  изъ  шести  словъ:  въ  полномъ  собранш  оно  сде- 
лалось седьмьшъ  словомъ. 

Другому  другу  своему  Петру  Козма  посвятилъ  слово  о  песни 
царя  Хезекш,  написанное  по  настоян1ю  этого  Петра  и  друга  его 
веоФила:  въ  полномъ  собранш  оно  сделалось  восьмымъ  слововгь. 
Что  на  него  не  гляделъ  и  самъ  Козма,  какъ  на  часть  своей  Хри- 
спанской  топограФШ ,  это  видно  изъ  повторенныхъ  въ  невгь  ссы- 
локъ  на  это  сочинеше  (подл.  стр.  305,  306). 

Въ  следъ  за  нимъ,  какъ  девятое  слово,  въ  полномъ  собранш 
повгЬщено  слово  о  течеши  звездъ  (тсерс  Зрбрюи  аотроу).  Эточса- 
жется,  то  самое,  о  которомъ  Козма  упоминаетъ  въ  предисловш 
къ  общему  собрашю,  какъ  о  посвященномъ  д1акону  Омологу,  и 
присоединенномъ  къ  полному  собрашю. 

Десятое  слово  полнаго  собрашя  замечаетъ  въ  себЬ  сви](е- 
тельства  отцовъ  и  учителей  церкви,  которыми  подтверждаются, 
по  мнешю  Козмы,  его  взгляды  на  шръ. 

Одиннадцатое  слово  полнаго  собрашя  и  по  внешнему  вцду 
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ж  по  исклочитедьности  содерасашя  р^зко  отлчается  отъ  всЬхъ 
другихъ  словъ  Козмы.  Въ  немъ  еЬть  ни  вступдешя,  ни  закдю- 
чешя,  такъ  тго  слово  кажется  отрывкомъ  безъ  начала  и  конца. 
Такимъ  же  отрывкомъ  это  слово  кажется  и  по  содержанию.  Въ 
немъ  заключаются  описашя  н1сколькихъ  животныхъ  и  растеШй 
и  описаше  Тапробаны  и  Индш.  Къ  первому  отд'блу  приложены 
рисунки  всего ;  что  описано,  и  между  прочимъ  прежде  всего  ри- 
сунокъ  слона,  а  между  т&мъ  слонъ  не  описанъ.  Глядя  же  на  это 
слово,  какъ  на  отрывокъ,  трудно  отказатыш  отъ  предположешя, 
что  это  отрывокъ  изъ  особаго  геограФическаго  сочинешя  Козмы. 
И  такое  особое  сочинеше  Козма  действительно  написалъ:  самъ 
онъ  упоминаетъ  о  немъ,  какъ  о  достойномъ  прочтетя,  въ  преди- 
СЛ0В1И  къ  полному  собрашю,  говоря  что,  посвятя  его  христолю- 
бивому Константину,  описалъ  въ  немъ  подробно  всю  землю. 

Двг]^адцатое  слово  полнаго  собрашя  посвящено  доказатель- 
ствамъ  важности  сказашй  Моисея  и  вообще  Еврейскихъ  сказанШ 
въ  сравненш  особенно  съ  Греческими  сказашями.  Оканчивая  это 
слово,  Козма  или  кто  другой  за  него  говорить:  а  Старались  люди 
собирать  золото,  друпе  насил1емъ  овладеть  землею  или  жемчу- 
гомъ  и  всякимъ  богатствомъ;  а  господинъ  этой  книги  мудро 
искалъ  не  жемчуга  и  дорогаго  бисера,  и  не  золота,  а  достойнаго 
описашя  М1ра,  и  собралъ  богатство,  неисчезающее.  Тл^^етъ  все 
на  земле ;  остается  одно  слово». 

Отлич1я  изданнаго  подлинника  отъ  перевода  начинаются  съ 
первой  странищ>1.  Въ  подлиннике  посх]^  заглав1я,  почти  такого 
же,  какъ  и  въ  переводе  «Книги  о  Хъ  обикмлюща  весь 
миръ»,  помещено  обращеше  къ  Богу  и  за  темъ  тсроХо^с  а, 
обращенный  къ  читателямъ  и  объясняюпцй,  каюя  именно  сочи- 
нешя написалъ  Козма  кроме  Христ1анской  топограФш  (стр. 
113— -114).  Въ  переводе  вместо  этого  читаемъ  аОглавленХе 
сказаемое  настогащиа  книги,  а.  Къ  хртианьствити  оубо  хотащим". 
по  внешнимъ  же.  кр^^говидно  н&о.  и  мнаши"  и  прославлАющи". 
в.  Положен1а  хртианьска.  и;  образе*,  и  месте  положен1и  всего 
мира,  и;  бжёственаго  писан!а  оука'  им^^ща.  7.  1Эко  истинно  е. 
м  достоверно,  бжественое  писаЛё.  и  съгл^о  себе  еже  си  не"  по- 
ведаемо.  ветхъш*  и  новъш  заветъ  назнаменоуа.  и  потребнъош 
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образы  М1фа«  д.  Гхавязна  въ  скор!.  написанТе  образо"  вшра  по 
бжественом}^  шсавЬо.  кр№1оиН][ратно  раз^^вгЬвати  въ'вращеше. 
"ё.  Въ  нем  же  есть  сЬни  на1шсан1е.  прркъ  и  ашгь  сог1ас1е.  з*. 
Сложено  XV  велчествХи  солйзца. '  ^.  Къ  Анастас1ю.  гако  нераз- 
р^^пшиа  с^^ть  нбс'а  и  и;  жилищи  нбн'бмъ.  и.  Въ  тЛсвь  1езекиев}<, 
А  о  заходе  с^шчномъ.  "е.  и)  течеши  зв^^дъ.  Т.  Пот|1ебы  ияшгн 
приходАщи  къ  всЬ"  спнсанХемъ.  а1.  Ш  животны*.  ИндШскш'.  на^ 
шсан1е  и  сказан1е.  вГ;  И'еще  ино  слово  знаменал.  ггпсо  вшози  си 
внешни'  ветты*  писатель  послушеств^^ють  начальств1ю.  бжстве- 
наго  писанХа.  еже  Могсеи;"  прркы  реченад». 

За  этимъ  цаходится  предисловие  Козиы  нарицаемаго 
Индикопловъ,  начинающееся  со  словъ:  сН&щи  {<бо  хриспан- 
ствоватихотяще» — тоже  что  иПроХсуос  в'изданнаго  подлинника, 
кро1гЬ  первыхъ  его  строкъ  съ  обращешеиъ  къ  ПаиФилу  ^оОсое 
{иу  —  хата  'оц  ^ххХ1]а^а().  Монфоконъ  зам^&тилъ,  что  въ  Ватн- 
ванскоиъ  спискЬ  подлинника  начало  короче,  ч^мъ  во  Флорентин- 
скоиъ:  въ  этовгь  сходится  онъ  иожетъ  быть  со  Слав,  перево- 
донъ. 

За  предислов1емъ  сл|дуетъ  первое  слово  съ  заглав1е1гь: 
«Книга  Козмы  нарицаемаго  Ицдикоплова.  избрана  отъ  бо- 
жественныхъ  писании,  благочестивьшъ  и  повсюду  славимьогъ 
киръ  Козмою  слово  а  (Кос11.а  1я.о^х^и  Хоуос  а).  Въ  этой  первой 
книгб  по  изданному  подлиннику  есть  значительное  м1&сто,  не  на- 
ходящееся въ  перевод']^,  гд'Ь  сочинитель  въ  кратц:^  высказываеть 
свои  взгляды  на  М1ръ  язьпескихъ  философовъ  (стр.  117  — 121: 
Протоу  1иу  —  итсб^еобе^).  Въ  Славянскомъ  перевод*,  непосред- 
ственно послЬ  общихъ  замЁчашй  противъ  нихъ,  говорится  объ 
антшюдахъ.  ЗатЬвгь  сл^&дуетъ  опять  пропускъ  м'Ёста  о  Физиче- 
скихъ  явлев1яхъ  (стр.  122  — 123:  Б^  М  ха^  —  х^о^<^)* 

Второе  слово  почти  совершенно  одинаково  въ  перевод*  и  въ 
иаданномъ  подлинник*.  Толысо  объясненШ  къ  написямъ  Адуль- 
скимъ  въ  переводе  ыеике:  первыхъ  четырехъ  (стр.  143:  ""Етсита 
—  ^я  т6V  *0|*.1)р^тчу  <стЛ)  нЬтъ,  а  есть  тол^о  о  земл*  См>^  въ 
такомъ  вид*: 

«Сасоуя  и  Ливано(но)сн^^  м*нить.  Последняя  Ефюпьскьш 
земля,  н  оубо  Сасоу.  на  югъ  «  на  западъ  лежащ^^.  Варварио  же 
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на  востокъ  и  на  югь  леяящ>^.  Варва]^  же  есть,  щдеже  люавь 
творяпця  земля.  Сасоу  же  здатотворяпца  эешя  рекомое  таг^ 
харанъ». 

Кро1гЬ  того,  во  второмъ  слов1Ь  (издан1я  стр.  149)|  въ  сАцъ 
за  завгЬчатемъ  объ  ЕФОрЬ  («Извйсгго  Ефоръ.  и  слово"  и  наш-» 
саниемъ.  гг1ко'  бжественое  писание  пропов1Бдаетъ.  сюжеше  зешн^ 
и  тЪа^  приношеше.  сь  бо  Бфоръ  бгй  и;бразош1сець  (Соторсо^р^^?)- 
юно  же  въ  четверто"  его  писаши  аа  списавъ  пов^»),  сказано 
сг]Мующее,  что  въ  Греч.  подлинншгЬ  выше  (''Бспу  {^у  оиу  8х  1^т 
с  хаотоу  таитоу  тоу  ^л^о^) :  «Есть  оубо  неладно  кааж'о  (х>  ся^  части, 
но  оубо  СкгФово  и  Бфишпьско  бол^.  I  Индиское  же,  и  Келтьское 
х^^ж^ыпе.  и  приближнее  коеж'о  къ  се(№  имать  вгЬсто  количествХа. 
илш  оубо  с^^ть  странь  (=  сгрЬжемъ)  жатвеныи.  и  зимни"  восто- 
комъ.  Келти  же  и;  жатвены'  даже  до  зимни'  западъ.  странг^  шы^. 
и  се  оубо  ладно  есть  одного  ССстоггшХю.  и  паче  како  щютивУле- 
жащее.  СкгФ^ское  же  пребываше  и;во  слотнаго  прехожбн1а  не- 
Силучно  имать  МЕСТО,  приложить  же  къ  Ефишпьск^^  птавХ.  пкоже 
мн§ти  прострети  Си  вьстокъ  зтши*  до  зала*  меньши*». 

Въ  третьела  слов^^  отлич1Й  мещду  Славянскимъ  переводомгь 
и  изданньогь  Греч,  подлинникомъ  н1тъ,  кром]^  отсутстя  въ  пер<* 
вомъ  небольшаго  м^ста,  гд*!  недавность  М1ра  доказывается  успе- 
хами Грековъ  въ  наукахъ  (стр.  182:  тсои  уа^  ха1  оитос-^кора 
хир^ои). 

КромЬ  того  слйдуетъ  отмЬтить  встав!^,  допущенн]гю  въ  пе- 
ршод'6  въ  исчислеши  ст11анъ  и  народовъ,  10гда  проникъ  свЬгъ 
Х1»ст1анства  (въ  подд.  стр.  178 — 179).  Вмбсто  выражешя  «ха1 
Хос^оу  <^оу»  въ  переводе  читаемъ:  «и  на  западвйи  стране  вели- 
ка» страна  нарицаем1и  Р^^сь  и  ины  страны». 

Въ  четеертомб  слов^  есть  несколько  такихъ  же  неболыпихъ 
0ТЛИЧ1Й:  въ  Славянскомъ  переводе  н1тъ  между  прочимъ  ни  об- 
щаго  очерташя  мхра  (стр.  187 — 188:  в?с  тштр^  тгр^  -рр^  —  то 
охпрл  тое6у5с),  ни  возгласовъ  о  движеши  М1ра  (стр.  190:  ^  аХ- 
Х'<у  тд  ф^ор^  —  то  хрм^С  атт5у). 

КромЬ  того  въ  4-мъ  словгЬ  въ  подлиннике  нЬгь  слйдуюпцоч) 
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1гЬста  СТОЯЩЕГО,  вмйсто  ^^убса  сиу  ^у^у  6  "^(ос  —  таоХХа  1сауга 
ёцах6когЛой(П1^  (стр.  189): 

аСшцу"  1Ъ  ЯШ.  *%{$.  д31я*  Я  чстверть.  С1а  же  четверть  на. 
X  е.  хбто  даь.  я  бюветь  пряст^^.  с1я  же  №  пряст^^паетсА  Фе- 
вралю. Лоуна  же  лъ  яма.  дн1и.  тн.  творл  .вГ.  1щь  по.  ке.  дня.  л- 
шаетсА.  й.  дЛи  солнчнаго  кроуга.  се  же  е  епакти  лоукк.  (^нва- 
етъ  оущербь  юутб.  да.  я  по'дни.  я  четверть,  четверть  же  есть, 
г.  часы.  Рожен1е  мунЪ  бываетъ  въ  ке.  д№.  я  по',  ся  же  пол» 
есть  часовъ  .Т.» 

Въ  пятсмб  С10в^  находниъ  отличШ  бо^^е. 

Въ  сАкь  за  упошшашемъ  о  приход'Ь  Израяльтянъ  въ  пус- 
тыню Сурскую  (стр.  195:  тсос^^Х^оутоу  —  ТI^V  уи}ета),  недо- 
стаетъ  въ  нодлшник1^! 

«Сея  Мояс1я  с1е  море  разд^^.  и  лоди  проводе,  я  въ  п^^сты- 
ни  непроходнЬи  препята.  я  ина  многа  потомъ  сотворя  вся  с1я 
чюдеса.  Подобаетъ  в1^тя.  «ко  .(к^.  потопе  въ  моря  кодес- 
няцъ.  а  по  Ж.  коней  въ  кодесници.  а  по  я  м^^жь  на  колесннця  а 
на  .ш.  частей  море  раздал,  ш.  родомъ  избранныхъ  д.  а.  Ердань 
проидоша  .у.  тысящь. 

аЗд'Ь  къ  Мерр^  отъ  вянякона  пришедше.  пр1яша  бес  пяса- 
н1я  заповедь  отъ  Бога.  Мерра  же  то  горка  б'Ь  вода  ея.  я  пове- 
хЬно  отъ  Бога  древо  вложити  въ  вод^^.  и  ^^сдадися.  и  пиши  1юд1е. 
Сего  ради  наречется  Мерра  еже  есть  горка,  и  есть  м^сто  то  я 
до  сего  дня. 

«Таче  паки  шествовавше  отъ  Мерры  приидоша  во  Ехимъ 
еже  наричемъ  РаиФу.  шкк  же  бяше  ы  источника  и  о.  стебляя 
Финнкъ  (=  о!  М  фо^усхб^  тсоХи  тсХе&ес  ^уеиоуто).  Сличи  въ  св.  пи- 
саши  Чис1.  ХХХТТТ:  9.  (=  Греч.  стр.  195). 

ЗатЬмъ,  пос^г^Б  объяснешя  праздника  субботы,  въ  переводе 
находимъ  добавку: 

«Зде  собравше  единъ  гоморъ.  м^^ра  тако  зовома.  вдожяша 
въ  сосудъ  31атъ.  стамн^^  тако  наричем!^.  яко  же  запов]^а  имъ 
господь  на  сохранен1е  иже  по  т^хъ  родомъ.  и  подожиша  въ  кииггЬ 
св^д'бтя.  егда  и  скин1юсотвориша.  дани  ^^бо  быша  имъ  крастел 
за  л.  днии.  манна  же  1^тъ  м». 
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Дал^е,  посд'Ь  упомннашя  о  бо^  съ  Амалкомъ  (стр.  196),  въ 
переводе  чвтается: 

«Бгда  вцхЬЛе  ангелово  вцд'Ь  въ  п^^стыни  я  сътре  тЬдо  свое, 
щде  я  дрг^гаго  сына  СемФора  не  обрЬзана  с^пщобрЬза.  Есть  \^бо 
ж  то  написати  сяце.  бысть  ■  третхе  крещеше.  закономъ  Монсеою 
данымъ.  всякъ  бо  нечнсть  омывашеся' водою,  я  отяраше  рязы. 
я  тако  вхожаше  въ  снемъ.  Въ  третяя  же  вгЬсяцъ  пряцдоша  въ 
тор\^  Сянаяск^^ю.  я  различно  глагола  Богъ  Моясяовя  во  столой 
облачнй.  По  сяхъ  показаетъ  Богъ  людемъ  страшное  оно  вядЬ- 
в1е.  гшожь  {<жасн}<тяся  людемъ.  я  ^^боятяся  зйло.  гори  палйпцс. 
я  дим}<  »ко  язъ  пещя  горящя.  я  тиа  я  мрахъ  бйяше.  я  вяхорь 
я  гласъ  тр\^бъ  гласящихъ  бйяше.  ядй  же  возведъ  велякаго  Моя- 
сея  и  съкры  во  облацй.  не  гадша  за  Л  дневъ  тон  показуеть  ем^^ 
вид'1те11Ъ.  како  начять  творятя  ияръ  я  язведе  твореше  въ  з* 
днии.  я  въ"з.  проста,  я  таковъ  дасть  законъ  написанъ.  Есть  >^бо 
напясанХе  предирЬченьшъ  сяце». 

Должны  быля  бы  за  этямъ  следовать  заповеди,  яо  яхъ  нйтъ. 
Въ  подляннякй  де,  послй  утраченнаго  листа  слйдуеть  листь  съ 
заповедями  (стр.  196). 

Не  достаетъ  еще  въ  подлинники  и  слйдующихъ  строкъ: 

«Зде  сподобися  великий  МоисХи.  по  .2  днегь.  во  ин1^хъ  .5*. 
днии.  вид'бти  въ  видении,  како  въ  .з'.  дни  сотвори  Бгъ  небо  я 
землю,  и  вся  яже  въ  нею.  по  чин^^  единого  коегощдо  дне.  тЬмъ 
дерзн2<  н  написати  сия.  прославленъ  бывъ  и  лицемъ  своимъ  отъ 
Бога». 

Въ  переводи  н&тъ  окончашя  описашя  скиши  (стр.  199:  ха1 
Но  го(хш — $е911атс;>у),  нйтъописан1Я  сопровощдающаго  рисунки 
свйтильниковъ  и  пр.  (стр.  201 :  тту)  т  Хих^бх  —  фооп^роу). 

Описаше  1ерейской  одеацы,  въ  перевод'^  отличается  отъ  из- 
даннаго  подлинника  (стр.  1203 — 204). 

«Риза  же  1ереи;ва  сице.  сидела  позлащена.  Ои  главы  даже  я 
до  ног^^.  и  погасомъ  препогасасл.  Со  прапр^^да  я  и;  висса.  и  и; 
иакинФа.  въ  шскрилЬ  же  имАше  рлсы  пришвены.  и  по  ме&< 
ихъ  златы  клаколы.  и  по  л,олН  гжо  цв^тца?  трЬсв1л  Со  гактноа. 
и  и;  прапр^^дъ!.  и  и;  червьца.  и  виссы.  съскано.  и  сътворивше 
колоколы  и)  злата  чиста,  пришвени  быша  по  меж^^  трбсномъ.  по 
иггокамъ  повлачнымъ  сшр^^гъ.   Шблачаше  же  са  я  въ  др^^г^^ю 

21* 
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одеяЦ^.и;  виса,  накинеа.  я  прапрУда.  я  чрьвьця.  я  злата,  я  и;  вся- 
коа  красоты  оукрашен^^  я  иЗд'Ьноу.  я  да&е  я  до  бедр!^  сходшУ. 
я  сыюдобноу  к  прьвом^^  поАС^.  състегяовен)^.  еже  напдечнякъ  я 
е«оудъ  нарячется.  к  немог  жь  пряпюжденя  бйюхоу.  сардоняхя. 
йа  1;ибою  раи{<  златомъ  чястокъ  пряковано  и;  кругъ.  я  яна.  к. 
каменя  красотою  рааична.  я  икомъ  недоопгЬнна.  яже  д.  мя  стя- 
^аи.  1иба  пот  пряложеня.  я  тако  златомъ  прякованя.  чюно  н&- 
кое  стАжанХе  зрАщямъ  пвлдшесА.  я  на  вс&хъ  тбхъ  патрХархова 
-  ямена.  наоясано  на  коемжо  каменя  свое  шм^щ^  яма.  старбяшя- 
нЬ  род}^.  на  главЬ*  ношааше  клоб^^къ  златымя  нятьмя.  гаже  мя- 
тр}<  я  кядарь  глють.  \х>  него  же  и  платъ  златъ  лежаше  на  тЬ- 
меня  его.  на  нем  же  грамотамя  стмя.  бж1я  прявЬтъ  яЧл^бразясд. 
»ко  же  гавлАше  бя1е  яма  к  Моисеъивя  глд.  азъ  есмь  сый.  ябо 
яереяскою  и;дежею  архХерея.  таяно  я  пряточно  и;блачашесА.  я 
во  сшл  ВХОДА.  тЬми  Со  всего  мира  вседержителя,  и  г^  оумолА- 
ше.  И  понеже  б^&ша  люд1е  ИогдеясЛя.  непокоривяя  и  жесточая- 
оЛя.  и  забыгляви  чюдесъ  бжХихъ.  я  преклоняй  на  идолослогже- 
н1е.  тЬмъ  не  возбраня  ямъ  ггжо  же  страны  приносАтъ  цдоломъ. 
такожде  и  сКи.  жертвы  кровавы  да  приносить  въ  славог  бвя  все- 
держягелю.  тЬмже  иерсА  оукраси  да  люд1е  чюдатса.  сам  же 
1ереА  наоуча»  како  подобаетъ  дш!<  оукрасити.  я  добрыми  д^лы 
юхкп  ю.  гако  же  рече  гь  спсъ  нашь  во  егал1и.  аще  око  твое 
св'Ётло  есть  то  все  ткю  просвещаете  а.  аще  ли  шко  твое  лоу- 
каво  б^^деть.  все  гЬло  во  пхЬ  есть,  и  такш  да  просв'бтится  свЬтъ 
вашь  предъ  члкы.  да  видАще  добрагг!  д'&1а  ваша.  прославАтъ 
и)ца  вашего  иже  есть  на  нбс^^хъ.  Есть  оубо  и  тъ  сибразъ  херея- 
екыя  написати  сице». 

За  описашемъ  постановки  стана  (Греч.  изд.  стр.  206)  въ  йе- 
ревод'Ь  чятаемъ,  какъ  необходимое  продолжеше  того,  что  ска- 
зано выше:  «тако  стающе  и  тако  шествующе  по  исписанио  сему» 
(хата  'П1У  деаур^ф^^  таитцу). 

«Тако  оубо  вополчаах^ся  на  всЗ  до.  прьв1и  на  въсто .  чинъ 
полка  Июдина  с  силою  ихъ  я  съ  кнзи  сновъ  Июдинъ.  Насояъ 
сынъ  Аминодавль.  сила  его  съглядан1е  и'.  ,о.  X*  х.  въплъчаю- 
щнсА  оужякы  его.  Племене  Исахарова.  ,н!  ,д.  у.  выиъчаюпщ 
оужякы  е.  кн»'  же  сновъ  Исахаровъ  Наеанаялъ  снъ  Асегаровъ. 
сила  его  я  съглАдав1е  ихъ.  Племени  ЗаоулонА.  кнАЗьже  сЗовъ 
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Змумнь.  Ешса'.  снъ  Холонь.  сила  его  и  съгдАдаЛе  и*.  Д  Д  у. 
И^  в»  еъглАдани  (С  полка  Июднна.  с  сшою  вс1'.  ^р.  ,п.  %.  ж.  у. 
Вторгш  V  полка  РУвимла.  къ  ют\^  с  сшОю  вть.  1шзь  же'  свь 
но'  Рг^ввшь.  Елнс^^ръ  сш»  Седивуровъ.  свла  его  Д  и.  ,^.  ф. 
вополчающн  оужикы  его.  Племени  СимешнА.  1шзь  (шовъ  Семян 
\л)вь  Саиаилъ  снъ  Сарисадинъ.  сила  его  соглддаше  ихъ.  Д.  Д  у. 
вьплъчаюпщ  {<жикы  его.  Племени  Гадова.  кнзь  Елисавъ  снъ  Ра- 
г№.  сила  его  Ди.  хн.  и  вси  согллдани  плъка  Р^^вимла.  ,р.  Д.  Д 
ум.  с  силою  и*.  втор1и  да  востаютъ.  и  да  въздвигнетсА  храмъ 
свъни».  Полкъ  же  Левви  ск1и.  среди  полковъ.  »ко  же  вополчаю1 
такоже  да  востаю  кожо  дръжасд  старЬйши'ства  своего.  Чинъ 
полка  ЕфрЬмлА  подолгъ  морд  с  силою  ихъ.  КнАЗь  же  снвъ  Бф* 
рЬмль  Елисавъ.  сила  его  и  соглАдан1е  ихъ.  Д  ф.  въплъчаюощ 
отжики  его.  Племени  Манас1ина.  кнзь  же  сновъ  МанасКинъ  Га- 
маЛилъ.  сила  его  и  соглАданХе  ихъ.  Д  Д.  с*,  въплъчающи  отжи- 
вы  его.  Племени  ВенКаминд.  кнзь  же  сновъ  Вен1аминь.  Авиданъ. 
сила  его  и  соглАдан1е  ихъ.  Д  3- У-  и  веЬ'  полка  Беремлд.  ,р.  Д 
с  силою  и*.  Ли.  г.  тако  воста1о.  Чинъ  полка  Данова.  к  с1вер{^  с 
силою  ихъ.  кнзь  же  сновъ  Дановъ  Ахиезеръ.  сила  его  и  согла 
даЛе  ихъ.  ,|.  ,в-  ^-  въплъчающи  огжики  его.  Племени  Асирова. 
кнш'  же  племени  Асирова.  вагаи\  сила  ё  и  соглАдаЛе  ихъ.  Д  ,а.  ф. 
въплъчающисА  оужикы  его.  Племени  Нееталимлд.  кига*  же  и*. 
Ахеиръ.  сила  его  и  соглАдан1е  ихъ.  «н-  Д  у.  ВсЬ'  же  сочтены" 
полка  Данова.  ,р.  3*  ^.  посл^БднIи  да  воста10  по  чиноу  ихъ.  Се 
соглядан1е  сьгаовъ  Израилевъ.  по  домомъ  отьчества  ихъ.  с  еПа* 
ни  ихъ.  всЬ'  д.  и  ,7.  Ф.  н.  А  Левити"  тогда,  несочтени  быпш. 
но  егда  запов^да  гь  Могсею.  И  рече  гь  к  Моисею,  пойми  племА 
ЛевгХино  и  постави  га  п^  Арономъ  жерцемъ.  и  да  слоужать 
вмог.  и  да  стерег}^  стра*бы  его.  и  стражбы  веЬ'  сновъ  Ии2въ 
лре  храмомъ  св^хкиит.  д'Ьлати  храмъ.  и  да  набдА  вса  със1<ды 
храмог  св$н!а.  по  всЬ"  ккмо'  храма,  и  да  даса  Левпггы  Аароноу 
братог  своем!^'.  и  сномъ  ё.  жерце".  да  не  едини  с^^ть  шЛ  и;  сш>въ 
Иилвъ.  Аарона  же  и  сыны  его  пристави  къ  храмог  св1(н1а.  и  да 
яабдАтъ  жрбчеетво  сихъ.  и  все  иже  оу  требника  и  вн^^тревАШ 
завесы,  иноплеменникъ  же  присАза»  отмретъ.  си*  имена  сво" 
Ааронемъ.  Аданавъ.  Авиоудъ.  Ел1Азаръ.  и  вамаръ.  и  скончавсд 
Аданавъ.  и  Авиоудъ  пре  гдомъ  приносАще  Сициъ  своимъ.  С<»гла* 
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даста  «е  Могс1и.  я  Ааронъ.  сиовъ  Левг1инъ.  гдасо"  гая"  шсо  же 
тювеЛ  яма  гь.  я  бЬА^^\^  снове  ЛевгЬшя.  Гедеси.  Каа»ъ.  Мераря. 
ся  же  ямена  сяовъ  Гедешнь  по  сонм!^  я*.  Ловянъ  я  Семея.  снове 
же  КааФЯ.  по  сонм^^  я".  Авраа".  Исахаръ.  снвеже  Мераряня  по 
сонмоу  яхъ.  Мол.  я  {V  МУся.  се  сУть  сонмя  Левгяспя  по  домо" 
(хтвл  яхъ.  се  сонмъ  Гееонь.  сог1Адан1н  по  чяслоу  всего  м(^- 
жеска  подог.  Оо  мца  единого  еже  есть  мднць  я  выше  до  ПА^де- 
СА*^^&*  чясдо".  ,3.  я.  ф.  Сея  сонмъ  Г^нь.  за  храио"  въпогьчае- 
СА.  я  сдог*ба  сновъ  Гешнь.  и;  храм'Ь  св^ни».  попоны  я  повровъ 
двернь1й  храмоу  свгЬд^н1а.  я  ишоны  дверны».  я  зав^&сы  дворца* 
еже  оу  храма  ижртъ.  я  ижртъ  требняка.  я  оу  всЬхъ  Д'Ь'  его 
сюужятя.  я  воздвязатя  покровъ  храма  я  храмъ  сёЬд'Ьйа.  я  по- 
кровъ  его  попон^^  сишню.  я  попон^^  дворноую  храмоу  свфням. 
я  всА  сос^^дъ!  сюуженяга  яхъ.  да  тверд  по  сювог  Аароню  я 
сновъ  его.  по  всЬ"  сюужбамъ  и'  кк'  яхъ.   ся  сюг^а  (шовъ 
Г^шнь.  во  храм^^  свФнХа.  стражба  же  яхъ  в  роуцй  Аеаиаря  (ша 
АронА  жерца.  Сне"  1Сааеовъ  по  чясдоу  весь  моужескъ  по.  иЗ 
мца  едШого  я  вьппе.  ,е.  х.  стрегуще  стражбы  стхъ.  въпхьча- 
ютсА  по  стране  храма  къ  югоу.  стражбы  яхъ  ковчегъ.  я  тра- 
пеза, я  св^Бтя^шякъ.  я  требнякъ  я  сос^^^  стго.  я  покровъ.  я  вел 
д'Ьда  я',  квзь  же  блше  Левгаскьш.  Ёлеазаръ  снь  Арона  жерца. 
стрегоушя  стражбы  стхъ.   Се  сонмъ  Мераря.  сог1Адан1е  по  чя- 
сл>^  весь  моужескъ  подъ  и;  мца  единого,  я  вьппе.  ,б.  ф.  стра'ба 
же  сновъ  Мераринъ.  дъскы  храма  и  развора  его  (=завора== 
зав^^а).  и  столпы  его.  и  стоила  и',  и  вса  сос^<ды  и",  и  вса  стол- 
пы дворныА.  еже  ,ижртъ  стола  яхъ.  и  колца  яхъ.  и  верви  я*, 
въплъчающе  же  са  с  прихода  храм^  на  въстокъ.  Могс!и.  и  Аа- 
ронъ и  снве  его  стрегоуще  вса  стражбъ!  стго.    Се  соглАдан1е 
Левгаское.  еже  соглАда  Могс1и.  и  Ааронъ  по  сонмог  я  по  до- 
момъ  иЗчтва  пхъ.  и;  к.  л^^тъ.  п  вьппе  до  н.  жъ.  весь  цдьш  на  дЬло 
Д'блатя  въ  храм'Ь  св^д^ша.  и  быша  съглАдани  вси.  Д.  и.  ф.  и.  п. 
гакоже  повели  гь  Могсею.  приходАщи"же  левгито"  къ  стхъотмъ. 
Ааронъ  и  снве  его  влаздх^  преже.  да  оустроА'  »  кожо  яхъ  по 
чяноу  ихъ.  гако*  запов^^да  гь.  да  не  вл^^8^  внезаапоу  вид1^тя 
стое.  и  оумр1^тъ.  и  соблакъ  бАше  на  храмомъ  въ  днь.  я  ия^нь 
бАше  на  ними  в  нощи  щю  вс^^"  Иилемъ.  въ  ве^'  пошеств№  яхъ. 
егда*  въст^паше  ъиблакъ  и;  храма,  възвизах^^  снве  ИиЗвя.  съ 
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явгЬнХемъ  свои",  на  нем  же  жЬспЛ  станАше  и;бдакъ  на  то"  же  1г1- 
стЪ  стоАхог  снве  Ииви  по  повех1н1ю  ?ню.  егда  же  премёлить 
шбдакъ  нахравгЬ  дай  многи.  да  снабдА  снве  Ииви  снабд'Ьн1е  бШе. 
п  да  не  востаю.  и  аще  двигнетсА  шблакъ  до  заоутра.  да  воздви- 
зается  ИзраиА  дьнью  ил  нощью,  и  сотвори  Могс1и  дв^  тротФы 
сребрАны  по  Г1{<  гню.  да  будета  съзываЛе  сонмог.  и  воставлА- 
ти  полш.  аще  л  единою  востр^^бить  прихожахоу  вси  кнзи  Шь- 
ст1н.  и  егда'  тр6уб1Ах2<  въ  знамеЛе  и  воздвизах^^СА  плыщ.  и 
въохьчающимсА  на  востокы.  и  востр^^блАхопъ  второе,  н  възд- 
в1гн^<тсА  подци.  я  въплъчатсА  и;  юга.  и  востр8бять  .г.  и  въздви- 
гн^^тся  подци  и-въшъчатся  и;  морА.  и  востр^^бА.  д.  и  возвигн^^т- 
СА  пхыш  и  въполатсА  и;  севера,  и  пакы  въстр^^бА  въ  знамен1е 
двигн^^тисА»  (срав.  въ  кн.  Чисел»:  11  и  Ш-гд.). 

Значительную  часть  пятаго  слова  занииаютъ  свид-Ьтельства 
оатр1арховъ  и  пророковъ  о  Христ1&.  Въ  первой  изъ  этихъ  статей, 
обьяснеше  (^со^аурафп^ :  стр.  2 1 0)  въ  перевод'^  начинается  не  такъ, 
какъ  въ  подлнишгЬ: 

«Есть  оубо  наоучити  хотАщемоу.  оустрои  и  силы  ключаютсА. 
ибо  члъ  кый  же  любо  бжио  казшю  ключаетсА  и^немъ  строи,  и 
том}^  всем{<словесном{<.  согр'Ьшившю  оубо  томоу.  и  прЬшш^^и^вФ 
смргаыи  и  с1и  ргыдах{<  и  себе  ради  и  веб*.  ненад'бганХе  помышла- 
юще.  пако  и  сего  с^иа  погибноути  хощет  в  потонЬ». 

За  этимъ  въ  переводе,  безъ  упоиинашя  о  первыхъ  двухъ  сы- 
новьйхъ  Адама,  сказано  прямо  о  рождеши  СиФа: 

ДахЬе,  статьи  о  пророкахъ  въ  изданномъ  подлиннике  не  въ 
тахомъ  порядке  какъ  въ  Слав.  перевод1^.  Въ  подлинншгЬ:  1) 
Ооя,  2)  1оиль,  3)  Амосъ,  4)  Авд1й,  5)  1она,  6)  Иса1я,  7)  Михей, 
8)  Наумъ,  9)  Амбакумъ,  10)  1ерем1я,  11)  Софошя,  12)  1езе- 
шиль,  13)Дашилъ,  14)  Аггей,  15)3ахар1я,  16)Малах1Я.  Статья 
объ  этомъ  посл^^емъ  (стр.  238)  оканчивается  заявлешемъ  со- 
чинител,  что  по  осмотр^Б  двенадцати  пророковъ  (мглаъ)  о&ъ 
хочетъ  перейдти  къ  четыремъ  великимъ.  Дал^е,  посл^  дополни- 
тельнаго  обзора  двенадцати  '(малыхъ)  пророковъ  (стр.  238  — 
239),  сочинитель  вновь  заявлетъ,  что  онъ  переходить  къ  вел- 
кому  Исаш;  но  вместо  статей  объ  Исаш  и  остальныхъ  трехъ 
(Херемш,  1езек1иле  и  Дашил^),  помЪщенныхъ  выше,  поставлена 
статья  объ  Хоанне  Предтеч.  Очевидно,  переписчикъ  подлинника, 
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ие  руководст^ясь  мысшо  сочинителя,  сл^по  следовал»  сшс!^! 
въ  которомъ  листы  был  перепутаны,  и  исказилъ  должный  п<фя- 
докъ.  Въ  Славянскомъ  перевод'^  порддокъ  малыхъ  пророкюь 
такой:  1)  0с1я,  2)  Амосъ,  3)  Михей,  4)  1оиль,  5)  Авд1й,  6)  1она, 
7)Наумъ,  8)  Аввакумъ,  9)  Софошя,  10)  Аггей,  11)  Захар1Я, 
12)  Малах1я.  За  т]^»»  общая  объяснительная  статья  о  нить  съ 
переходомъ  къ  раэсмотрЬнио  четырехъ  великихъ  проршовъ  и 
статьи  о  нихъ.  Очевидно,  что  въ  этой  части  сочинешя  подлинный 
порадокъ  Козиы  сохраненъ  въ  Славянскомъ  перевод'^,  а  не  въ 
наданноиъ  подлинникЬ. 

Передъ  описашеиъ  пророчества  Давида  въ  Греч,  подлинншсб 
в^Ьть  сл^дующаго  описашя  изображешя  (ср.  Гр.  стр.  224): 

«Написае*  оубо  того  Дрда  сЬдАша.  и  лики  п]^  нииъ.  сидесно 
и  цдп8е.  «ко  да  оуVЬккп^.  кто.  и  вид^н1е  чина  ихъ.  по  сихъ  глнь 
ще.  1  ихже  самъ  сподобисА  прорещи  ^{галиы.  еже  си  ^цЬ  Х% 
строев,  хытры  таковы  въ  сложении,  и  разноличь  пршгЬнивъ 
сибразо".  \х)  страсти,  и  и;  воскрн1и  въчлчен1а  его  рекъ  и;  всемъ. 
такоже  и  и;  б&твЬ  гако  безначаленъ.  и  съд'Ьте^  есть  вс1'.  и  и>б- 
яовигель  вЬего.  к  нем^^же  зри  весь  раз^^мъ  бжтвеннаго  (=  (Ячь 
;ршовеннаг(^  писанига». 

Въ  статье  объ  евангелисте  Матее^^  въ  изданномъ  подлинник!^ 
(стр.  246>не  достаетъ  объяснешя: 

«И  с1и  не  вехаго.  но  новаго  зав^^та  пропов^ни".  иже  списа 
намъ  како*  и  когда  родисл.  и  и;  кого,  иже  втораго  составлении 
началникъ.  еже  есть  влка  ХсГ  и  како  поживе,  и  оубхенъ  бысть 
и  воскрсе.  и  на  небеса  взыде.  ид^же  есть  того  втораго  съста- 
влеЛа  жит1е.  слава  иже  из  начала  оуготовльшемоу.  и  провозвЬ- 
стившемоу  и;  семъ  бг}<.  1  нн1Ь  совершившей  совершаюш.^  аминь». 

Часть  5-го  слова,  свид']^тельство  апостоловъ  Петра,  СтеФана 
и  Павла,  и  заключигельньш  статьи,  кром^&  посл1^дней  (по  издашю 
стр.  249 — 260,  цо  1сара7ра91^),  въ  Славянскомъ  перевод'^  пере- 
несены въ  8-е  слово  (по  издатю  стр.  308,  между  словами  тсроо^ 
тос^ау  и  оито^). 

Слово  5-е  оканчивается  въ  Славянскомъ  перевод'6  молэтвами, 
воторыхъ  н^^тъ  въ  Греч,  подлинник]^ : 

«Молите  1и  мн^&  гр^шномъ.  гако  да  вс&хъ  гь  не  презри  мене, 
но  помиловавъ  съравночислена  мене  сотворить  съ  вами  съ  дес- 


КОШЫ  ИЦДЩКОШОВА.  1й 

его.  презрд  наша  грЬхи.  я  да  не  ^^^ученъ  6Ь^>^  того  бда«* 
женьспа  нензреченнааго.  молпгвамн  я  молеЛемъ  вашя".  кЗрдем 
шид  я  яЗаолк/Яежь.  я  бл^11ю  всЬ'  на  спаса  Ха .  с  няи  же  (Щ^ 
слава,  со  еты"  дхо".  нынй  и  всегда  и  в  в^ки  в^комъ  ашгаь». 

Млва  Коз1гы  списавша  книгы  сям. 

Бше  бд^1и  мЗрде.  дыготрьо&гиве.  я.мновитве.  поюиогя  мл 
недостоннаго  раба  твоего,  и  не  и;сЬ(дя  мене  по  гр^хомъ  моя", 
оно  ты  печепш  \х)  всЬ'на.  и  вЬсш  когожо  таяныл  мысл.  но  ло- 
бов1ю  К21*.  к  тебЬ  я  твои'  щедротъ  просявъ.  не  скрыть  преданое 
мя  твоя"  1ирд1еиъ.  я  блгЛю  я  щеротамя.  на  по'з^^  чт^^щи".  (Смо- 
щть  шке  ми  эдасть  оученХи.  промьопленХемъ  спаса  нашего  Ха.*в 
в&сы  аминь». 

СлавянскШ  переводъ  шестою  слова  не  представдяетъ  ога- 
чЦ,  кром^  двухъ  пропусковъ.  Такъ,  при  рисушгб  падешя  луча! 
солнца  въ  разныгь  климатахъ  (обеасмысленномъ  недорисовко! 
нижней  части,  т.  е.  климатовъ)  недостаеть  въ  немъ  объяснешя; 
нбть  въ  немъ  я  объяснешя  ко  второму  рисунку,  равно  какъ  и  са* 
маго  рисунка  (по  изд.  стр.  273). 

Оедиюе  слово  озаглавлено  въ  Славянскомъ  переводе  такъ: 

<Къ  Анастас1ю.  кгпсо  неразр8Ьшмй  с№»  небеса,  о  жилищи  не* 
беснемъ.  Слово  ^». 

КромЁ  приведешя  стих.  44  —  49  ХУ  главы  1-го  послашя 
къ  Коринеяномъ  въ  с^^^^ъ  за  стих.  42  —  43  (изд.  стр.  281)^ 
Славянсшй  переводъ  не  представляетъ  особенныхъ  отличШ  о^ь 
яад|шнаго  подлинника.  Ошибкою  одного  изъ  писцевъ  можно  сч»* 
тать  вставку,  находящуюся  въ  Бблотовскомъ  спискб,  въ  концЬ 
этого  слова,  м^ста  принадлежащаго  четвертому  слюу  (стр.  189 
йодл.): 

«Внегда  огбо  зде  зашедъ  слвце.  течетъ  ко  слоу*б6  невиди- 
мы' силъ.  ггпсоже  ба^номог  писан1ю  мшггса.  нощь  по  дроутбм 
части,  днь  же  вселеннеи  творитъ.  внегда'  тамо  течеть.  зде  шпць 
творить,  сововупльше  же  подоб1ю  паки  шшише"  нбо:  и  землю, 
есть  же  сице.  По'писанхе. 

«Си  пакы  часть  землА.  за  сЬверомъ  есть  п()уста.  цдЬже  те- 
к1№  и;  запада  по  сЬвероу.  просто,  пгжо  же  оу  етЬпл  бнвъ.  на 
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дроуг^^ю  часть  тоа  живомоую  нощь  творить,  по  неизм^рн^и  оубо 
пшротЬ  на  живущие  тоа  частя,  ясподн  по  1А;к1ано".  даже  до  верха 
кысотм  ел.  Екк  же  пред'ЬлАЮЩн  св^то"  зв^^днъ^".  им  же  Н01ци 
ИНН  всА  посхЬдоуютъ». 

Въ  осьмож  слов^  (ср.  стр.  304)  не  достаетъ  въ  подлнни1гЬ 
перед1ь  иаюжешемъ  п^^сни  Хезекш: 

*  «Блгвлю  ТА  и  прославлю  та  вынУ.  гтсо*  и  всакъ  живыи  ды- 
женъ  е  се  творити.  и;  даь  бо  д'Ьти  сътворю.  »*  возв^^а  прав- 
доу  твою.  1и  спасенХа  моего,  но  ни  иЗ  сеЛ  рече  к  томоу  себе  не 
ирщцобщН.  еже  паче  мене  помьшиен1ю.  и  воспр1емлю  подр^йЛе  н 
сътворю  чада,  и  (Яа  на^^  тво»  опрацданига  оообити.  И  непре- 
станоу  блъА  ТА  съ  пса'тырею.  во  вса  дай  живота  моего,  пре 
домомъ  га  ва  моего;,  да  речеть  не  токмо*  чада  наоучю  твоа  по- 
вел^н1а  лобит9.  но  и  себе  исправлю  во  все  живота  моего  вреиА. 
на  твою  хвалоу  тщати.  и  прилпЬти.  вын{<  твоей  1фкви  не  иЗстог- 
паа.  не  бреги  к  томоу  въ  т6'  пребвюати.  СХа  рекъ  въ  п1^н1 
1еэев1а.  и  въставъ  Ои  болезни.  пр1имыи.  е!.  л^ть  приложен1е 
живота,  и  брачисА  аб1е.  и  роди  Манас1ю.  согща.  ш.  л^Бть  шставн. 
исплъни  прЬимника.  и  жнЛа  изыде.  по  иЧ№щан1ю  бо  б1^.  ис- 
полнивъ  по  болезни  приложен1а  бж1а  л^тъ.  Гь  И  с1а  оубо  га* 
{V  п^^ни.  1г1*  и  гавлена  ключаютсА  пререченою  в  пре\^ов1и  ш 
части  тлъкован1а.  иже  предиречеными  мысльми  прехожаше  1е- 
зеЛА. 

яНачинаемже  глати  гако  же  са  и;б^щахъ  и;  заходе  слнца. 
бжтвенеи  блти  съд^тельствоующи  на".  Пръвое  оубо  съключиса 
быти  дом^<1езек1инУ.  и  гако  к  вечероу  ви  б'Ё.  в  ча.  «еГ.  внегда  зна- 
мен1е  бысть.  и  кага  вина  таковаго  знаменХа.  и  ката  и)  него  при- 
^^бр^&те^  бъшшиА.  Дверь  оубо  домоу  ИезиЛева.  ш^Ъ  же  б^ша.  Т. 
степени,  къ  въсток^  смотрАше.  приклоньшю  оубо  слнц^  на  запа- 
ды.  при  часЬ  е.  мь.  ще  ноужа  пршде.  с^нь  дом^  запанаш  с^щи 
на  вышнемъ  степени,  до  посл'Внаго  десАти  степении.  Пррк^оубо 
Иса1и.  о)  оустъ  бяЭихъ  рекшоу  Иезек1и.  пол^дньнаго  просити 
знаменХа.  ли  прейти  на  пресгЁню  десАти  степене!.  ли  възвратити 
стЬнА  надесА  степенХи.  иЗв^ща  ХезекХа  гла.  легко  стеню  пр'Ькло- 
нитися»  —  и  пр. 

О  неум^&стномъ  прибавлеши  въ  изданномъ  подлиннике  къ  концу 
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8-го  слова  того,  что  должно  быть  посхЬ  9-го  слова,  судя  по  са- 
мой ссылкЪ  подлвнника  на  девятое  слово  (^у  то  ^ууато  Хоуо),  бу~ 
деть  сказано  въ  за1гЬтк^  о  X  слов^. 

Къ  девятому  слову  въ  олавянскомъ  переводе  приложенъ 
рясунокъ,  ненаходящ1йс)(  въ  изданномъ  иодлинник^,  съ  надписью 
«Ангели  движ^^ще  звезды».  Это  кругъ  съ  землею  въ  середянЬ, 
съ  ангеламя  солнца  я  ^^ы  подл^&  земля  я  съ  ангелами  зв^здъ 
вокругъ. 

Десятое  слово  въ  Славянскомъ  неревод-Ь  отличается  отъ  яз- 
даннаго  подлинника  н-Ькоторыми  надппсашями.  Такъ:  У1  послашс 
Аеанас1я  назваж;  7-мъ;  ХХП  вовсе  не  отмечено;  слово  Грягор1Я 
Наз1анзина  на  пасху  (стр.  319)  названо  вторымъ;  1-е  послаше 
веоФила  Александр1йскаго  названо  2-мъ;  а  во  второмъ  отрывке 
10-мъ;  2-е  слово  Севирхана  во  второмъ  отрывк1^  (стр.  323) 
названо  3-мъ;  3-е  (стр.  325)  —  4-мъ;  Филонъ  Карпатсшй  на- 
званъ  Филономъ  Карпомъ  Фив1Йскимъ  (стр.  329);  6еодос1Й  Алек- 
сандр1йск1Й  на.званъ  Мееодгемъ;  въ  выпискахъ  изъ  словъ  Тнмоеея 
назван1е  месяца  тсахш  принято  за  пасху. 

Въ  конц^  десятаю  слова  (а  въ  н^^которыxъ  спяскахъ  не- 
ум1&стно  въ  пятомъу  передъ  выше  приведеннымъ  м^стомъ  объ 
одежд'Ь  1ерейской),  въ  Славянскомъ  переводе  прибавлено  сл^дую- 
щее  м^сто: 

«1^ко  же  и.  В1.  ххЬба  пже  на  трапез^^  пр1ложен1ю  лежащей, 
и^бразъ  с^^ть  всего  хкга.  н  плодовъ  земны*.  гако  же  преди  ре- 
чесд  въ  скин1и.  и  т^  написахо"  кроу.  ш.  мц^  все  л^та.  и  кое- 
гожо  мца  плодъ!.  блггодарлще.  вей'  дателл  бга.  »ко*  и  «Двъ 
^ио"^  стмъ  движи"  глть  къ  б!^  сице.  блТвилъ  есн  в']&иець  л-Ьта 
блгти  твое»,  чюн^^  в^нець  блгти  кру.  ш  мцЬ  все  л^та  рекъ. 
гако*  оубо  в^нчающа  свыше  красотою  землю,  възрастающа 
же  и  ботЬюща.  стих!амн  растворен1и.  ш"  неви^'мыА .  снлы. 
строА.  мчныА  ел  плоды,  того  ради  паки  ре"*  сице.  и  пола  твоа 
ясоо'нАтсА  тоука.  и  паю1.  оуготова  есн  пнщ!<  и\  гако  тако  есть 
оуготованТе  твое,  и  инде  паки  ре  снце.  вен  а*  тебе  чаю  да  дася. 
и"  пищУ  в  подобно  врЬмА.  ико  се  на  всако  времА  подобно  на"  я 
ю"  и;  на  о\*готовагг1  питаеша.  1  инде  же  и;  нЬжн^и  нашей  пнщн. 
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аГ  «  жатвенын  въ  тр1е'  мци'  Д'Ьла»  по  рл'^  Сидае.  ре  сйце.  м 
шода  пшеница,  и  вина. !  елел  е.  ^^множша  нзрАно.  паки  въ  баг- 
дарен1я  чи  сохрани,  и  иерв-Ье  оубо  рекъ.  пшеницоу.  и  вино,  и 
масла,  «ко  же  по  правде  бшимъ  чнномь.  аглы  глю  и  члкы.  въ 
тр1екъ  ицЬ'  жатв^  грддъ!  оустро1г110.  цодобае  оубо  всако"'  хрЛ- 
Авиноу.  не  просто,  ни  гако"  прил^^та»  ....  (Конца  н^^  ви  въ 
однбмъ  иаъ  мн^&  изв^стныхъ  списковъ.) 

Ри^унокъ  описаннаго  зд'кь  крух^а  приложенъ  и  къ  подлиннику, 
а  самое  иЬсто  приставлено  въ  немъ  неум^&стно  къ  УШ  слоцг,  въ 
вонцЬ  (сгр.  ЗОЗг— 309). 

Одышшдштое  слово  такъ  же  отрывочно  въ  переводе,  вакъ 
1  въ  подлиннике, — ^и  въ  переводе  представляете  кое  гд'Ь  вЬюто- 
рые  незначитель^ю  пропуски. 

Въ  дтнад11тммъ  слов^  есть  въ  переводе  такой  пропускъ  съ 
самаго  начала:  ведостаетъ  выражешя:  «Бу  тоГс  х^)^1^о(;  'ур^р.- 
рлос  В1)р€)9ои  жаХ  М^^ф  тсмсЬ  '^^^'ура^стас  оито^».  Въ  подлинншгЬ 
напротивъ  того  ведостаетъ  конца  слова.  Вотъ  онъ: 

«Т'Ьм  же  и  мы  и  иН{разы  и  мЬста  всего  мира,  и  звйздамъ 
прехо&ев1а»смотривше.  и  вплъчившесл  и  въиф^^жившесА  на 
тЬхъ  ^  бжественыхъ  писанХи.  написахомъ.  показати  тщащесА 
тЬми  всЬми.  и  бавественое  1гасав1е  испЫно  ключаеко.  и  хрдяяь- 
ско  пропов^данХе.  въ  коуп^  и  исчезновен1е  св-Ьтиломъ.  ими  же  т1и 
могу1ъ  тЬми  съвръшити.  пи;дписан1е. 

Слово  В1.  Знаменаа.  гако  мнсизи  прьвшхъг  съписатель  преаце 
бы11а  Еливы^ка.  Халдеи  же  и  Финикеи.  и  1^ггптяне.  послоуо1ь- 
ствУють  начдльствш  бжественаго  писаЛ[а.  иже  Си  Могсеа.  и 
нррки  реченаа.  и  шо  посл^^е  всЬхъ  Елини  савляются  наоучь- 
шеся  Си  тЬ'  проречеЛи.  и  в^ровавше.  и  пакы  л^ты  мно1ы  въ 
древнее  нешгЬрю  оуклонишася. 

Съвръшителю  всего  здан1а.  тебЬ*слава  Хе.  и  честь  въ  вЬсы. 


Потщашася  мнози  злато  сибрЬсти.  ин1иже  землю  тщатся  или 
женчюгъ.  и  всяко  богаство  пр1ати  насилТемь.  гнъ  же  си'  книгь. 
не  жемчюги.  ни  бнсеры  драги,  ни  злато,  доброт^^  же  списан1ё 
мира  м^^дро  оубо  о^рЬтъ.  и  изрцдно  и  бжтвено.  Синоуд}<  же  съЛ^ 
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бгатство.  еже  всегда  пребывае.  Тл^ють  вся.  Си  земл  бо.  сли^во 
аве  пребываетъ  едвно.  и>  Х'Ь  1м  Г1Г  нашемъ.  емоу*  слава  въ 
вгЬкы  в^ви/"  аминь. 

Всего  этого,  кажется,  довольно,  чтобы  уб^Циться,  что  Сла- 
ВЯНСК1Й  переводъ  сочинешя  Козны  Индикоплова  необходнмъ  для 
■зучающихъ  Гречесюй  подлинвикъ  по  древн^йшимъ  соискамъ, 
Ватиканскому  и  Флорентийскому.  Нельзя,  однако,  сказать,  что  для 
этого  годится  каждый  изъ  списковъ  перевода.  Напротивъ  того 
ни  одннъ  изъ  мн^  изв^&стныxъ  и  указанныхъ  не  можетъ  самъ  по 
себЬ  считаться  удовлетворительнымъ.  Вотъ  почему  я  отлагаю 
разборъ  перевода  до  пршскаи1я  хорошаго  списка. 
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1:ербеш  кота  Ьигедьскпъ  чтееН  XII  Ика  Щ9Ь—1299  гада). 

Вс^хъ  доселе  открытыхъ  памятннковъ  Сербскаго  письма 
XI  нХП  в^ка  такъ  немного,  что  каждый  вновь  открытый  стбитъ 
вниман1Я  по  крайней  м^р^  въ  палеограФическомъ  отношснш.  Па- 
мятнокъ,  отмечаемый  зд-^сь,  есть  книга  Евангедьскихъ  чтен1й 
(189  л.  въ  4-у  въ  два  столбца).  Онъ  принадлежитъ  къ  богагому 
собрашю  рукописей  преосв.  ПорФир1я. 

Книга  эта  достойна  особеннаго  вниман1я,  потому  что  время 
ея  написа'нш  опред'кмется  записью,  находящеюся  на  посл^^ей 
страни!^. 

Вотъ  эта  запись  слово  въ  слово  и  строка  въ  строку  *). 

Понеже  »гаозп  начеше 

чпнити.  и  п^в'Ьстп  д'Ьгати  шже  и»  г\ 

зв^стьныхь  вещехь:  г^1юч1 

се  мн^  гр]^шьн^мЬ  присно  и  Ины 

лом^:  и  х^^ждьшюм^  вс^хь:  ни 

нмдостОин''м}<  назвати  се  нме 

неми  симь:  мьниха:  Сумео'на: 

вьзв^стити  вса  п*  редЬ':  гаже 

сьврьши  влка  вс^хь:  проше 

никМь:  и  м'леникмь:  мене  гр^ 


*)  Буквы  по  мЬстамъ  ■зъЪдены  червями :  г1^  изъ  вихъ,  которыя  моглн 
быть  угадАны  по  смыслу,  я  ставлю  въ  скобкахъ,  а  веразгаАамныя  мною  обо- 
ваачаю  точками.  Буквами  въ  разрядку  отличены  Факты,  касающ1еся  наансан1я 
квнгн. 
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шьнаго:  СумеоЗна  старьца: 
бышаго  ме  1гЬк''гда  У  мир^:  и  к 
ще  б""  ми  с^^щю  неразлюченУ  и)  ро 
да:  НПО''  и'^лети  н^к  не  бйше:  то 
кьмо  ги  ИГ  Хь  спо'би  не  н(е)достон 
наго:  достоин}^  быти  п^'дьктн  иго 
тво1е  на  се:  синь  же  ггнс^  благь:  н 
милостивь:  рекы  гред^^ща 
го  (по)  мьнЬ  не'жден^^  вань:  испль 
(ни)  желаник  м^к  вьскор^:  оузе 
на  бр.  .  .  го  же  чагахь  за  мно 
гик  дШ:  и  1€ще  с>^^ц>^  ми  ^<  манастыр' 
вь  шбьщежйти:  и  паки  ИжядЛ 
вьшю  ми  се:  п'^нКдихь  се  изити 
изь  манаспфа:  и  1;^  братик:  и  по 
следовали  Х^^:  '  не  помиловахь 
себе:  ни  п''щед^xь  нем'^щьнык 
старости  (ма)тере  свокк.:  за  име 
....  и  любим^^ю  братию 
систавихь  и  сестры,  и  ин^^  про 
чю  приснь:  да  сьб}<детьсеТ(->в) 
м^^к:  не  прркы  ни  аплы:  пН  самЬ 
мь  гдемь  нашимъ  Ис"  Хстомь: 
всакь  иЗставлеи:  матирь  и  бра 
тию:  ина  проча»:  и  по  мнЪ  шьдь: 
стократь  при  .  .  Г  животь  кЬчь 
ны:  Д]^ь  бо  пишеть:  ка»  п^'льза 
У  крьви  м'^ки:  кгда  сънид^<  въ  и 
стыЁник:  1€да  испов1сть  ти  се  прь 
сть  или  възвЬстить  истин1^  твою: 
се  врйме  покагани»  настоить. 
шк''  1гЬсть  ^^  сьмрьти  поминаки  те 
бе:  вь  ад'Ь  же  кто  исповЬсть  ти 
се  .  .  .  и  вса  сьмысливьшю  .  .  . 
сподобихь  се  страньнъ  быти  к  сво 
2.  н.м>^  родителю  и  брати!:  прикмле 
досажденик  и  {<к^1)еник:  и  и;ба 
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ж 

д  .  .  .  иЗкдеветаник:  и;  зыыхь 
члкь:  а  и;  врага  напасти  и  бра 
ни:  паче  всЬхь:  н^^  азь  то  вса 
вз(е)млю  за  иие  Хстово:  помен^к 
слово  Дцдово:  пт!"  тебе  ради  по 
р^^гань  быхь  всь  днь:  и  паки  ^\^ 
ждь  знаклынь  м^имь:  и 
страньнь  сш>  матери  м^^си:  синь 
же  всЬмь  свьрыпивьшииь  се 
вшою  грг]^шьны11ь:  спобихь  се 
жити  >^  Пеки  >^  град'Ь  РасЬ  и  написа 
хь  си1е  книге:  своки8  г"!^:  вели 
км!<ж}^пан8: 

(подчищено  строкъ  1 1-ть  *) 
и)  неизреченьнык^^н  бжьствь- 
нык  (га?)м(}^)кы:  чюк  .  .  .  е  .  .  .  са 
м'^дрьжьныхь  влаотеогЬхъ :  тЬ 
мь  же  изрек8  и;  нихь:  ^^жасаю 
се  з^ло  ^^м'^иь  же  и  сювомь 
1ибаче  дрьзнУхь:  вспомина 
ю  величига  ихь:  и  подвигы  дше 
вьнык:  1г1же  сьврьши  не 
бсьны  црь  с^*  так''в^^xь  власте 
л'Ьхь:  понеже  вл кы  а  гь  на 
шь  Ис  ХГ:  по  неизьм'Ёрьн'Ьи  к 
го  милости:  и  по  изволению  пр'Ь 
сть1К  гже  бце:  пр'Ьдасть  Хсь. 
чьстьны  в'Ёньць  великм^^ 
ж^пан^  Вльк}^:  вла 
дычьств^ющю  км^:  свокю 
СрьбьскоиЗвь  землею:  и  Зе 
тьскои^вь  страноиЗвь:  и  По 
м'^рьскыми  градь: 


*)  Сколько  нменно,  наг1^рно  сказать  нельзя,  потому  что  вся  эта  запись  пя- 
сава  не  по  ваводамъ,  а  вольно  —  такъ  что  строки  за  строками  сл^Ьд^Iотъ  то 
р1же|  то  чаще. 
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.  .  .  н  Нншевьскнми  тфЬ 
лы  ведеродьном^^:  велесла 
вьном}^:  ведикм{<  ж^^панУ 
Вльк8:  сш  самодрьжь 
наго  гна        иЗбласти 
свокк:  От1Фана  Немане: 

Раса,  о  которой  упоминается  въ  записи,  какъ  о  м^стЬ  напн- 
сашя  книги,  изв^стна  теперь  какъ  городъ  подъ  именемъ  Новаго 
Пазара,  и  находится  на  юговосточномъ  кра*)^  Сербскихъ  земель, 
въ  земхЬ,  которая,  по  рШ&  Расб,  и  вся  называлась  Расою,  Раш- 
скою  землею.  Въ  разстоянш  20  часовъ  конной  ^зды  отъ  Нов. 
Пазара  на  югъ,  у  р.  Дрины,  стоить  городъ  Печь,  когда  то  сто- 
лица Сербскаго  патр1арха.  Выражеше  записи  «}<  Пеки  \^  град'Ь 
РасЬ»  заставляетъ  думать,  что  и  слово  Печь  бьио  назвашемъ  и 
города  и  земли.  Въ  значеши  земли  слово  Печь  употреблено  и  въ 
другой  записи,  при  книгб  Апостольскихъ  чтенШ  1324  года:  «оу 
Пеки  въ  град*]^  реком^мь  Жр-^гЬ». 

Время  написашя  книги  Евангельскихъ  чтешй  опред&1ено  въ 
записи  такъ: 

Старецъ  Симеонъ  въ  то  время,  когда  жилъ  въ  городе  Рас^, 
написалъ  эту  книгу  своему  господину  великому  жупану  Волку, 
сьшу  самодержавнаЁч)  СтеФана  Немани. 

ВеликШ  жупанъ  СтеФанъ  Неманя,  родоначальникъ  дома  Не- 
маничей,  влад^лъ  Расой  и  Серб1ей  во  второй  половине  ХИ  в^ка. 
О  посл1&д|вигь  годахъ  его  жизни  есть  свид'1тельства  современник 
ковъ.  Таковы: 

1.  Латинская  грамота,  хранящаяся  въ  В'Ьнскомъ  архиве  отъ 
5  индикта  27  сентября,  т.  е.  6695  года  отъ  с.  м.  по  Пюческому 
счислен1ю,  что  равняется  1186  году.  Подъ  грамотой  подписи: 
(ве)ли  ж^^пань  кльнь  се  и  подьписахь.  'бзь  кнезь  Мирославь  кльнь 
се  и  подписахъ  '^). 

Подъ  великимъ  жупаномъ  зд'Ьсь  надобно  разуметь  отеФана 
а  князь  Мирославъ  былъ  брать  его. 


*)  лаЫоНек^  Мопшвепи  вегЫса  №  1П,  стр.  1. 
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.  2.  Жалованная  грамота  ствФана  Немани  Хмандарскому  мо- 
настырю: хранится  въ  этомъ  монастырь  (ФОтоп)аФически  снята 
г.  Севастьяновымъ).  Въ  этой  грамотЬ  замечено  СтеФаномъ 
Неманею,  что  онъ,  желая  успокоиться  отъ  светской  жизни, 
принять  монашескШ  чинъ,  подъ  именемъ  Симеона,  и  оставивъ 
на  престохб  своемъ  «любовнаго»  сына  СтеФана  великаго  жупана 
и  севастократора,  зятя  Алексия  царя  Греческаго,  пошелъ  въ 
Святую  гору,  тамъ  нашелъ  «монастирь  неколи  бывьши,  зовомы 
Хиландарь.  идйже  не  б]&  камень  осталь  на  камеци.  ноу  разваленъ 
циноудь.  и  потрудивь  старость  свою  обнови  ...  и  да  ере  исьпро- 
си  .  .  .  Парике  оу  цара  оу  ПризьрЬн^.  да  да  .  ;  .  1^  нихь  мона^ 
стяроу».  Года  при  грамот!^  не  означено;  есть  однако  возможность 
пр1урочить  ея  написан1е  къопред&сенному  году,  пользуясь  свщдй- 
тельствомъ  современника,  младшаго  сьгаа  СтеФанова^  св.  Савшы. 
Въ  ТипшгЬ,  имъ  данномъ  Хиландарскому  монастьфю,  сказано 
между  прочимъ,  что  «пришьдьшоу  кьмн^  трьблаженомоу  наставь- 
никоу  отьцоу  нашемоу  Симеоноу  мниху,  вь  сию  приде  поустыноу' 
М'Ьсеца  нокмбра  въ  .  в .  ;щь.  въ  л'1то  .  б"^  .  и^  .5.  (=  6706  г.)  и 
ъъс\(уЛ  синь  блажены :  исп^[юси  >^  цара  м^сто  син  поусток  и 
покть  мене  гр^шьнаго  изь  Ватопеда  и  въ  м'кгго  сик  вьселивь  се 
и  нйколнко  мало  пр^бывь  сь  мною  ...  .и.  мйсець  пр^бывь.  кь 
в^чномоу  пр^^ожисе  ^блаженьствоу».  Год7>  6706  г.  отъ  с.  м. 
соотв*тствуетъ  1198  году  отъ  Р.  X.  Грамота  сл^д.  писана  въ 
1198  году  или  немного  позже.  . 

3.  Помянутый  Типикъ,  данный  св.  Саввой  Хиландарскому  мо- 
настьфю.  Онъ  свид'Ьтельствуетъ  и  о  времени  кончины  СтеФана 
Немани:  «Въ  л1то  ,С^.ч.  м^сеца  <1*ервара  въ  .п.  дьнь  къ  в^ч- 
номоу  пр^лож!  се  блаженствоу  и^тьць  нашь  СтвФань.  зав^томь 
систавивь  манастырь  си  на  мнйи.  6708  годъ  (13  <1>евр.)  соотв^т- 
ствуеть  1200  году. 

4.  Жит1е  Стефани  Немани,  написанное,  какъ  видно  изъ  из- 
ложен1я,  сыномъ  его,  черноризцемъ ,  въ  посл^дствш  арх1епи- 
скопомъ  Саввою  (изд.  въ  Рат&1касЬ  с1геуп1Ьо  р18етп1с(у1  Д1Ьо- 
81оуапйу:  Йто*.  8.  Зутеопа).  Оно  представ.1яетъ  хронологячесгая 
данный  о  всей  жизни  СтеФана  Неманп.  Въ  общемъ  перечне 
обозначено:  «Шть  рождьства  же  емоу  .м.  и  .ь.  (46)  л^ть  и 
тоу  аб1е  вогоу  изволившоу  пр1еть  владычьство,  и  прМьють  па- 
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кы  вь  в.1адычьств^  .л.  и  .3.  (37)  ^^ть.  и  тоу  аб1е  прКе  светы 
авеЛ|Скыя  образь.  ■  ложи  вь  томь  образе  .г.  (3)  л^та.  и  вьсего 
жпота  его  бысть  .п.  .з*.  (87)  д^ть.  пргЬставденКе  же  бысть  бла- 
женоиу  ит»цоу  и  хтитороу  господиноу  Симешноу  въ  л^то 
,ь.^.ш.  (6708)  1гЬсеца  Феврара  вь  .п.  дьнь.  пркюжя  се  кь  вечно- 
му блаженствоу».  Изъ  этого  видно,  что  СтеФанъНеианя  родшся 
въ  6621  (=1113)  году,  я  удалдся  въ  монастьфь  на  84  году 
акнзни.  Въ  издожети  жизни  своего  отца,  св.  Савва  опгЬтихь  еще, 
что  о&ъ,  отрекшись  отъ  власти,  постригся  въ  монахи  25  марта 
6703=  1195  г.,  въ  монастыр1&  Студеницкомъ  пробыть  2  года, 
отправился  оттуда  въ  Св.  гору  8  октября  6706=1 198. г.,  при- 
былъ  туда  2  ноября,  пробылъ  тамъ  годъ  и  5  м1^яцёвъ,  въ  воз- 
обновленномъ  имъ  монасть1ргЬ  МилеЬ  (Хиландарскомъ)  8  мбся- 
цевъ,  и  ^кончался  13  Февраля  6708=1200  г.  Показашя  не  всЬ 
взаимно  сходятся;  т1мъ  не  мен^е  и  въхЬтописи  деспота  Бранко- 
вича,  который  пользовался  тЬмъже  жипемъ,  он^  означены  так- 
же. Въ  ней  сказано:  ТгадШ!;  гертшп  ш  тапоз  рпто  согопак! 
ге^влрзетего  аЪи1  т  топав^епит  8(ас[еп1С2еп8е  ^е1^^08шп^ие 
ЬаЪишп  тозогет  е!  тшогет  1пс1а1(  &с(а8  топасЬиз,  дхсЬая 
^ае  ВутеоЬ  6703  (СкпвИ  1195),  а  СаИшсЬо  ерхзсоро  &с(п8 
шопасЬпз  теп8е  тд^тИо  д1е  25  .  .  •  Ро8(диат  диоз  аппов  ехе- 
С^88е(  Б1пдеп1С2ае,  аЫНчп  топ1ет  А1Ьо  аппо  6706  (СЬпви 
1198)  дхе  8  ос(оЪп8,  е!  гепотау!!  уе1а8  де8(п1с(11т  дае  соепо- 
Ыпш  Н11апси1г,  е1  (гапвН  1п  Ш,-  еЬ  \п  ео  тН  8  тепвев,  е1 
оЪп!  10  Вот1по, 

Запись  раэсматриваемой  книги  называетъ  СтеФана  Неманю 
самодержавньшъ  господиноиъ  своей  области:  такъ  не  могло  быть 
сказано  о  покойник!;  сл'1довательно  запись  писана  до  13  Февраля 
1200  года. 

Запись  свид'Ьтельствуетъ,  что  книга  написана  Вльку,  сыну 
самодрьжьнаго  гна  и;бласти  свокк  Ст^Фана  Немане. 

Изъ  Жит1я  СтеФана  Немани ,  о  которомъ  упомянуто  выше 
узнаемъ,  что  у  него  бьио  кром^^  Саввы,  еще  два  сына:  ОгоФанъ 
и  Влъканъ.  СтеФана,  по  отречеН1и  отъ  власти,  онъ  назначилъ  на 
свое  м^сто  (говоря,  «сего  имейте  оу  мене  м^сто»),  самъ  в^нчавъ 
его  и  благословивъ.  «И  другаго  си  благородьнаго  ш  любимаго 
сына  кнезяВлькана  поставн  его  кнеза  велХа  и  вьроучи  емоу  землю 

22* 
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довольноу».  И  тогда  наставляя  ихъ  ув^&щева^^ь  онъ,  «да  лобпе 
брать  брата»,  а  передъ  кончиною  своей  повторыъ  свою  воло:  «за- 
пов1^дь  же  прещднюю  вьдаю  има.  ииаита  любовь  междоу  собою, 
иже  ли  ею  истоупить  сь  оуставлкнаго  има  мною.  гн'Ьвь  бож1и  да 
пошсть  его  и  сбме  его».  Изъ  повествован!  я  св.  Саввы  не  вцдно, 
что  братья  не  исполняли  воли  отца  при  его  жизни:  Савва  упомм- 
наеть  о  ихъ  согласно-дружескихъ  отношен1яхъ  ве  вррмя  перене- 
сешя  останковъ  отца  ихъ  СтеФана  изъ  Св.  горы  въ  Студеаицу 
черезъ  8  л']^тъ  посл^  его  кончины,  т.  е.  въ  1208  году.  Друпя 
свид'Ьтельства  ближе  вводить  насъ  въ  отношешя  братьевъ  и  прямо 
говорить  о  ихъ  враждованьи. 

1 .  Одинъ  изъ  братьевъ,  СтеФанъ,  въ  Житш  своего  отца  (Ша- 
Фарика,  Рат&1ку,  21Уо(  в.  8утеопа  о<1  кп.  §1ёр&па,  стр.  19), 
говорить  объ  отнощешяхъ  своихъ  къ  брату,  въ  письме,  которое 
писалъ  онъ  къ  меньшому  своему  брату,  черноризцу  Савв1Ь:  «Сия 
мои  господинь  светьш  инггавль  мене  сь  1€Динородьныимь  братомь 
моимь,  благословивь  и  оутврвдивь  законно,  тко  да  хранеща  не- 
пркггоуньно  заповеди  его  ...  нь  грЬхь  монхь  ради  сии  вьса 
систаше.  Шнь  бо  шставль  запов^Ьдь  господа  и  ипьца  свокго.  и 
бысть  прбстоупьникь.  изведь  бо  иноплеменьникы  на  ситьчь- 
ство  свок,  и  и;земльствовавь  ме,  створи  к  на  сипоуст^- 
ник . . .  не  над^мсмо  се  на  шроужик  наше,  нь  на  силоу  господа 
и  на  правок  благословеник . . .  тЬмъ  же  и  надежде  наше  непо- 
гр'Ьшисми.  поб']^дивь  бо  ихь  силою  свокю,  вьзврати  ме  па- 
кы  вь  ситьчьствик  свок.  г1мъ  же  .  .  .  молоу  те,  си  пр^по- 
добьне  штьче  нашь  Саво  .  .  .  скоутавь  мощи  светаго,  да  просве- 
тить се  илъчьствик  кго  •  .  .  сискврьни  бо  се  землгг!  наша  беза- 
конии  нашими,  и  оубикна  бысть  крьвьми  и  вьпадохомь  вь  пл^нъ 
иноплеменьныкьь». 

2.  Другой  свидетель,  также  современный ,  1еромонахъ  До- 
мепанъ,  въ  Жипи  св.  Саввы,  разсказываетъ  о  вражде  братьевъ 
такъ :  «Враждевааше  великыи  кнезь  Вльканъ  брата  своего  са- 
модрьжца  СтеФана  и;  благОсловенш  штьчи.  иггьходе  бо  пргЬюд. 
С1меи;нь  вь  Светоую  гороу,  приемь  сына  своего  СтеФана  вь 
себе  м^сто  владьжоу  и  самодрьжца  всей  земли  Срьбьскни  по- 
стави  ...  По  Сишьстви  же  иггьчи  непокорьствомь  Вльканъ  и;дрь- 
жимь,  и  зависти  рабь  бывь,  глагола  вь  себЬ:  да  приблшжетое 
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дьЛе  иггкца  моего,  и  тогда  свое  иггы1Ы11тен1е  сьтвироу.  По 
пр'Ьставлкни  же  светаго  старца  вьс1ми  шбразы  ОЬ  подви- 
зак  се.  враждоуе  и  оаюблггис  брата  свокго  СтеФана  саиодрьж- 
ца,  и  иноплеменные  кзыкы  многы  въ  помошть  приемае, 
вьстааше  на  нь  многашти  .  .  .  злынхь  сьв^томь  подваза- 
емъ.  нь  аште  и  многы  езыкы  сьбирае  и  вьс^ми  бранми  прдвн- 
заше  се  .  .  •  ничесо  же  своемоу  помыслоу  оусп'Ьти  вьзмо- 
же.  посрамлень  бо  многашти  бывь  иггь  нкго  и  шбраштень,  и 
сь  соуштими  сь  нимь  инопдеменньши  пдешта  вьдавше  сь 
стоудомь  вь  свои  вьзьвраоггаахоу  се  и  страхомь  и;дрьжими  вь 
т^сныихь  м'Ьст'Ьхь  поути  за  собою  шть  СтеФана  зазы- 
даахоу.  и  вь  сицевомь  враждеван1и  и  гонкнии  междоу  бра- 
тома,  вь  вйлицйи  ноужди  . .  .  Срьбьсц:&и  земли  сидрьжимои  быв- 
ши, и  многымь  пгЬнованХемь  и  пролитХемъ  крьве  запоустЬвши 
и  неи;ран1емь  гдадбмь  до  конца  погыбаюшти,  гако  многьгамь  по 
тоуждеи  земли  разьгги  се.  вьсписаже  богоносномоу  и  блаженомоу 
СввЪ  .  .  .  самодрьжьць  СтеФань»  ...  и  пр. 

3.  ТретШ  современникъ,  свид'Ьтельствующ1Й  о  вражде  сы- 
новей СтеФана  Йемани,  есть  Никита  Хонтсюй.  Первой  причиной 
несоглас1я  ме^сду  братьями  онъ  выставляетъ  то,  что  Волкъ  (ВоХ- 
хос),  принялъ  подъ  свою  защиту  жену  СтеФана  Евдоюю,  пору- 
ганную и  прогнанную  мужемъ.  Несогласхе  скоро  превратилось 
въ  открытую  войну,  и  Волкъ,  побЬдивъ  СтеФана,  изгналъ  его 
и  лишилъ  власти.  Въ  войнЬ  этой  приняли  учаспе  не  только 
Далматы  и  Паннонцы,  но  и  ТавроскиФы  и  Персы  (Нхс.  СЬоп. 
стр.  278). 

4.  Когда  именно  совершалось  это,  изъ  показашй  Никиты 
Хошчжаго  опред'^Еенно  не  видно.  Объяснешю  Д'Ьла  помогаютъ 
грамоты  Ватиканск1я  и  друпя  (см.  А.  ТНегпег^  Уе1ега  шопа- 
шеп4а  81ауогит  тепЙ10па11ит  Ыз^опаш  Шивкгапйа.  Вошае, 
1863,  стр.  5—36).  Изъ  нихъ  видно,  что  въ  распрЬ  братьевъ 
приняли  учаспе  король  Венгерсюй  и  папа  ИннокентШ  Ш,  что 
оба  брата,  желая  сохранить  другъ  передъ  другоиъ  первенство, 
искали  у  папы  короны,  не  считая  беззаконнымъ  обещать  ему 
подчинеше  себя  и  своего  народа  Римской  церкви,  что  папа  нахо- 
дилъ  полезнымъ  поддерживать  и  того  и  другаго,  а  король  Бен- 
гертй  сгоялъ  за  Волкана,  что  все  это  д'Ьло  разыгралось  оослА 
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1200,  особенно  около  1202  г.  и  не  решилось  въ  1204  г.  (см.  въ 
сборнпеЬ  Тейнера  стр.  36:  грамоту  папы  отъ  15  сент.  1204 
года);  а  началось,  какъ  кажется,  въ  1199  году. 

Не  м^сто  зд^сь  входить  въ  подробный  раэборъ  этого  Д'1ла; 
замечу  только,  что  показан1е  разсматриваемой  записи,  какъ 
.свщдЬтельство  современника,  должно  быть  принято  къ  С1г1д1&н]ю 
тЬмъ  изсхЬдователемъ,  который  захочетъ  вникнуть  въ  подробно- 
сти событШ  первыхъ  л^тъ  посл-Ь  кончины  СтеФана  Немани,  и 
что,  кажется,  ничто  не  м^шаетъ  эту  запись  отнести  къ  1199 — 
1200  году.  Всматриваясь-же  вгь  запись  со  стороны  исторической, 
нельзя,  мнЬ  кажется,  не  видеть,  что  смиренный  писецъ  пнсалъ 
свою  запись  во  время  самой  усобицы,  когда  Волканъ  только  что 
быхь  провозглашенъ  влад'Ьтелемъ  земель  Сербскигь. 


Глядя  на  книгу  Евангельскнхъ  чтенш  старца  Симеона, 
какъ  на  памятникъ  конца  ХП  в&са,  именно  1199 — 1200  года, 
ц^  ее  какъ  одинъ  изъ  важн^йшихъ  остатковъ  Югославянска- 
го  письма  опред'Ьленнаго  времени,  считаю  обязанностью  раз^ 
смотр^^ть  ее  въ  палеограФическомъ  отношеши  съ  полнымъ  вни- 
«ашемъ. 

Рукопись  эта  сохранилась  почти  вполне :  въ  середине  не  до- 
стаегь  только  н^сколькихъ  листковъ,  и  въ  конц^,  передъ  послед- 
нею тетрадью,  тетрадей  двухъ  или  трехъ.  Тетради  перемечены 
были  численными  знаками  на  первой  странице  каждой  изъ  нихъ 
въ  верху  у  праваго  столбца;  но  такъ  какъ  книга  для  новаго  пе- 
реплета бьиа  вновь  обрезана,  то  отметки  сохранились  только  на 
гЬкоторыхъ(л.  22 — д,  л.  35 — 5,  л.  50 — и,  л.  56— ♦,  л.  72 — а1, 
л.  78— в1,  л.  84— п,  л.  106 — 5^,  л.  129— ♦!,  л.  145— ка, 
л.  152 — кв,  л.  160 — кг). 

По  пергамену  рукопись  не  принадлежитъ  къ  числу  хоро- 
шихъ:  пергаменъ  вообще  дуренъ,  неровенъ,  съ  зализямк,  иэъко- 
торыхъ  некоторый  очень  велики,  съ  такими  частями,  на  ното- 
рыхъ  чернило  промокло  на  сквозь.  Украшешя  рукописи  такого 
аведостоивсгва;  грубо  сделаны  изображены  евангелиста  1оанна 
1  Соасвтем,  ■  рисованныя  буквы. -Письмо  строчное  также  нельзя 
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назвать  особенво  красавымъ  ■  тщателльшъ,  кроыЬ  немнотъ 
страшщь. 

Пасецъ  бьиъ  не  одннъ,  одному  главному  помогл  несколько 
другихъ.  Писанье  пнецовъ  омичается  п  почеркомъ  и  нр1емамн 
шсанья  буквъ  и  самымъ  правопнсашемъ.  Особенно  отлпаются: 
первые  летки,  на  которыхъ  строки  нисаны  подъ  прочерками,  и 
часть  10  листка,  отличающаяся  неровностью  буквъ  и  написань- 
емъ  строкъ  между  прочерками. 

касательно  употреблешя  буквъ  можно  заметить  сгЬдующее : 

—  3  употребляется  исключительно:  5  встречается  только  какъ 
численный  знакъ. 

—  1=1  употреблено  ипогда  вм1сто  и  (из1Доуть.  1 8.  сь  н1м1. 
14.  Хзгнани.  23.  кьи1гы.  23.);  впрочемъ  и  господствуетъ. 

—  изъ  1отированныхъ  буквъ  употреб1яются  часто  »=»,  к, 
ьо1 :  впрочемъ  дв^  первый  пишутся  иногда  и  для  показан1я  мяг- 
кости предъидущей  согласной  (просрЁ^  мор».  49.  пккьш  се.  35. 
пркдоуть.  35);  а  е  зам^няетъ  м^сто  к  (емоу,  твоемоу  и  т.  п.) 
часто. 

—  и;  =  и)  употребляется  въ  пачахЬ  словъ,  о  въ  середин^Ь  и 
въ  концЪ,  о  въ концй  строки  (и;ставль  наро]  ды.  31 .  хо|  щоу  аке. 
48.  любо|д'Ьице.  51.  дв^ма  сто|ма.'  67). 

—  оу  и  }<  пишутся  безразлично. 

—  щ  постоянно:  не  сложеннаго  написан1Я  ш т  н1тъ  ни  одного 
случая.  Отметить  можно  слово  н-Ьщо:  имамь  ти  н%що  рЬщщ.  85. 

—  ь  исключительно  и  вм-Ьсто  ъ:  только  на  л.  10  есть'  г 
с1гЬшанно  сь  ь. 

—  ы  =  ы  =  ы. 

—  л,  только  пять  ра.7ь:  четыре  раза  на  л.  10  (вь  ладн^ 
в^троу  велию  дъ1хад;щоу,  д-Ьла^^ще  не  брашно  гыбюущее.  нь 
брашно  прЬбыва^щел)  и  разъ  на  л.  100  (доньд^же  и^копаюлг^). 

— А  и  Ы1  довольно  часто,  обыкновенно  вместо  л^шт.^  рЬдрво 
выюдлинномъ  своемъ  значенш,  какъ  показано  будеть  ншке.  Слу- 
чайною ошибкою  разъ  вместо  к  (прЬбыва^щел). 

—  А  только  пять  разъ:  разъ  на  10  лнспгЬ  (Пнлатъ  же  дн- 
весл),  и  еще  четыре  раза  въ  ^фуг■xъ  местахъ  (неднвнтесА  се- 
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моу.  8.  Въ  врЬшА  и;.  78.  покажите  цата.  ПО.  (№ше  н^^вьт^ 
божА  Лазарь.  145). 

—  Встречаются  случаи  удвоешя  гласныхъ: — аа:  женаа.  17. 
даа  паки.  19.  спаахоу.  74; — ш,  ии:  вьни1хь.  13.  творн!ши.  14. 
вь  Лстиноу.  16.  В0ДИ1.  17.  ктии.  122.  вьпросии.  123. 

Къ  особеннымъ  обычаямъ  правописан1я  можно  причислить : 
1 —  Надписан1е  гласной  надъ  строкою  для  сокращены  вг1ста : 
65  з'пада,  н'родп,  к'ньсь,  вр^хоу,  и  т.  д.   Особенно  употреби- 
тельно надписаше  о:  д**ць,  кг*,  дост**гаше,  вгЬст**,  рек^'ше,  суб*- 
тоу  и  т.  д. 

—  Пропускъ  гласныхъ  при  титл^^,  млоуи,  млю,  и  т.  п. 
Правописаше  рукописи  вообще  выдержано  довольно  правильно, 

но  вьфажаетъ  С1гЬшёше  двухъ  разныхъ  оттЬнковъ  языка,  изъ 
которыхъ  одинъ  удержался  случайно  кое  въчемъ,  а  другой  даетъ 
о  себ^^  знать  постоянно. 

Первый  изъ  этихъ  двухъ  отг1&нковъ  языка  отличается  упо- 
треблетемъ  носовыхъ  звуковъ.  Для  изображены  ихъ  употребленъ 
въ  большей  частц  рукописи  одинъ  и  тотъ  же  знакъ:  а. 

Вотъ  сяучаи  употребленхя  а  какъ  знака  тоньшю  носоваго 
звука:  пристоупише  ^ченищ!  Хсови  кдиномоу:  и  вьир^^сише  и 
иже  б^хоу  и)  немь  сь  и)б'Ь1а  надесете:  притьчА  сЁменьньяк.  62. 
(Марк.  IV.  10).  петь  же  бЬ  и)  н"хь  боу1А.  74.  изыде  1сь  и  оу- 
чиници  кго  (вь)  вьси  Кесари1А  ФилиповьТ.  143.  (Мр.  УШ.  27). 
поставить  КОЗЛИЩА  кх)  л'Ьвоую.  155.7ь  .  .  .  ча^(=часть)  кго  сь 
лицем'Ьри  ПОЛОЖИТЬ.  154.  приде  жена  имоущи  алавастрь  хрТзь- 
мь!:  нарьдьнь!:  пистики1А  драгь!.  156  (Мр.  XIV.  3).  не  д1Ьнте 
кьо1.  1.56.  в^роу1ли  вь  ме.  163.  6ольша1а  се1А  любве  никто  не 
имать.  165.  —  Гораздо  бол']^е  случаевъ  употреблен1я  а  и  ьос  за 
^  и  к^:  креи  вь  (фьнви  са6ота  скврьнеть.  37.  неповини  са.  37. 
прикосно(у)се  рАИсб  кк.  37.  сльшште  притьчА.  40.  не  ивгЬкть 
же  корене  въ  себе:  на  врЬиеньно  ксть.  40.  преходите  море  и 
со(у)шА  творите.  52.  не  сьпасла  се  би  вье]^ка  пльть:  на  нз- 
браньныхь.  55.  аще  бо  в^^д'Ьлъ  гнь  храмоу:  которАьо^  стражд 
тать  придеть.  55.  подавлаъГ  слово.  62.  бь!ваьГ.  66.  слышахА. 
69.  вьпрошахА.  69.  сьбиракши  1Адоу  же  нерасточивь.  72.  про- 
1рьзаахА.  79.  дрьжахА.  79.  и)те]11ЛАщомоу.  82.  вь  ризА  не  и)б- 
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лачаше  се.  93.  паты.  93.  каьоссе.  104.  има  .  104.  прг|до  мьноьос. 
107.  бддАтъ.  112.  149.  подь  сьпАди».  113.  на  токмо  нноше- 
меньшпсь  сь.  114.  да  мыца.  125.  облькь  и  вьризА  свЬгЛа.  138. 
за  н^которАьос  краиолА.  138.  мидостына  ваш^^.  не  творите.  139. 
вьспримА  мьздА  СВОЮ.  139.  вь  гдавоу  1Аглоу.  147.  вараьо^  вы 
въ  Гаииеи.  161. — Случайное  употреблеше  л;  и  л,  перваго  какъ 
знака  шпрокаго ,  втораго  какъ  знака  тонкаго  носоваго  звука  въ 
очень  немногихъ  мЬ^вхъ  указываетъ  на  особенный  иодлинникъ, 
съ  котораго  быта  спнсываеиы  части  рукописи,  и  (на  л.  10)  на 
особые  навыки  писца. 

Второй  изъ  отт^нковъ  языка  рукописи  отличается  отсут- 
ств1емъ  носовыхъ  звуковъ:  м'Ьсто  ^  заступаетъ  оу,  а  м^сто  а — е : 
случаи  на  кащдой  страниц'Ь.  Этотъ  оттйнокъ  языка  и  есть  господ- 
ствуюпцй  въ  рукописи. 

ВуЬстЬ  съ  изм'&нетеиъ  носовыхъ  гласныхъ  въ  чистыя  оу  и 
е,  господствуютъ  въ  рукописи  и  нЬкоторыя  друпя  особенности 
выговора.   Таковы: 

—  Неотличеше  твердыхъ  слоговъ  и  иягкихъ,  и  вс^^Ьдств^е 
этого  употреблен1е  посл1^  согласныхъ  ь  и  какъ  ь,  и  в1г1сто  ъ, 
а  вместо  »,  и  вместо  ы  и  на  оборотъ,  оу  вместо  ю  и  на  обо- 
ротъ.  Случаи  употреблен1я  ь  вм'Ьсто  ъ  чуть  не  на  кащдой  строке. 
Употреблеше  а  вместо  »  видно  изъ  сл^дующихъ  пршгЬровъ: 
1г1влакши.  5.  и}нь  ноль  мора.  9.  корабла.  10.  молаше.  И.  чеда 
Авраамла.  16.  клапоти  се.  17.  распра.  19.  дивлахоу  се  38.  и 
т.  д.  —  Буква  и  употреблена  вместо  ы  въ  сжЬц.  словахъ  :^  воды 
многм.  6.  паки.  10.  вь  поустини.  11.  вьсЬки.  12.  ми  знаемь. 
12.  Сиць  послави!  ме.  12.  хлЫь  животьни  сьшьди  сь  небсе.  12. 
ти  би  просила.  16.  животь  в^чьни.  17.  расхитить.  38.  и  пр.  — 
Р'Ьве  написано  ы  вместо  и  у  какъ  напр.  »сты.  13.  вЦммь.  19. 
обпЪлы  многи.  24.  и  пр. —  Оу  вместо  ю:  прикло^ьшихь  се.  2. 
лоудьми.  глоуть.  3.  газь  слоу  вы.  6.  година  вь  ноу  же  вся  соу- 
щея  вь  гробЬхь  ^^сльппеть  глась.  8.  створоу.  9.  33.  прнкм- 
лоуще.  9.  славлоу  се.  18.  плоуноу.  20.  вьзложи  на  ноу  роу- 
коу  свою.  41.  волоу  и;чю.  51  и  пр.  —  Ю  вм1^сто  оу  (особенно 
въ  значенш  носова1Ч)  л.):  вь  мтробоу.  5.  од'Ьна  вь  одещдю  бЬ- 
лоу.  11.  междю  собою.  12.  сьбюдетьсе  слово.  13.  свкть  мирю.  15. 
Ш1ь  ядю.  15.  придю.  17.  боудю.  18.  послюшають.  18.  не  ндаоть. 


32  1.ЕРБСК0Е  ЕВАНГЕЛЕ  ХО  ВША. 

19.  гредють.  20.  слюшаюпгь.  20.  Сикоудю.  21.  ^V  дюсё.  28. 
приуцо  оубо  слоги  кь  арьхиереомъ.  28.  лона,  не  дасть  свг1та 
свокго.  55.  глобянь!  земхЬ.  60.  дмжавьствн».  61.  разлочеть. 
155.  и  пр. 

— Частое  употреблеше  гдасныхъ  псиныхъ  о  и  6  вместо  гл}'- 
хнхъ  г  и  ь:  оть  сотьника.  10.  не  ижденоу  вонь.  12.  мы  вг1ио.  21. 
в^^троиь.  36.  олодь  кго  зол».  46.  во  вьскрЬшеник.  52,  вшшчь 
«к.  54.  тощьно.  90.  соньмище.  90.  токьмо.  91.  ко  шгЬ.  118. 
со  мьно1а  1 39.  и)бразось.  151.  надо  дврн.  173.  я  пр.  праввдьнь.  9. 
весь.  21.  бисерь.  32.  лесть  богатестви».  40.  ШАтарень.  53. 
дверьница.  108.  старбишина  же  жеречьскь.  169.  и  пр.  НергЦкя 
впрочемъ  случаи  совершеннаго  опущен1я  гласныхъ  глухнхъ  (какъ 
напр.  вси,  вс1кь  *  и  пр.).  Замечательно  такое  ощущеше,  по- 
стоянно выдержанное  въ  слов^  двьрь :  двремь  затворенамь.  6. 
нахь  дври  гробоу.  10.  при  дврехь.  55.  126.  дври.  113.  154.  оу 
двреи.  129.  надо  дври  гробоу,  173.  Не  мен^е  завг^чательно  упо- 
тре6лен1е  а,  какъ  видно  вместо  вставленнаго  глухаго  ь  (=  ъ). 
въ  слове  манасы  «мана''  твои  :Г:  придала  мана  {т\  (луа  аои  Мка 
р.уас  1:^(П1^уа(1ато.  Лук.  XIX.  16.);  мана*  тво»  ги.  створи  :е: 
манась  {ц  }^ш  оои  ^1соп)аеу  тггуте  рьуа^.  т.  ж.  18);  се  манась 
твога  (^8ои  1^  |1т  аои.  т.  ж.  20).  Тоже  а  вместо  ъ  вставлено  и 
въ-словЬ  корвана :  не  достоить  кто  вьложити  кго  вь  караванъ 
(Л^  тоу  )соррауау.  Мар.  XXVII.  6). 

—  Постоянное  употреблеше  ь  пОслЬ  л  к  р  (какъ  на  пр.  врьх^, 
дрьжати,  тльц'Ьте).  Заметить  атЬдз'втъ  сл>'чай  превращешя  лъ  въ 
л>^:  праведьнпцн  просвьтеться  шко  сло^щьце.  41.  п  помрьче 
сл8'ньце.  139, 

—  Частое  употреблеше  о  вн'Ьсто  е  въ  окончаши  дательн. 
над.  муже,  прилаг.  мягкаго  окончан1я:  просещом^  ^  тебе  дай; 
и  хотещомоу  ^  тебе  закти  не  иЗврати.  30.  сЪгавьшомоу.  40. 
биющомоу.  87.  имоущом1<.  87.  155.  посл'Ьдоующомоу.  90.  ни- 
щому.  91.  тлькоущомоу.  92.  в*роующому.  144.  бывьшо- 
моу  184. 

—  Частое  употреблеше  е  не  только  вместо  ы  но  и  вм^сг 
и:  те  соуть.  9.  прчрЬсти  воде.  16.  соуботв  не  хранить.  21.  и 
пр.  гль  божеи.  18.  снове  божеи.  24.  мнеи  есть.  88.  стадо  сви- 
ней. 94.   чеи'ксть  сибра'.  110.    не  Д'Ьите  д^теи.   118.    вьс^хь 
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запов^^еш.  124.  болек.  135.  вь  храмь  б&ея.  141.  достокнь  вмй- 
сто  достовнъ  постоянно:  81,  34,  43,  89  и  пр. 

—  Прави1ьное  употреблеше  1ь  въ  его  особенномъ  значенш 
(|ф01гЬ  нЪско1ькихъ  ошжбокъ:  вы  аке  &клете  въ  град'Ь.  23.  прахь 
пршлеаьтш.  99.  прцде  кь  Н1и1.49. 148.  на  тш.  50.  72.148.  Н1» 
суть.  167)  я  В1гЬстЬ  сътЬгь  употреблеше  ^  ви-Ьсто  «:  всякого.  1. 
вьс1ысь.  5. 1ько.  1 0.  Д'Ьла  Авраамль.  1 6.  кланлемь  се.  1 7.  ыесяЛ.  1 7. 
родител1».кго.  20.  дивл'1хоу  се.  68.  соуботь!  д'Ьиь.  140.  боудя 
вол1ь  твою.  Завгбтимъ  еще,  какъ  особенность :  вьнемл1мгге.  34. 
104.  111.  122.  Гораздо  чаще  впрочеиъ  10тнрованное  а  изобра- 
жается посредствомъ  »  (газь.  5.  газвы.  гако.  59.  1гю^.  59. 
121СТЯ.  59.  братию  мо».  59  и  пр.),  а  не1отирован9ое  въ  мяг- 
кнхъ  слогахъ  остается  безъ  всякаго  знака  смягчешя  слова  (см. 
вьше). 

—  Употреблеше  2^  вместо  въжеь  вместо  \{:  вь  ИсхрШевшн, 
живота.  8.  \^е^вяе.  11.  оупрашахоу.  21.  {излюблены.  24.  >{стшг 
нбте.  25.  оузб^^ацоу.  21.  145.  хотЬ  бо  еьмрЬгш.  1.  п  би  про- 
сила вь  него.  16.  зрьно  не  гацють.  22.  и  пр. 

—  Употреблеше  п  в1гЬсто  ф,  т  вместо  е:  парие1и.  1.  5.  28. 
Иосипови.  174.  Тад'Ьгг!.  59. 

—  Опущеше  в  въ  слов1^  сквози:  скоз^  иглини  оуши.  59. 
скозЪ  проходь.  70.  ск"^  црьковь.  73.  скоз1Ь  поустъ1ноу.  93.  и  пр. 

—  Употреблеше  с  въ  прошедшемъ  просгомъ :  сию  запо- 
ведь приесь  и;  Сица  моего.  19.  вЪсе  (=  ведошл)  и  къ  Фарнсе- 
омь.  21. 

Изъ  числа  грамматическихъ  особенностей  можно  зам1Ьтпь 
сл^дуюпця: 

—  Имен,  падежь  прилаг.  муж.  ед:  на  ы  =:  ь1:  животь  вЬчь- 
ны  (срав.  вечной.  14)  8.  вщд'Ьвь!  ме.  24.  вь  кь1  чась.  71.  и  пр. 

—  Склонеше  прилагательнаго  одночленнаго:  сь  гласомь  ве- 
ливомь  троубьньХмь.  55.  двремь  затворенамъ.  6.  гробомь  по- 
вапленомь.  53.  нечистама  роукама  сирЬчь  неоумьвенема.  69.  вь 
лоигахь  МоисеиЗвахь.  123.  вь  бЬлахь  ризахь.  186. —  Склонеше 
прилагательныхъ  двучленныхъ  не  представляетъ  особенностей, 
кршгЬ  сл^дуюшихъ:  ищеи  славы  пославьшо^го.  1 5.  Ьодеискааго. 
14.  шюлавшоум}^.  8.  створьш^^моу.  23. 

.  II  Отд.  и.  А.  и.  8 
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—  ИеоIIред^^ешIое  достигательное  большею  часпю  не  со- 
храняется: приде  же  жеца  Оо  Самарг1^ь  почр-Ьсти  воде.  16« 
пршоыь  к  си  сЬмо  пр'Ьжде  года  моучити  пась.  39.  вьшедь  же 
1фЬ  вид^ти.  65.  посла  и  на  села  свога  пасти  свиней.  128.  идоу- 
щеиь  же  ииь  коупити.  154.  идосте  вьзв^стити.  178.  и  пр. 

Есть  случаи  употреблешя  3-го  лица  наст.  вр.  безъ  ть;  какъ 
напр.  что  к  тебе.  186. 

—  Прошедшее  простое  въ  3  лицЪ  оканчивается  часто  на  ты 
хоулашеть.  139.  вьпрашахоуть.  111.  117.  ц^овахоуть.  115» 
похоух1^оуть.  119.  пр^щахоуть.  119.  пр'Ьт^^хоуть.  120.  иска- 
хоуть.  122.  глаголахоуть.  129.  182.  ход^хоуть.  слоужахоуть. 
192.  биглоуть.  136.  мол^хоуть.  142.  стр']^жахоуть.  172. 

-—  Прошедшее  простое  длительное  удерживаетъ  иногда  удво- 
енную гласную:  бйихоу.  20.  спаахоу.  74.  протрьзаахА.  74; 

--Г  Иногда  употребляется  сослагательное  съ  бымь:  аще  д1^ 
це  бимь  створиль  вь  ни1^ь.  165. 

—  Иногда  употребляется  сокращенное  прошедшее  простое, 
въ  которомъ  гласная  съ  согласной  зам'&нены  однимъ  $ь:  р-Ьхь, 
р-Ьшо  (=±=рекохь,  рекошА),  в^се(=ведошА)  21,  пр1в^сте(=при- 
ведосте).  28.  и  пр. 

—  Довольно  Часто  употреблено  особенное  прошедшее  на  ъ; 
в^мь  и)коу  придь  и  камо  гредоу.  ви  же  не  в'^сте  и)коудоу 
придь.  4.  азь  бо  и;  ба  изидь  и  прЦь.  10.  не  о  себ')^  бо  придь. 
иЗбр'Ьтоиь  иесию.  4.  пр!доу  къ  Ии;ваиоу  и  р^ше  кмоу.  6.  сь- 
нидоу  ^ченищ!  его  на  морс.  10.  вьнидоу.  10.  придоу  кораб- 
ли. 10.  вьл'бз^^  сами  вь  корабль.  10.  се  роби  его  сьр'Ьтоу 
я.  1 1.  обндю  же  Июдеп.  20.  придю  же  оубо  слюги.  28.  идоу 
ктери.  185. 

Нельзя  сказать,  что  вс^^  эти  особенности  звучности  и  грамма- 
тическихъ  Формъ  суть  особенности  ^ск^ючительно  одного  от- 
тбнка  языка.  Нельзя  однако  и  не  признать,  что  н^которьш  изъ 
нихъ  суть  признаки  того  нарЬчЫ,  которое  изв^^стно  подъ  иие- 
немъ  Сербскаго.  Такъ  межд>'  прочимъ  исключительное  употреб- 
лен1е  ь  и  вм'^>сто  ъ  есть  р^кая  особенность  рукописей  Сербсквхъ^ 
С1гЬшен1е  твер|(ыхъ  и  мягкихъ  согласныхъ  въ  звукъ  средшй  и 
въсл1&дств1е  этого  ненадобность  ы,  за1г]^нен1е  а  посредствомъ  е,  ы 
посредствомъ  е,  еь  посредствомъ  оу  суть  признаки  и  современ- 
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тго  Сербскаго  нарЬ^я.  Справедлво  будетъ  замючпъ,  что 
древшй  Отарославянсюй  тексть  евангельскихъ  чтешй  въ  этой 
рушится  подчнненъ  перепясчнкаия  влян1ю  Сербскому.  В|гЬсгЬ 
съ  т1||ъ  необходимо  допустить,  что  въ  Сербскомъ  нар^^Ч1И  того 
времени,  когда  переписывалась  эта  рукопись,  уже  было  многое 
иэъ  того,  что  есть  въ  немъ  теперь,  и  выЬстЬ  съ  тбмъ  уже  не 
бьио  н^которыхъ  древнихъ  «ормъ,  каково  :на  пр.  неопред'Ьленное 
достнгателдое. 

Съ  другой  стороны  нельзя  считать  признакомъ  Сербскаго 
нарЬч1я  употреблешя  ^,  а,  ьо^,  л:  эти  буквы  для  Серба  ХПв^ка 
не  им1^  никакого  особеннаго  значешя  и  остались  случайно  по 
вл1ятю  подлинника,  съ  котораго  Сербъ  списывалъ  книгу.  Осо- 
бенно важно  см'Ьшеше  и  см'Ьшеше  вовсе  не  случайное  а  и  ;«;, 
см^шеше,  относимое  обыкновенно  къ  числу  признаковъ  Болгар- 
скаго  правописашя  Х1У  вЬка.  Болканово  евангел1е,'  вм^^стЬ  съ 
немногими  другими  памятниками  доказываетъ,  что  оно  было  и  въ 
ХП  вЬегЬ. 

Есть  нЪкоторыя  любопытный  особенности  и  въ  текстЬ  Еван- 
гельскихъ  чтетй  этого  памятника.  СвЬд'Ьшя  о  нихъ  над'1юсь  со- 
общить въ  другомъ  шЬсЛ. 

Ограничусь  сообщешемъ  одного  чтешя  для  нагляднаго  пока- 
зашя  правописатя  рукописи : 

вь  соу*:  сь1р*поу:  еуге:  мЗ'ть  ма*: 

Р?  гьвьнимаете  млостына  вашА  не  творите  пр^дь  члв^кь!: 
да  видими  боудете  ими :  аще  ли  ни  мьздь!  не  имате:  иЗ  ища  ва- 
шего кже  ксть  на  нбс1^:  кгда  бо  твориши  мостыноу:  не  вь- 
строуби  прЬдь  собою :-  «ко  и  лицемЪри  твореть  вь  соньмищихь 
и  вь  стьгнахь :  да  прославетьсе  Со  чловЬкь :  и  право  глю  вамь 
вьспримА  мьздА  СВОЮ:  теб&  же  млостиноу  творещоу:  да  не 
чоукть  л^^вица  тво»  да  боудеть  виостьХна  твом  вь  тайн! :  и  ищь 
твои  виде  те  вь  таин§:  вьздасть  тебЬ  твЬ:  и  кгда  м^лиши  се  не 
боуди  1г1К0  лицем^ри :  гако  любеть  на  соньмищихь  и  на  стьгнахь 
на  распоутигахь  стоёще  молетьсе:  да  гаветьсе  чловкомь:  аминь 
глю  вамъ  гг1К0  вьспримоуть  мьздоу  свою:  ты  же  кгда  мВпписе 
вьниди  вь  кл'1ть  свою  и  затвори  дври  твоё  и  млсе  ищоу  твое- 
моу:  въ  таин^:  и  ищь  твои  виде  те  вь  таин^^:  вьздасть  тебЬ  гавЬ: 
молеще'же  се  не  лихо  глите :  гг1К0  же  и  кзь1чьники :  мнеть  бо  се 
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»во  вь  мнозД  глат  своамт  оуслышанв  боудете :  не  1^бпе  ее 
1мь :  в1сть  66  и;^  вашь  вхь  же  тргЬбоукте :  прЬцде  орошеевм 
вашего:  тако  оубо  вивтесе  вь1в :  (Зче  вшь  кже  ксв  на  нбсйхы 
да  стнтьсе  вме  твое :  да  прцде  нфьспвк  твок.  да  боудехь  вожЪ 
твое,  мко  на'Шкгв  и  наземн:  хЛбъ  нашь  п1Щдоуща:  да«дь  намь 
д1есь:  в  ССооуств  намь  А1ыъ1наше:  юно  в  мь!  Сиооущакмь: 
ддывьнвкомь  наошмь:  в  ве  вьведн  насъ  вь  ваоалъ:  но  набавв 
вась  1и  вепрвмзнв.  »ко  твон  ксть  1фьство  в  свда:  в  сдава  вь 
вЬвь!  ашвь  л 


хш. 

бета  Зару<кпго  мпвшр!. 

Вннмашю  читатехя  было  прежде  представлено  мною  оставав- 
шееся досехЬ  неизв^стнымъ  «готъ  грешного  Гесирги»  черноризцд 
Зарубьски»  пещеры  пов^ньк  къ  дховному  чадоу»  (Св^дЬшя  и 
'заметки.  УП.)у  и  при  этомъ  сообщены  соображешя  о  Зарубскомъ 
монастыр!,  также  остававшемся  досел1&  незам1ченнымъ.  Зару- 
бомъ  называлось  почему-то  мйсто  на  правомъ  берегу  ДЕ1пра 
противъ  устья  Трубежа  (см.  Пов.  вр.  л^^тъ  подъ  6604,  6613, 
Шев.  л1т.  подъ  6654,  6655,  6659,  Троиц,  л^т.  подъ  6731  и 
проч.).  ДосехЬ  сохранилось  тамъ  село  Зарубинщ»!,  а  между 
этнмъ  селомъ  и  селомъ  Терехтемировымъ  деревня,  своимъ  на- 
зван1емъ  напоминающая  о  монастыр^^.  Стараясь  лучше  опред*!- 
лпъ  м1&стность  монастыря,  я  просить  между  прочимъ  кандидата 
А.  И.  Никитскаго,  съ  любовш  начавшаго  заниматься  Русскою 
1стор1ей,  собрать  на  шЬсЛ  данньш  о  м1стности,  гд'Ь,  какъ  тЬ 
казалось,  долженъ  былъ  бьггь  монастьфь  Зарубспй,  и  получилъ 
оть  него  любопьггную  записку.   Вотъ  она: 

«Хуторъ  Монастырбкъ  есть  собственно  ни  что  иное,  какъ 
приселокъ  села  Трахтемирова,  на  что  указываетъ  часпю  то,  что 
оба  селешя  составляюгь  одно  влад'Ьше  помещика  Гудима,  а  ча- 
спю и  ихъ  взаимная  близость.  Монастырбкъ  расположенъ  на 
правомь  берегу  Днепра,  отъ  Трахтемирова  по  берегу  верстать 
въ  2-гь,  лЬсомъже  верстать  въ  3 — 4-ть,  не  много  выше  м^ста, 
укотораго,  на  противоположномъ  берегу,  пристають  нынЬ  Ди1п- 
ровсте  пароходы,  т.  е.  не  много  вьппе  деревни  Ащрушей.  На 
первый,  взглвдъ  хуторъ  не  представляетъ  никахнть  археолопгае- 
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скихъ  остатковъ;  но  съ  помощтю  указашй  они  ясно  представм- 
ются  даже  и  невооруженному  глазу.  НесоI1н^&ино,  что  въ  немъ 
находятся  значительный  пещеры:  на  это  указываютъ  сх]^дую11ця 
явлешя.  По  берегу  Днепра  часто  образуются  провалы,  и  такигь 
проваловъ  въ  разсматриваемомъ  хуторЬ  есть  н1&сколько.  Въ  одномъ 
изънихъ  можно  заметить  углублеше;  разсмотрЬвъ  его  ближе,  м(1 
можемъ  убедиться,  что  оно  не  естественное,  а  искуственное,  ибо 
внутри  оно  выстлано  кирпичемъ.  Въ  вышину  это  углублеше  бу- 
деть  въ^  рость  человека,  который  можетъ  въ  невгь  вращаться 
довольно  свободно.  Подвигаясь  въ  углублен1е  впередъ,  мы  мо- 
жемъ сд'Ьлать  приблизительно  шаговъ  трщдцать,  но  только  це  въ 
прямомъ  направлеши,  а  подъ  угломъ,  такъ  что  получится  ломан- 
ная лишя,  Фигура  которой  будетъ  следующая  : 


Г 


Дал^е  цдти  нельзя^  потому  что  схЬдуетъ  завалъ,  разрыть  ко* 
торый  еще  не  приходило  никому  въ  голову. 

Въ  другомъ  провале ,  находящемся  отъ  перваго  въ  значи- 
тельномъ  разстояши,  можно  опять  зам^&тить  углублеше,  имеющее 
вцдъ  незначительной  комнаты,  также  искуственное.  Оно  нахо- 
дится не  въ  томъ  боку  провала,  который  ближе  къ  пертымъ 
указанньшъ  остаткамъ  пещеръ,  а  въ  дальн'Ьйшемъ,  сл^д.  ука- 
зываетъ  не  на  обратное  протяжеше  пещеръ,  а  на  прямое,  т., е. 
дальн^ишее.  Такимъ  образомъ  пещеры  не  ограничива1агся  про* 
странствомъ  между  этими  двумя  провалами,  а  выходягь  за  вто-. 
рой  изъ  нихъ.  На  счетъ  того,  есть  ли  въ  этихъ  пещерахъ  каше- 
либо  остатки  древности,  нужно  сказать,  что  въ  открытыхъ  въ 
настоящее  время  частяхъ  не  замечено  никакихъ.  Впроченъ 
въ  первомъ  провале,  образующемъ  входъ  въ  пещеры,  было 
найдено,  за  ^Ьсколько  жЬть  тому  назадъ,  г.  Б']&лявскнн'в, 
арецдаторомъ  этяхъ,  селен1Й,  н1^колько  монетъ.  ЛвЬ  изъ  нихъ — 
крупньш,  одна  Прусская,  другая  же  Польская ,  времени  Сигиз- 
мунда  перваго:  этихъ  монетъ  у  влад'Ьльщ1  въ  настоящее  время 
уже  ЕЁть;  остальныя  мелшя  сохраняютсяу  него  и  до  смхъ  шфъ. 
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О  токъ,  какимн  судьбами  попали  деньги  въ  этотъ  прошиъ^ 
г.  Б'Ьлявск1Й  дум1^етъ  такъ;  такъ  кахъ  съ  деньгами  ъшксЛ  онъ 
нашёлъ  и  пулю,  всю  какъ-бы  нстьшанную  гвоздемъ,  и  такъ  какъ 
щиггомъ  1г6сто,  накоторомъ  лежали  эти  монеты,  несколько  отли- 
чалось отьостальнаго  песчанаго  Ефунта  и  им&ю  Форму  м^&шечка, 
то  онъ  предцолагаёть,  что  туть  быль  убить  какой-либо  челов^къ, 
останки  которахч)  ъшЪстЬ  съ  кошелькомъ  и  подМствовали  на 
грунтъ. 

На  счегь-древности  пеп^еръ  ничего  нбвзв4(бтяо,  но  есть  воз- 
можность узнать,  къ  какому  времени  ихъ  сл^дуетъотИести,  имело 
по  кирпичу,  которьшъ  он  6  вьиожены:  образцы  этихъ  кирпичей 
будутъ  скоро  доставлены  въ  Петербургъ. 

Если  подняться  отъ  пещеръ  на  гору,  то  глазамъ  предста- 
вятся груды  кирпича,  который  принадлежать,  какъ  свид'Ьтель- 
ствуетъ  тамошнее  предаше,  бывшему  въхуторЬ  монастырю.  Са- 
мого же  монастыря  предаше  не  помнить,  а  помнить  только  су- 
ществоваше  деревянной  церкви.  Одинъ  старикъ  разсказываеть, 
7Г0  маленькимъ  онъ  ходилъ  съ  мспгерью  въ  эту  деревянную  цер- 
ковь. Разрушеше  ея  относится  къ  1796 — ^8  годамъ. 

Дал1№  за  этимъ  сл1&дуетъ  валъ,  который  начинается  у  бе- 
рега Днепра,  немного  вьппё  Монастырка,  поднимается  'на  гору, 
тянется  по  ней  до  того  м^ста,  гд'Ь  на  протнвоположномъ  берегу 
нахрдятся  Андруши,  затЬмъ  спускается  снова  къ  берегу  и  та- 
кимъ  образомъ  охватываеть  не  только  Монастырбкъ,  но  еще  и 
другое  сос1^ее  селеше,  лежащее  ниже.  Въ  настоящее  время 
этотъ  валъ  заросъ  лйсомъ,  такъ  что  мало  зам^тенъ.  По  преда- 
шю,  онъ  од'Ьланъ  Татарами,  которые  поселились  зд'Ьсь  въ  числ1& 
1000  семей  и  производили  отсюда  нападешя  на  сос]Бдн1я  земли 
по  правому  берегу  Днепра.  М'Ьсто,  если  верить  предашю,  бьио 
выбрано  хорошее :  нагорная  площадь  довольно  значительна;  по 
^ред|и^Ь  ея  находится  озерко,  постоянно  сохраняющее  воду.  Уни- 
чтожёше  Татарскаго  населешя  въ  этихъ  м^^аxъ  предаше  при- 
писываетъ  дЫствио  чумы.  Вообще  предаше  отводить  этому 
пункту  мйсто  въ  ряду  остановокъ,  которыми  шли  Татарсюя  на- 
падешя. Зд'Ьсь  они  переправлялись  съ  л^ваго  берега  на  правый. 

Въ  настоящее  же  время  обьпная  переправа  совершается 
весною  въ  МонастыркЬ,  а  л^томъ  въ  ТрахтемировЪ.  Это  явлеше 
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происходить  отъ  того,  что  весною  подъ  Трахтеиировьшъ,  гд'6  те- 
перь согМуеть  военная  дорога,  бываетъ  большой  разливъ  ДнЪпра, 
чрезвычайно  затрудняющш  переправз^отому  она  и  переносится 
въ  Монастырокъ,  гд*!  Днйпръ  разливается  не  та1съ  широко.  Пре- 
даше  не  помнить  начала  ни  той,  ни  другой  переправы». 

Кирпичь,  о  которою»  упомянуто  выше,  епф  не  получевъ.  Не 
думаю,  впрочемъ,  что  онъ  окончательно  можетъ  решить  древность 
пещеръ  и  монастыря.  Онъ  могъ  быть  положенъ  и  гораздо  позже 
первой  выкопки  пещеръ,  даже  и  тогда,  когда  монастыря  таиъ 
уже  не  бьио. 


XIV. 


'Дрепее  1мбр«же11е  п.  Вммюда-ГаврЬм, 

Одна  изъ  самыхъ  за1г1чатехьныхъ  рукописей  Чудова  мона- 
стьфя  есть  Иподита  *)  епискоупа  съказанхе  о  ХристосЬ 
■  о  антихрист']^,  Русская  рукопись  ХП-го,  много  что  ХШ-го 
вЬш^  написанная  въ  малый  лсть  красивымъ  крупнымъ  уста- 
вомъ  въ  2  столбца  на  127  л.  ^рощаго  пергамина.  Это  древ- 
н^йшШ  изъ  списковъ  Славянскаго  перевода  произведешя,  пол»- 
зовавшагося  и  въ  подлганшгЬ  известностью  и  уважешемъ,  по- 
добившагося  и  у  насъ.  Какъ  видно  изъ  множества  списковъ 
его  —  особенно  въ  сборникахъ  XV — XVП  вв.,  —  памятникъ  до- 
стойный особеннаго  внимашя,  достойный  быть  изданнымъ  съ 
вниман1емъ  къ  нуждамъ  Славянскихъ  филологовъ.  Обрадовав- 
шись встрЬ^  съ  этою  драгоценною  рукописью,  я  не  менее 
обрадовался  нашедши  на  ея  первомъ  листе  изображеше  Рус- 
скаго  князя,  съ  С1ян1емъ  вокругъ  головы,  не  только  богато,  но 
и  хорошо  исполненное,  къ  сожалешю,  впрочемъ,  по  давней  не- 
бреавности  обращешя  съ  рукописью,  очень  попорченное:  (отъ 
лица  на  пр.  видна  только  часть  левой  стороны,  отъ  рукъ  только 
следы,  отъ  рисунка  тканей  одежды  кое  что).  Это  изображеше, 
изъ  числа  досехЬ  м^  известныхъ  изображешй  Русскихъ  князей, 
по  древности,  должно  зашггь  место  или  непосредственно  после 
изображешя  Святослава  съ  семействомъ  при  Сборнике  1073  г.. 


*)  Въ  поддяюхй  отш6шо1а  шшмшешмо  п  шш%ао  г.  Иполши 
23  * 
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ИЛИ  рядомъ  съ  изображешемъ  кн.  Ярослава  Владид11ровича  Нов- 
городска1Ч)  въ  Нередицскоиъ  хран^^  а  по  достоинству  рисовки — 
м^сто  первое. 

И  вотъ  что  оно  представляетъ: 

Князь  молодой  ц  красивый,  кажется,  безъ  бороды,  въ  кло- 
бук')^ (шапк-Ь),  нзъ  подъ  котораго  по  об-Ь  стороны  лица;  закры- 
вая уши,  падаютъ  густыя,  но  не  длинный  пряди  воюсъ,  отче- 
санныхъ  назадъ,  въ  богатомъ  мятлЬ  (плащ^)  и  богатой  свитЬ, 
правую  руку  поднялъ  къ  груди,  а  въ  л'];вой,  н-Ьсколько  протяну- 
той въ  сторону,  держитъ  церковь.  Клобукъ  съ  небольшшгь  зелет 
новатаго  цв^та  околышемъ  и  съ  невысокимъ  округловатымъ 
верхомъ  краснаго  цвЪта.  Шея  голая.  Мятль  изъ  пестрой  ткани, 
съкрасньигь  подбоемъ,  обложенъ  весь  кругоиъ  золотымъ  круже- 
вомъ;  онъ  застегнуть  красивою  застежкою  въ  род-Ь  зв1^ды  или 
цветка,  ближе  къ  середипб  груди,  чймъ  къ  правому  плечу;  пра- 
вая пола  его  закинута  за  руку  такъ,  что  покрываетъ  почти 
только  плечо,  а  хЬвая  почти  по  середин1&  приподнята  рукою. 
Узоръ  ткани  на  свитЬ  состоитъ  изъ  большихъ  квадратовъ  зеле- 
наго  цвЬта,  въ  которыхъ  всю  середину  занимаюгь  золотьш  ко- 
леса, а  по  угламъ  красные  кружечки;  рукава  свиты  широше,  во 
оканчиваются  узкими  золотьпш  наручниками;  по  подолу  свпы  ши- 
рокая накладка  изъ  золотаго  кружева.  На  ногахъ  красные  саоогя. 

Чье  это  изображеше? 

Пе^)едовыя  данный  для  р^шеи1я  этого  вопроса  суть: 

—  съ  одной  стороны,  князь  быль  строитель  церкви  или 
церквей,  что  доказываегь  церковь,  которую  онъ  держитъ  въ 
рукЬ,  — •  былъ  причисленъ  къ  лику  святыхъ,  какъ  показываеть 
С1ян1е  вокругъ  головы,  —  скончался  въ  молодости,  иначе  бы  не 
молодымъ  нарисованъ  онъ  былъ  на  изображен1и,  —  сконч&дся 
не  монахомъ,  иначе  бы  и  изображенъ  былъ  не  въ  княжеской 
одежд'Ь ; 

еъ  другой  стороны,  онъ  яшлъ  и  лрославленъ  не  позжэ 

какъ  въ  ХП  ъ^кЪу  потому  что  его  изображеше  написано,  какъ 
свид'Ьтельствуетъ  почеркъ  рукописи,  гд'Ь  оно  пом'1Б1цено,  въ  ХП 
или  много  что  въ  начал^&  ХШ  в^&ка. 

Им^я  въ  виду  эти  передовьш  данньш,  вспомнимъ  о  древнихъ 
Русскнхъ.кояаьяхъ,  нричнсленоыхъ  къ  лику  святыхъ. 
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Изъ  князей  XI  вЬщ  ироиЬ  Владимира  равноапостоллаго, 
скончайшагося  въ  старости,  и  д'бтей  его  Бориса  и  ГжЪбя^  не- 
изв^стныхъ  построешю  церквей  н  изображаемыгь  не  такъ,  какъ 
нэображенъ  ^язь  на  разбираемомъ  рисункб,  мояшо  вспоишггь 
только  о  Владимир!  ЯрославитЬ  Новгородскомъ.  Онъ  умеръ  мо- 
лодымъ  (на  32  году:  род.  п  1020,  ум.  въ  1052)  и  не  въ  мона- 
шестБ^ ;  онъ  основалъ  Соф1йск1й  храмъ  въ  Новгороде.  Не  онъ 
однако  нэображенъ  на  разсматриваемомъ  рисунк!:  только  въ  ХУ 
в1кЪ  является  онъ  въ  числ1^  чествуемыгь  святьп^.  Въ  1439  = 
6947  году  ариепископъ  Евфимш  «позлати  гробъ  князя  Владими- 
ра, вщгка  великаго  Володимера  и  подоиса,  тако  же  и  матери  его 
гро&ь  подниса,  и  покровъ  положи,  и  память  имъ  устави  творкги  на 
всякое  л'Ьго  октября  въ  4-е». 

Изъ  князей  ХП  в^ка  надобно  вспомнить  о  Мстислав^^  Воло- 
днмерович^  Новгородскомъ  (|  1132  г.),  объ  ИгорЬ  ОльговичФ 
(1 1147  г.),  о  Николае  Святославе  Давидовиче  (|  около  1150  г.), 
объ  АцдреЬ  Юрьевиче  Боголюбскомъ  (1 1 1 74  г.),  о  Мстиславе  Ро- 
тславиче  Новгородскомъ  (|  1 1 80  г.).  Ни  одинъ  изъ  нихъ  однако 
не  удовлетворяетъ  ожидашямъ :  —  Мстиславъ  Володимеровичь 
Новгородскш,  съ  1125  г.  в.  князь  Шевсюй  умеръ  не  молодымъ, 
слишкомъ  55-ти  летъ,  и  причисленъ  к!  лику  святыхъ  едва  ли  не 
гораздо  позже  ХП  века  (проложныя  жнпя  его  встречаются  въ 
спнскахъ  ХХУ  века  и  не  вполне  достоверны).  Князь  Игорь  Оль- 
говшчь,  убитый  Шевлянами,  хотя  можегьбытъ  и  причисленъ  быль 
къ  лику  святыхъ  тотчасъ  по  перенесенш  мощей  его  изъШева  въ 
Черниговъ  (въ  1150  г.),  неизвестенъ  какъ  строитель  церквей  л 
прмгомъ  пострадалъ  уже  въ  схиме.  Князь  Николай-Святославъ 
Дав1цовичь  еще  въ  молодости  вступилъ  въ  монашество,  и  умеръ 
старикомъ.  Князь  Андрей  Юрьевнчь  Боголюбскхй  скончался  не  въ 
молодыгь  л-Ьтахъ,  уже  по  смерти  дв}хь  взрослыхъ  сыновей,  и 
причисленъ  къ  лику  святыхъ  позже  ХН  в.  Князь  Мстиславъ  Ро- 
спславичь  Новгородски  скончался,  кажется,  также  не  въ  моло- 
дыгь летахъ  и  притомъ  неизвестенъ  какъ  строитель  церквЫ1.  О 
князьяхъ  Муромскихъ  Константине  и  Петре  упоминать  не  къ 
чему,  потому  что  они  причислены  къ  лику  святыть  въ  1547  г.  . 

Остается,  сколько  мне  известно,  еще  одинъ  князь,  окоторомъ 
здесь  следуеть  вспомшпъ,— и  къ  нему  подходпъ  вЛ  выше  оамаг 


чеиныя  передоЕыя  данныя.  Это  —  Вс€ВО10дъ-Гавр1И1Ъ,  княэь 
Новгородск1Й5  сынъ  Мстислава  Воюдимеровича,  внукъ  Мовома- 
ха,  сконча8Ш1йся  въ  1137  г. 

Князь  Всеволодъ-Гавр)Ехь  Мстис.1авйчь  становится  наврет- 
нътмъ  съ  1117  года,  съ  того  временя,  какъ  отесгъ  его  Мсгаславъ 
выэванъ  былъ  своимъ  отцомъ  Вододшшромъ  Моиомахоиъ  въ  Ш* 
.  евъ,  и  остагалъ  е1Ю  въ  Новгороде  своимъ  налгЬстннкомъ.  Тогда 
былъ  онъ  еще  очень  молодъ :  оиъ  женился  только  шесть  л*тъ 
спустя,  въ  1123  г.  Каково  было  его  положен1е  середн  Нового- 
родцевъ,  видно  хоть  отчасти  пэъ  того,  что  на  другой  годъ  поел* 
оть-бзда  отца  его  нзъ  Новгорода,  вызваны  были  въ  Шевъ  Нов- 
городсше  бояре  для  присяги  и  некоторые  или  оставлены  въ  ШегЬ 
или  сослаггы  въ  заточеше.  Въ  1 125  году  Бладимиръ  Моеоиахъ 
умерь;  1гЬсто  его  заступилъ  Мстиславъ,  а  Всеволода  посадили  на 
стол^  Новгородекомъ.  СътЬхъ  поръ  летописи  уноминаютъ  оневгь 
довольно  часто,  какъ  о  вожд1Ь  военномъ,  не  всегда,  впрочемъ, 
счастлнвомъ.  И  это,  и  то,  что  хоть  онъ  преасде  (гЬроятио  въ 
1125)  и  ц-Ьловалъ  кресть  къ  Новгороддамъ,  «гако  хощю  Н  васъ 
Кмеретн«,  по  искалъ  случая  перейдтв  на  югъ,  въ  Переяславль, 
поддерживало  въ  Новгородцахъ  нерасположете  къ  нему,  шш  по 
крайней  м-Ёр^  разделило  ихъ  на  два  стана :  одни  были  за  вего, 
другге  противъ  него*  Въ  1132  году  это  выказалось  въ  оер- 
рый  разъ  ясно.  Отецгь  его  Мстиславъ  умеръ,  отдавъ  игЬсто  свое 
ва  К1евскомъ  престолЬ  вм*ст1  съ  опекою  надъ  детьми  брату 
своему  Ярололку.  Вероятно  но  желанию  племянника,  Яронолкъ 
вызвахь  его  изъ  Новгорода  на  княжен1е  Переяславское;  но  Все- 
володу не  удалось  тамъ  остаться:  др)той  дядя  его,  Юрш  Владн- 
И1ровичь,  изъ  опасен1я,  что  Яронолкъ  его  прочить  на  Шевсшй 
столь,  возсталъ  противъ  него  я  выгналъ  изъ  Переяславля.  Все- 
володъ  воротился  было  въ  Новгородъ,  но  к  оттуда  былъ  яз- 
гнанъ.  На  этоть  разъ  впрочемъ  сторона  его  противниковъ  не 
одо.тЬла:  его  воротили  и  принй,1й  князенъ.  Прошло  четыре  года; 
обстоятельства  очень  из]кгкнились,  особенно  съ  тЬхъ  поръ,  какъ 
разгоралась  усобица  между  К^евомъ  и  Черниговоиъ,  между  Мо- 
иомаховичани  и  Ольговичамн,  въ  которой  приняли  участ1е  и  Нов* 
городцы,  и  Всеволодъ.  Весно1р  1136  года,  скоро  пооЛ  того^ 
какъ  Новгородсшй  архгепнскопъ  Нифонтъ  ворошлся  нзъ  Ру«^ 
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куда  'бадиль  мирить  враждующихъ,  Новгородцы  возстади  противъ 
своего  князя,  призвали  и  Псковичей,  и  Ладожанъ  на  общее  р^ше- 
ше  д-бла,  и  решили  изгнать  Всевс^глода,  а  до  выбора  и  пр1'Ьзда 
другаго  князя  продержать  ихъ  въ  неволе.  Всеволода  съ  женою, 
детьми  и  тещею  посадили  въдворъ  арххепископа,  какъ  въ  тюрьму, 
подъ  вооруженную  стражу  нзъ  30  человйкъ,  м'&нявшихся  еже- 
дневно и  не  отходивпшхъ  отъ  своихъ  м^стъ  ни  дпемъ,  *ни  ночью. 
Такъ  продержали  они  своихъ  пл^нниковъ  съ  28  мая  до  15  поля, 
недодержавши  только  4  дней  до  пр1'Ьзда  новаго  князя  Святослава 
Ольговича,  брата  князя  Владимира  Черниговскаго.  Выборъ  зтоть 
открылъ,  что  по  крайней  мЬрЬ  изгнан1е  Всеволода  бьио  часпю 
сл^^ств1емъ  замысловъ  т1хъ,  которые  стояли  за  одно  съ  Ольго- 
вичам!  противъ  Мономаховичей.  Обвиняли  Всеволода,  что  онъ  не 
берегъ  войска  (сиердъ),  что  ворочался  съ  войны  преац^е  вс&хъ, 
что  хотЬгь  быть  княземъ  въ  Переяславл^,  и  вигЬстЬ  съ  тЬмъ, 
что  преаце  приказывалъ  пристзшпъ  къ  Всеволоду  Ольговичу,  а 
потомъ  отступиться  отъ  него.  Что  обвиняли  и  тогда  Всеволода  не 
веЬ,  это  (жазалось  по  отъ'Ьзд'Ь  его:  за  нимъ  б^жалъ  и  посадникъ 
Конставтинъ  Микульчичь  и  «иныхъ  добрыхъ  мужь  нйколико»; 
остались  его  сторонники  и  въ  Новгороде  и  еще  бол^е  во  Пскове. 
Его  звали  воротиться  назадъ,  и  онъ  решился.  Князь  ПолотскШ 
Василько  встр1тялъ  его  передъ  Полотскомъ  и  съ  покорностью 
проводнлъ  его  до  Пскова.  Псковитяне  приняли  его  дружелюбно, 
и  стали  за  него  противъ  Новгорода,  какъ  за  своего  князя. 

Это  не  могло  не  возмутить  Новгороддевъ  и  ихъ  князя.  Кто 
быль  меацу  ними  за  Всеволода,  принузцденъ  былъ  или  бежать 
или  притаиться.  Домы  бЬжавшихъ  отданы  на  разграблеше,  а 
притаившихся  отыскивали  и  собирали  съ  нихъ  деньги  для  опол- 
чешя  купцовъ.  Князь  Святославъ  Ольговичь  собралъ  войско  со 
всей  земли  Новгородской,  и  призвалъ  на  помощь  себЬ  своего  брата 
Глйба  съ  Курянами  и  Половцами.  Это  не  ослабило  рвешя  Пско- 
витянъ:  они  по  прежнему  стояли  за  Всеволода,  вооружнвъ  укргЬо- 
лшя.  Войска  Новгородсюя  двинулись,  дошли  до  Добровны  и  по- 

ВОрОПЛН  назадъ  ОТЬ  того  ли  что  встретили   сильный  0Т1ЮрЬ| 

отъ  того  ли  что  пров^Бдали  о  бол1зни  Всеволода,  неизвестно;  Лг 
пяшещь  говорпъ  только ,  что  «съд^^мавше  князь  н  людье  на 
Мп  въсояпшасв  и  еще  ревъше:  не  пролнвашгь  кръвн  съсвоею 
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братьею,  I  есп  Богь  ^^править  своимъ  промысломъ».  А  1 1 
радя,  въ  четвергъ  на  масляной  нед'Ьл'Ь  (1137  г.)  Всевоюдъ  умеръ. 
Его  мЬсто  во  Пскове  заншъ  пр1^хавш1Й  съ  нимъ  брать  его,  Свя- 
тополгь.  Псковитяне  не  помирились  съ  Новгородцами  до  тЬгь 
порь,  пока  княземъ  въ  Новгороде  оставался  Святославъ  Ольго- 
внчь.  Не  показьщаетъ  ли  это,  что  одна  нзъ  главныхъ  прнчннъ 
непр1язненныгь  отношешй  Новгородцевъ  къ  Всеволоду  были  ко- 
вы защнтниковъ  Ольговичей. 

Возвратимся  къ  вьипеоэтаченнымъ  передовымъ  даннымъ,  шэ- 
влеченньшъ  изъ  изображетя  князя  при  книгЬ  епископа  Ипполмта 
объ  антихрист]^. 

Тамъ  изображенъ  князь  молодой.  Всеволодъ  скончался  въ 
молодыгь* летать:  отъ  перваго  появлешя  его  наместником!»  отца 
вЪ  Новгорбд']^  до  кончины  прошло  только  20  л1^ ;  а  жевать 
быль  овъ  только  14  л^тъ. 

Тамъ  изображенъ  князь,  поминаемый  какъ  строитель  церкви 
или  церквей.  Этимъ  былъ  памятенъ  Всеволодъ  и  въ  Новгороде 
и  во  Пскове.-  Въ  Новгород']^  онъ  заложилъ  вм^стЬ  съ  игумномъ 
Кир1Якомъ  каменную  церковь  въ  ЮрьевЪ  монастырь,  въ  1 И  9  г. 
и  потомъ ,  какъ  видно  изъ  сохранившихся  грамотъ ,  жаловалъ 
монастьфю  этому  земли  и  доропя  вещи.  Позже,  въ  1127  году, 
онъ  заложилъ  въ  Новгороде  каменную  церковь  св.  Хоанна  ваПе- 
трятин^дворй,  иначе  наОпокахъ,  отстроилъ  ее  и  грамотою  опре- 
д-Ьлилъ  права  и  обязанности  ея  причта  и  купечества,  къ  ней  при- 
писаппаго.  Въ  1135  году  онъ  заложилъ  въ  Новгороде  еще  одну 
каменную  церковь  на  ТорговищЬ  (въ  терем^^).  Во  Псков%  осно- 
валъ  онъ  храмъ  св.  Троицы,  сд-кЁантМся  главныиъ  соборйьшъ 
храмомъ  Псковскимъ. 

На  изображеши  представленъ  князь  въ  С1ян1я  вокругъ  го* 
ловы.  Князь  Всеволодъ,  по  Жит1ю,  причисленъ  былъ  къ  лину 
святыхъ  еще  въ  ХП  вЬкк :  нетл'1^нныя  мощи  его  найдены  въ 
1192  г.  при  Новгородскомъ  тязЬ  Ярославй  Володнмировп^, 
его  племянник'!,  и  при  арх1епископ^^  Гавршл^,  и  торжествшно 
перенесены  изъ  Дмитровской  церкви,  гд'Ь  онъ  былъ  погребевъ, 
въ  1^ицк1й  соборъ  27  ноября  (Степ,  книга  I.  262).  Память  этого 
оеревесешя  мощей  Всеволода,  равно  какъ  и  память  дня  его  кон- 
чины,  празднуется  доселе  въдни,  указанные  жит1емъ  и  л'Ьгопщсыо 
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(27  ноября  и  1 1  Февр|ия).  По  сказанш  о  княагЬ  ТимоееЬ-Доо- 
монтЬу  этотъ  князь  въ  тяжелую  годину  (въ  1 1 66  г.)  призывалъ 
себЬ  на  помощь,  вмйсгЬ  съ  св.  Троицею,  воеводу  Леонпя  н  бш- 
гов^рнаго  князя  ведокаго  Всеволода  (П.  собр.  л.  IV:  180,  У:  193 
и  пр«).  Упоиинаа1я  Псковскихъ  х1тописей  о  томъ,  что  Псков?» 
искахь  се&Ь  иомощи  въ  молитве  князей  Всеволода  и  Тимоеея,  въ 
XIV  в*кЬ  не  рЬдки  (см.  на  пр.  подъ  гг.  1323::^6831,  1341  = 
6849,  1407=^6915). 

Такимъ  образомъ  ничто  не  м^шаетъ  признать,  тго  въ  книги 
Иполита  ХП  или  начала  ХШ-го  в.  изображеше  св.  князя  есть 
изображеше  князя  Всеволода-Гаврша,  князя  Новгородскаго  н 
Псксюскаго.  Оно  могло  быть  написано  въ  то  самое  время,  когда  бьии 
открыты'  мощи  его,  и  списано  съ  другаго  изображены,  находнв- 
шагося  прикнигЬ,  для  него  самого  писанной,  только  съпрцдачею 
аяшя  вокругъ  головы,  ^то  при  книгахъ  писались  изображешя 
князей,  которымъ  он^  принадлежали,  на  это  есть  свцд'1тельство 
Сборника  1073  года.  Что  князя  строителя  церкви  еще  при  жизни 
писали  съ  церковью  въ  рук1,  этому  прим^^ръ  видимъ  въ  изобра- 
жеши  Новгородскаго  князя  Ярослава  Володимировича  въ  Нере- 
дицкой  церкви.  Что  перерисовывая  из9бражеше  могли  приба|^иггь 
аяшя,  этому  доказательствомъ  служить  изображеше  Бориса  при 
книгЬ  воскресныхъ  поучешй,  написанной  первоначально  Консган- 
тиномъ  Болгарскимъ  при  Болгарскомъ  княз^^  БорисЬ-МихашгЬ,  а 
потомъ  въХП  в^Ьк^&  переписанной  на  Руси  съ  изображешёиъ  Бо- 
риса, но  уже  въс1ян1и,  съ  написью  «стыБорисъ»:  Русски  живо- 
оисецъ,  не  зная  другаго  Бориса,  кром^  святаго  Русскаго  князя, 
придалъ  ему  С1яше  ИжЬя  въ  виду  это  последнее  обстоятельство, 
можно  бьио  бы  предполояшть,  что  и  на  подлинншгЬ  разсматрн- 
ваемаго  изображешя,  если  онъ  былъ,  написанъ  былъ  не  Всево- 
лодъ,  а  другой  князь;  но  къ  чему  привело  бы  это?  Къ  тому,  тго 
все  таки  сохранившееся  изс1бражен1е  должно  считать  изображе- 
Н1емъ  Всеволода-Гаврша,  насколько  по  крайней  жЬрЬ  есть  свгЬ- 
дЬпя  о  князьяхъ  Русскихъ,  признанныхъ  святыми  до  начала 
ХШвгЬка. 

«А  гд']^  же  мечь,  когда  всегда  рисуется  на  его  изображш- 
яхъ,  прилагаемыхъ  къ  такъ  называемьпгь  подлинникамъ  на  нко- 
кахъ»?  Вопросъ  естественный,  т1мъ  бол^^,  что  при  гробЬ  св. 
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Веешоящк  тршишкл  шечь%  Но  нохво  л  шбыть,  яго  вшш 
водиишпш  пронаведеш  поатКйшаго  шретат^  ш  что  от  ■  жъ 
этгь  смучЛ  тжшве  отлпаются  оть  древвшхъ  поапншкокь,  швъ 
I  во  мшнпхъ  друпгь.  Такъ  св.  велшктучевшп^,  Екатернйв  ра- 
^^ется  въишхъ  въкияжесжой  одеждЪ  ж  жхфоиЪ,  диве  съ  иодпкыо 
1ШПН1Ц  а  нещу  т!»  жь  ^февшаъ  подиншподъ  ова  рвсуегсв 
ео  щпомъ  въ  л^вой  рукЬ.  Тшъ  и  св.  Вшдщнръ  равноапостоль- 
ный взображается  на  образахъ  поздвЫшаго  взвода  съ  нпенъ 
въ  лЬой  руки;  а  на  6(иЛе  древннхъ  —  со  свернутымъ  свпкокь 
влн  безъ  ничего. 


^  На  рукоятке  этого  меча  гопческяня  букаана  вачерташь  деаааъ  «ково- 
гав  шеаш  ветШ  ДаЬо»  ■  даа  аъаа  подъ  короааиа. 


XV. 

Жыеццфь  т  Ватшишсш^  глапшпескага  евашгелш. 

Подк  именеш»  Вапканскаго  евангеля  изЕбстяа  книга  евав- 
гедьскнхь  чтен1й,  шсанвая  на  пергаментЬ  гдагодщей  (въ  4-у: 
159  л.),  1фанящаяся  въ  Ватикане  съ  тЬхъ  поръ,  кавъ  ее  вы- 
везъ  съ  востока  патеръ  I.  С.  Ассемани,  въ  1736  году,  вмЪстЬ 
со  многшш  друпмн  рукописями.  Первое  обстоятелдое  нзв^спе 
о  ней  бьио  сообщено  Копитароиъ,  при  его  книжкЬ  НевусЫ! 
С^0880вгарЫ  й18С1р111и8  (ВЬна  1839:  стр.  39 — 44).  Позже  Ша- 
«арикоиъ  въ  Рат&(к&сЬ  ЫаЬоЬзкёЬо  р1зетшс(у1  (Прага,  1863: 
стр.  43^—47),  Бердичемъ  въ  С11ге81х)та1Ь1а  Цпртае  УеСего- 
81оуешсае  с11агас1еге  с^1ае;о1111СО  (Прага,  1859:  стр.  63 — 66)  ■ 
мною  въ  Древнихъ  гдапа.  памятникахъ  (Изв.  Археод.  общ.  Ш: 
стр.  439 — 446,  сравнительно  съ  другими  гдаголч;  чтешями) 
изданы  Ебкоторые  отрывки  изъ  этого  памятника.  По  моему  при- 
гмшешю,  одинъ  изъ  трудолобивыхъ  кавдидатовъ  С.-Петербург- 
скаго  университета,  г.  Вендтъ,  въ  бытность  свою  въ  Рим^  пе- 
реписадъ  всю  эту  книгу  съ  предпомжешемъ  сделать  ее  предме- 
томъ  магистерской  диссертации ;  но  по  сихъ  поръ  не  усп&гь  по- 
шшчитъ  своего  труда,  и  потому  замедлихь  издашемъ  Ватикан- 
скаго  евангеля.  А  между  тЬмъ  оно  бьио  переписано  и  док.  Рач- 
скимъ,  разсхЬдовано  внимательно  па  отношешю  къ  язьпсу  проФ. 
Ягичемъ,  и  издано  въ  Звгре6Ь{9^4>п9лм  вмгммэ  Аввешапоу 
ШУаИкапвк!  ЕуапегеИвСаг.  Загребъ.  1865,8^  СХ1Х-1-2 16)  Такимъ 

Сборшоп  П  Огд.  И.  Д.  И.  4 
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6  —  .ё.  стго  ша  Евдоксиа  ^)  Харитона  ^  (Мар.  ХП: 
28—37). 

8  —  .5*.  Родство  ёпаы.  г&МА  вца  (Лук.  X:  38-:-42). 

9  —  .^.  стбую  праведьшшоу  Акниа  и  Аннъи. 

С^*  прЬвде  въздвига  крстоу  (суб.  &  по  доусЬ.  Ме.). 

11  —  .ш.  покюненн  дрЬвоу  чен.  н  стааго  Автоноиа  *). 

12  —  .бГ.  стааго  нка  Корната  еппа  Конска  ^). 

13  —  .ш.  поыоненне  че^оуноу  дрбвоу  (вт.  "ё.  по  пас). 
Не  прежде  въздвига  че^'нааго  крста  (Го.  Ш:  13 — 17). 

14  —  .п.  въздв1жен1е  че^'  аовотворца  1фга  л№(1о.  ХУШ: 
31—40,  XIX:  1—21,  25—35). 

С;^^  по  вьздвиш'  че'^а  крста  (нед.  в.  поста). 
Н§  по  въздвиже  крста  (нед.  в.  по  пас.). 

15  —  .Д1.  стааго  м^ка  Н|К1Т'ы.  и  обр^^тениё  мощеиъ  стааго 
н^а  СтеФа" ').  и  па  стыть  оциъ.  събьравъпшнмъсд  въ  етбмъ 
и  вьседенстЬмъ  събор!  •)  (Мао.  V:  14 — 19). 

16  —  .01.  стьилс  мЕ^  ЁФ1ми  (Лук.  УП:  36—50). 

17  —  .ш.  стааго  Евдаиша  '')  и  иеЬгь. 

20  —  .и.  отьихъ  м^къ  Евстат1а  и  жены  его  и  сновоу  Тео* 
ПИСТИ1Л.  и  Теописта  и  Агаш'б  (Лук.  XXI:  12 — 19). 

22  —  иб.  стъихъ  иЧсъ  Фокъи  и  дроужинъи  е'  (нед.  в.  по 
пас.). 

23  —  .ив.  Ново  л'Ьто  ^  и  зачАтие  Иоаноу  крьститело  (ш. 
июн^). 


^)  Мч'къ  Евдокс1й  означенъ  въ  Остр.  Ее.  1057  и,  въ  Ев.  1144  г.  и  въ  дру- 
гнхъ  бох^^е  позднихъ. 

*)  Въ  Остр.  Ее.  4057  %.,  подъ  7  сент.  означено:  ст*'^и  ич*щ1  Харвтоны.  Въ 
Неапол.  календар'Ь  IX  в.  св.  м.  Христины. 

')  Въ  древ.  Рус.  памятвикахъ,  начиная  съ  Остр.  Ев.  1067  г.,  с.  м.  Авто- 
нокъ  поминается  12  сент. 

^)  Въ  Рус.  Мин.  XII  в.  Корнатъ—Корнутъ  поминается  12  сент. 

^)  Въ  древ,  памятянкахъ  Русскихъ  св.  СтеФанъ  подъ  этммъ  чмсломъ  не 


*)  ст*хъ  о*ць  .  5  .  сбора :  тавъ  въ  Ее.  до  1350  %.  и  еь  Греч,  калемда^^хь 
X— XI  в. 

')  Тахъ  въ  Ее.  1317  н  въ  дрее.  Греч,  календаряхь  Х—Х!  е,  н  поаже,  от- 
дйльно  отъ  м.  Хар1амп1я  означенваго  въ  Остр.  Ее.  1057  %. 

*)  Въ  Остр.  Ее.  1057:  ново1б  л^Ьто.  Объяснен1е  этого  см.  въ  Ашгаа  есс1е- 
81а811С11а  п.  Мартынова:  стр.  280. 
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24  —  .1г.  стра''  стпнь^  пръвон^цА  ж  апаш  веклъи  *)  (втор. 
шел.  нед.). 

25  —  .вд.  стаго  мКа  Роиа'  ж  ста'  мка  н  чрънца  ПаФнота  н 
прнъж!^  Ефрос1нъж  нареченъж^  жме"||ь  м^жскомъЗмараздь^ 
(Лук.  УШ:  22—25). 

26  —  ^)  прЬстаыенже  стго  Иоана  бгословца  ев^елста 
(слЛ.  доухов.). 

30  —  .^>.  стааго  сщном^ка  Гр1горна  архвеша  вёлжкъжь^  Ар- 
менжьос  (втор.  св.  нед.). 

м**  окто*. 

1  —  а.  стаа'  аша  Ананжьос  еппа  Дамаскова  в  м'^кя  Аретъж  *) 
в  дроужвнъв  его.  в  м^ка  Домьнжка.  в  памАт  лрнааго  Романа, 
сътворшааго  пЬс^  ввчнаа  *)  (сред.  св.  нед.). 

2  —  .6.  стаа'  м^ка  епаа  Купрв'Ьна  в  Устввъв  Д'Ьвъв 
(септ.  в.). 

3  —  .в.  стаа'  оца  на'го  н^ка  Двонвс1а.  ареопа]()вта  (Мае. 
ХШ:  45—54). 

6  —  .е.  н^ве  стаа'  аша  вом'м  (нед.  антвпас.). 

7  —  .й.  стоую  м'коу  СерЬ'Ь  и  Вакха. 

11  —  .а1.  стхь  оць  ва"  архппъ  Цр%града.  Нектарва.  Арк 
сака.  Адвка.  в  Ссвва  ')  ж  стхь  оць  на"  тжж  .ж.  го  же  снма 
(^ывшааго  въ  Нвкев  вторвце»;;  (се1гг.  Д1.). 

13  —  .ш.  стх1ш:  Папоула.  Распа  *)  Анавла  ждроужжнън 
г  (Лук.  УП:  12—21). 


')  Слово  апо*^лъ1  должно  аначять  апостолы:  св.  Оеклв  счвтветсв  равно- 
аоостольною. 

*)  Змвраздь  =3  Смврагдъу  Измврагдъ,  квкъ  оанвчено  въ  древн.  Русс,  ов- 
мятннквхъ.  Буква  9  шшЬето  ц  кажется ,  по  нера87н1н1ю  пнсца,  прннявшаго 
%  (г)  яапвсаннаго  еъ  двойною  чертою,  за  |ь. 

*)  Въ  Ост|>.  Е$.  1867  неправвльно  Арека:  тахъ  же  н  въ  Прол.  до  1360  г. 

^)  Св.  Ронанъ  въ  древн.  Русс,  панятникагь  навванъ  п^&вцонъ  (Уст.  цер. 
ХП  Ф.  Мынем  ХП  0.  ш  пр.)  нлн  творценъ  коцдахарю  (Сбор,  до  1300  г.). 

^)  Тахъ  н  въ  Оеп^.  Е$.  1057  ».  и  въ  Прол.  до  1250  «.»  толыо  вн^Ьето  Адн- 
ка  —  Атнха,  а  вместо  Сснна  —  Снсяна. 

^  Карпа,  а  не  Распа,  какъ  ш  стоять  во  вс&жъ  калещдарнхъ,  начиная  еъ 
древнишнхъ. 

«4^ 
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18  —  .5 1.  стааго  аша  ев](^1ста  Лоук^ы  (дек.  бГ.). 
21  —  .на.  сгьих  мвъ  Даси'6,  Гас!^  ^)  и  Зотика  ■  1фваго 
о.  н.  Илариона  (Лук.  VI:  17 — 23). 

23  —  .кв.  спа'  аош  Иакова  брата  г1Ь  (Ше.  X:  24—32). 

25  —  .ЦК.  стоую  нЧсоу  Маркиана  и  Мартоуржа  ■  Павла 
1Спов^^дьннка  ^  н  спа'  мЧш  Нестора  въ  СоюунЬ  ^  ж  м"^ 
Оуара.  в  бъившв*  .ж.  сь  ним  стхъ  *)  (а.  на  шжкл,). 

26  —  «же.  ста'  м^са  Д1И1тр1а  жже  въ  СоюунЬ  (Лук.  ХП: 
2—12). 

30  —  .1Е)-  стхъ  и^'къ  31нова  и  Зиновж!^  сестръж  его.  и  па 
Куржака  патржарха  ^  ж  п^наа'  оца  Павла  велка  поспдвка^ 
(сент.  б.). 

1  —  .а.  стоую  чюдотворцю  безмездьнжкоу  Козмъж  ж  Да- 
М1ана. 

2  —  .6.  ста1го  Лкунджна  ж  дроужжны  его  (а.  на  м^к.). 

6  — .е.  стааго  Павла  жспов^^дника  (септ.  б.). 

7  —  .ж.  сгьжх  мкъ  Антона  ж  родителю  его  ^  ж  стьжхъ  шь 
1же  въ  Мел1тжни  .^в.  (окт.  жд)« 

8  —  .5*.  сьнеиъ  архара  Мжхажла.  ж  п^н^ж  МатронЬ^ 
(Мао.  ХШ:  20—40,  36—43). 

11  —  .ш.  с.  м.  Мжнъж  ж  Вжктора  и  Вхкента  (а.  на  мяш.). 
13  —  .ш.  покои  с.  о.  н.  Иоана  Златоустааго  (септ.  б.). 


^)  Въ  Нови  проломхь  до  1260  «.  и  до  1350  г,  Газим^.  Въ  древ.  Греч,  кален- 
даряхъ,  кдхъ  ■  въ  нов.  Русскихъ,  поминается  зд'Ьсь  Гай,  а  не  Газ1Й  кп  Гаай. 

')  Павелъ  нсповйдвнкъ  помянуть  подъ  этнмъ  днемъ  въ  Чето^^евамлелЫ 
Серб.  XIV  е. 

^  Несторъ  СолунскШ  помянуть  подъ  25  окт.  въ  Е!».  до  1250^  Ев.  1317  и  др. 

^)  Страсть  м.  Оуара  н  мже  съ  нимъ  ст  хъ.  Прол.  Нов%.  до  1250,  какъ^  ■  въ 
древ.  Гр<)ч. 

^)  Патр.  Курвшкъ  помянуть  во  мвогвхъ  древ.  Рус.  памятникакъ,  начиная 
съ  Оемр.  Ев.  1057. 

*)  Память  Пауда  ведикаго  первопостьннка  означена  въ  Мимеи  1096.%.,  въ 
Мтвл  ХП  в.,  п  Па»т.  Ев.  до  1250. 

^  Въ  Нови  прол.  до  1250  %.:  стра  с.  .м.  Автоньм  и  родителю  1бго  Медасипа 
■  Каснны.Такъ  м  въ  древ.  Греч. 

*)  Преп.  Матрона  помянута  подъ  9  ноября  въ  Мет.  Ев.  до  1117,  въ  Прод. 
до  1260,  въ  Обнходй  до  1800  и  пр. 
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14 — .п.  с.  аша  Фи11па  (срЬд.  св.  нед.). 

15  —  .Д1.  стааго  И'Ькова  аыа  брата  стааго  Иоана  ев1$ста*) 
и  стьих  испов^&дьнII'  Гоуриье^  Саионън  и  Авива  (Г.  на  ылл.). 

16  —  .61.  стаго  алла  ев^)ста  Маееа  {м^б.  д.  по  доусЬ). 

17  —  .&.  стааго  Гдигориа  чюдотворца  Неокесаригл. 

18  — .?!.  с.  и.  Платона  (с/Рчб.  в.  по  пас.). 

20  —  .и.  ее.  00.  нн.  архппъ  бъивъшигь  въ  ЩогрМ'Ь.  Мак- 
сииина.  Прокла.  Анатоли'6  *)  и  ][^енада  и  с.  Глигора  новаго 
ч1дтворца  (септ.  да.). 

21  —  .на.  вънесение  въ  црквъ  стЬи  бцк  (септ.  §.). 

25  —  .ИИ.  стааго  Климента  папежа  Римска  (а.  на  11|9;в.). 

26  —  .йе.  сткиА  м^  Екатерин'ы  •)  п  сияние  стаго  ^>еар- 
Ьиа  *)  (слб.  в.  по  пас.). 

27  —  .шк.  стра''  стъи'  икъ  Козиъ!  и  Дамиана  о  Аравиъос '). 
и  стаго  шса  Иакова  Перс^нина  (с^б.  в.  по  пас.). 

30  —  .1Е^.  стааго  апла  Андрему.  (србд.  св^т.  нед.). 

(М«СЯЦ4)  ДЕКМс^. 

1  —  .а.  с.  прта  Наоума  (втор,  е  нед.  по  пас.). 

4  —  .г.  спяы,  ицА  Варваръи  (Мар.  V:  24 — 34). 

5  —  .  ё .  с.  о.  н.  прнаго  поустъини  наставника  бошкща  Савъи 
(Мае.  XI:  27—30). 

1)  Тоже  въ  Новг.  а|к>логахъ  до  1260  ■  до  1850,  въ  Обиод1^  до  1800  г.  Ср 
въ  Греч.  проА.  Вое.  Макед,  ш  въ  Серб,  кыендарахъ  ХГУ  в. 

*)  Анатоп'Ь,  а  не  Анато1и1^  какъ  напечатано.  Память  Аштмк  и  Прокла 
въ  атонъ  кЬ^  не  оти-Ьчена  въ  древн.  Рус  оамятннкахъ,  а  только  въ  древн 
Г^реческнхъ. 

*)  Память  м.  Екатерины  ялн  Катермвы  чтилась  въ  древности  86  ноября, 
а  позже  24  ноября:  подъ  26  нояб.  см.  въ  Мипт  1097  %.^  въ  Мет.  Ев.  до  1117, 
въ  Ев.  1144,  въ  Ев.  1164  г.,  въ  Цер.  Уст.  до  1200,  въ  Новг.  прол.  до  1260,  въ 
Обяход%  до  1800  г.  и  пр.  Подъ  26  ноября  имя  Екатерины  встрЬтнлось  въ  Тя- 
пограФ.  Ев.  XII  в. 

*)  Въ  древн.  Рус.  памятникахъ  обыкновенно  отмЬчено  просто:  с.  м.  Геор* 
гна:  см.  Мин.  1097,  Юрьев.  Ев.  посл«  1119,  Ев.  1164,  Тип.  Ев.  до  1200,  Новг 
Еванг.  до  1260,  Обиходъ  до  1800  и  пр.  Въ  лЪтописягь  день  атотъ  ваававъ 
Гюргевымъ  днемъ  осенннмъ.  Въ  Ипатьев.  л^Ьтописи  впрочемъ  день  втотъ  по- 
мянуть освящен1еиъ  церкви  мученика  ГеорНя.  Объяенеи!е  910му  махбдвтея 
въ  прологахъ  и  л^Ьтописяхъ,  по  которымъ  в.  к.  Ярославъ  еовдажъ  монастырь 
св.  Георг1я  въ  1087  году  (см.  Лавр.  Ат,  стр.  66  и  др.). 

*)  Въ  Остр.  Ев.  1067:  стрГ  ст  оую  мч'коу  Коамы  н  Дамянша  .слоцема  отъ 
Аравим.  Въ  другвхъ  древ,  шшятяняажъ  м  въ  мовшъ  вапнсахъ  атюго  м&тъ. 

24  ♦ 
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6  —  .Г.  стааго  о.  н.  чюдотворца  Никодъи  (окт.  жа.)- 
9  —  .3.  ЗачАтне  спньос  Аннън  бщА.  (ч^епт.  з  .)• 
12  —  .бГ.  стаго  о.  н.  Сшрндона  еппа.  и  прЁаго  о.  Даниа 
стшшшка  *)  (Лук.  X:  16—24). 

13  —  .ш.  с.н.Евстрат1а.  Евсеснта*).  Ев]|)ена.  Мьрдара. 
и  Ореста  (септ.  н".). 

14  —  .п.  ста  Турса  '^.  левка.  Кадиника.  ■  стЬую  мму 
Фнмнона  н  Аподона  (септ.  ид.). 

17  —  .Ж1.  сплхъ  трш  отрокъ.  Ананиму..  Азариьк  Маг.ян- 
да  ■  Данила  црка  (суб  ж.  Ме.  по  ЗГ-т.). 

Сл^  прЬ"  родсгаа  Хва  (Мае.  ХП:  15—21). 

Не  цр'Ёжде  рождства  ХбЪа.  въ  шж  же  бвшаеть  па 
етьимъ  ощгь  Аврааиоу  и  Исаакоу  Иаковоу  (Мае.  I: 
1—25). 

20  —  .и:  стааго  боносьца  Игьнат»  (Мар.  IX:  33—41). 

22  —  .иб.  стыьос  мцд  Анастасии  (септ.  е!.). 

23  —  .т.  стьихъ  шъ  .Г.  1же  в  КритЬ  и  прнго  стх1  Нифон- 
та  ^)  (июн^  ю.). 

24  —  .иг.  навечерие  родства  Хва  (Лук.  П:  1 — 20). 

25  —  .ад.  Родство  га  на"  Ис  Ха  (Мао.  П:  1 — 12). 

26  —  .ие.  сънеиъ  сгына  6Да  ')  (Мао.  П:  13 — 23). 

27' — .иж.  стаго  пръвомка  арxиди^&кона  СтеФа'  (нед.  ы.  Мо. 

по  1-Т.). 

28  —  .И5.  стаго  о.  н.  веодора  архиеппа  Цриград'6 *)  (септ.  б.). 


1)  Память  с.  Дан!ша  сто^швнка  чтится  11  декабра;  такъ  было  ■  цъ  древ- 
ноств:  см.  Мет.  Ев.  до  1117,  Ев.  1144,  Уст.  до  1200,  Минеи  до  1Я00,  Конда- 
карь 1207,  Нов%.  $1роА.  до  12Ы),  Обподъ  до  1800,  Ипат.  л^т.  подъ  6796  г.  м  ор. 

')  Евсесвта  вм.  Еуксента  :=  Евксевта  =  Бвксевтнп  =  Етвсевтвт,  кажъ 
овмачево  въ  Древ.  Рус.  памятнмкахъ:  т.  д.  А\1С(^т{ои.  На1шсан1е  се  с  вм.  все 
яввлось,  кажется,  прв  перепясв  съ  кирилловской  рукопвсн:  С  =  (;  орншпо  ва 
се,  а  е  за  с 

*)  Турса,  т.  е.  вярса. 

^)  Въ  древ.  Рус.  памятнмкахъ,  жЛ  изв'Ьстныхъ,  подъ  23  дек.  память  Ни- 
Фовта  не  обовначева,  а  только  въ  новыхъ:  разум^кется  тутъ  епнсхопъ  КмпрехШ. 

*)  Въ  древ.  Руоскнхъ  памятнвкахъ  вм^кто  съвемъ  (евсъныгьУ.  впро* 
ченъ  очень  обычнаго,  употреблено  съборъ. 

*)  Память  Оеодора  аршедвсвопа  означена  подъ  28  дек.  въ  Оет^  Ев.  1067^ 
въ  Отнавнрарт  Ажад.  ХП  в.,  въ  Тшшпр.  А.  ХП  в.  в  нЪк.  др.  Русс. 
хахЪ|  равно  в  въ  1)реч.  щрол.  Вое.  Макед.  м  др.  Греческнхъ. 
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29  —  .КЗ.  стъи' шадъне"  жзбшевысгь  Ха  радн  въ  Вямеемм 
Иродомъ  (дек.  ие.). 

(и^САЦА)  ЕНОУА^ 

1  — : .а.  ОбрЬзаше  осмодьневное  га  я.  ИсХа  и  с  о.  я.  стха 
велка'  Ва^ндяа  Кесаря  (Лук.  II:  20 — 21,  40—52). 

2  —  .6.  стаа'  <!едявестра  папеава  Ряпгьска  (сешг.  ц.). 
Сеже  вКд'&тя.  аще  б^етъ  .а.  со^  Гяе  неяцоу  родствомъ  я 

просвЬщеняемъ.  речетсА  сш. 

Ся^^  прЬаце  просвЬщеяяЪ  Ева1!>  иЗ  Ма*  гдаГ  &  (Мае.  Ш: 
1—11). 

Аще  бл^етъ  я  дроугаа  не  мещду  родствомъ  и  просвЬще- 
няе1Г|>  речетьсА  ся  не.  зачало  евн^лЪ  Ис  Хва.  (Пар.  I:  1 — 8). 

5  —  .д.  наве^яе  стаа'  бошж&пА  (Лук.  Ш.  1 — 18). 

6  —  .ё*.  с!х)е  боавленяе  га  н.  Ис  Ха  (Мае.  Ш:  13 — 17). 

7  —  .ж.  сьнемь  стааго  Иоана  Крст^^6  *)  (1о.  I:  29-;— 34). 
Сл^^  по  просв^щеня'  (Мае.  ГУ:  1 — 11). 

Ш  по  просвЬ"*няя  (Мае.  1У:  12—18). 

8  —  .5*.  стра*  стоую  шоу  ТеоФяда  дяакона  я  Елда  *) 
(септ.  а.). 

11  — ш.  стаа  веодосяа  (въ  тор.  Г.  нед.  по  пас1гЬ). 
14  —  .п.  стаоъ  00.  нн.  шсъ  яз(Яенъя'на  Сянаясг1я  горб 
(септ.  а!). 

16  —  .6. 1(1лованяе  я  поклан^няе  веряга"  стаго  алла  Петра ") 
(сли{.  л.  ЕШЛ). 

17  — .%.  сгач)  о.  н.  1фнааго  Антоня'Ь  наставйшва  поу- 
сты'няко"  (окт.  ю.). 

18  —  .51.  стоую  оцю  я.  Леанася"!  я  Куряла  архппа  Алек- 
сацдряьк  (септ.  да.). 

20.  —  .я.  пр1аго.  о.  н.  л^утуияа  ^)  (дек.  дО 
21  — .ю.  стаФО  мка  НеЧяга  (яюн^^  яз.). 

1)  и  зд^^,  хдкъ  подъ  2в  дек.  въ  древ.  Русс,  шшятшмжъ,  употреСКдеяо 
слово  съборъ  вн^Ьето  еъненъ. 

*)  Вж&ето  Едда  чвт.  Еладип  (=г  Идадвп),  какъ  ■  етовтъ  въ  Дмк  11|кь 
мпава  до  12бп  ■  до  1860.  въ  Об|1ход1к  до  1800  ■  ор.  я  йъ  древя.  1^р«ч.  1 

*)  Тахъ  м  въ  Остр.  Евавг.  Аци#  «*.;  «цяловая1е  ■  пожлавшше 
етааго  ап'ла  Петра)»  Въжруг.шшятявкахътодьво  яекаонеяЦ  ■дсъпаяеввм 
(Спшрарв  ХП  в.). 

^)  Т.  е.  Бтеяшпа  »  Еуфунш.  Остр.  Л.  10б7  в  др. 

24* 
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22  —  .иб.  ста'  ашга  Тииоееа  (нед.  а.  Ме.  по  1Г). 

23  —  .1%.'стаго  мка  Климента  еппа  Аикурска  (е^б.  в. 
поста). 

25  —  .ЦК.  с.  о.  н.  Гигора  бгословца.  еша  бъивша  На'знан- 
зии  (дек.  е.). 

27  — .нж.  ее.  МП»  Ананн1А  прозвутера  и  Петра  клочарб. 
и  ивЪ'  .5.  вош/).  и  възвращение  мощен  с.  Иоана  Златоуста' 
(септ.  б.). 

28  —  .И5.  с.  о.  н.  Ефрема  Сур'Ьнина  ^  (дек.  д.)- 

29  —  .из.  па  взвращешгЬ  мощемъ  св^'новшк  боно*"  *)  Игьна- 
тиа  (с^б.  в.  по  пас.). 

30  —  .Ь-  обр&тение  чены*  мощии  стаа'  Климента  папежа 
Римска  ^)  (слб.  д.  поста). 

31  —  .^.  стоую  чюдотворцю  Кура  Иоана  (полб.  а.). 

(М^САЦА)  ФЕРВА^ 

1  — .а.  стра*'  стаго  вша  ТриФОна  (сл^б.  Т.  Лоукы). 

2  —  .6.  Сьр*тение  Га  н.  Ис  ХГ(Лук.  П:  22—40). 

3  —  .в.  Сумеона  бо'приемца  (Февр.  б.). 
11.  —  м.  с.  (ш'номкк  Вл.асиа  (септ.  б.). 

14  —  .п.  о.  н.  Курила  ФилосоФа  •)  (дек.  е!). 

16  —  .ё!.  ее.  М1П>ПамФила.  Оуалента.  Павла.  ПерФила^ 
Селевка.  Иоулана  и  ин^хъ  (септ,  е.) 

17  —  .Ж1.  с.  м.  веодора  (сл?;б.  а.  пос1'а). 

23  —  .&.  с.  св"номка  Полукарпа  еппа  Змърнт^ка  (втор.ё*.) 
нед.  по  пастЁ). 

24  —  .&.  обрЬтение  гла'.  Иоана  прчА  (Мае.  XI:  2 — 15). 

1)  Такъ  в  въ  Пролоилхь  до  1250  и  до  1860  в  въ  Обвход1Ь  до  1800:  АнАНВП 
(=Ававьа)  презвютера,  Петра  кжючехраввтелд  в  вв'Ьхъ  з*  воввъ. 

>)  СурЬввва  вм.  бо^[^^е  обычнаго  Сурява  встр-Ьчается  также  н  въ  древа. 
Рус.  памятникахъ,  ва  пр.  въ  Сборв.  до  1200  в  др. 

*)  Вн.  боговосца  ваоечатаво  вев'1^рво  богосювца. 

^)  Въ  Остр.  Ев.  1067  г.  также:  обр-Ьтевве  кощв  чьстьвыхъ  ст  ааго  Клв- 
мента.  шшежа  Рвкьска .  д*.  по  ап^д-Ь  Петрй.  Такъ  в  въ  Прол.  до  1860. 

^)  Память  Ковставтвва  ФвлосоФа  «въ  чьрвечьство^аречева  вненыгь  Ку- 
рвла»)  какъ  озвачево  въ  Остр.  Ев.  1067  г.,  показава  подъ  14  Февр.  очень  во 
нногвхъ  пакятввкажъ  Руссквхъ  в  Западво-Сжавявскигь. 

*)  Т.  е.  По'рфурвА.  Въ  древв.  Рус.  памятввкахъ  обыквовенно  оввачевъ 
одввъ  11анФВ1Ъ|  а  другЬ  шц^ъ  обпцшъ  ваавАн1енъ  друживы. 
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и^саца)  нар  . 

9  —  ,3.  сп1гь.  к1  мкъ  (Мае.  XX:  1 — 16), 
22  —  .иб.  стаго  оца  н.  Тоиъи  археша.Цр^града  (септ,  в.), 

24  —  .'иг.  Навече^  благов^щени^&  (Лук.  I:  49—49,  66). 

25  —  .цд.  Благовещение  ст%и  бщ  Марии  (Лук.  I:  24 — 38). 

(ифсаца)  апри'. 

6  —  .е.  ее.  ИИ.  .ри.  1же  въ  ПерсЬхъ.  и  па  с.  о.  н.  Евтуха 
аршпа  Цриг!^  и  па  оусьпениЬ  1фнааго  о.  н.  Мебод1а  архпа 
вгншнАь^  Моравъи  бра  прго  Курила  ФилосоФа  *)  (септ.  б.). 
И  —  .й.  ста'  Антииа  *)  (септ.  б.). 

22  —  .яб.  П1ШЧ)  беодора  Сикиота  (ноа.  ив.). 

23  —  .ив.  стааго  великаго  ика  ](^еорЪиа  (с^б.  в.  по  пастб). 

25  —  .ид.  с.  шла  ев^ста  Марка  (дек.  Тб.). 

26  —  .ие.  св'^01пка  Басил  1а  еппа  Аиасиска  (апр.  га.). 
30  —  .^.  алла  Иакова  (дек.  ТЬ.у 

(ифсаца)  иаи\ 

1  —  .а.  стаго  прка  Иереииьв^  (июеЬ.  из.). 

2  — .6 .  с.  Аеанасиа  еппа  (окт.  а.). 

8  —  .5*.  с.  алла  бословца  ев^лста  Иоана  (1о.  XIX:  25 — 
27,  XXI:  24—25). 

9  —  .3.  стаго  прка  Исаиму.  и  ика  ХрстоФора  (авг.  а.). 

11  —  .ш!  с.  и^а  Мокиа  (а.  на  и^^к;^;). 

12  —  Ж.  с.  о.  н.  ЕпиФаниа  *)  (септ.  б.). 

14 — ^.п.  с.  Пахоииа  ^).  И  Сидора  (с^б.  в.  поста). 
15  —  .да.  с.  о.  н.  стл^^  Ахил1а  (септ.  б.). 


1)  Въ  Типограф,  четвероевавг.  ХП  в.  означено  такъ :  пандт  оц  а  Мееод1а 
а'рх1е1/па  Морав'сши  Въ  Минеяхъ  ХП  в.  оба  брата  означены  вмести:  ет*на 
07чнте1ена  Сдов^Ьньскоу  Аз^ыкоу  Курнла  ФкюсоФа  и  бдаженаго  Мееодша. 

*)  Чятай  Антнпа.  Въ  древ.  Рус.  намятникахъ  постоянно  Автнпъ1|  равно 
н  въ  Гречесхнхъ. 

>)  Въ  древ.  Рус.  шшятникахъ  чаще  названъ  ЕпнФаномъ. 

«)  Подъ  14  мая  память  св.  ПажомЫ  означена  только  въ  Остр.  Е$.  1067  г. 
(ст*моу  Пахомоу);  въ  другнхъ  подъ  16  мая,  какъ  н  въ  Лавр.  Лтопмсш  подъ 
е719г. 
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22  —  .»5.  ста'  алла  Тииоееа  (нед.  а.  Ме.  по  1Г). 

23  —  .в.'стаго  ика  Климента  еппа  Аикурска  {елЛ. 
поста). 

25  —  .цд.  с.  о.  н.  Глгора  бгословца.  еша  бышша  На^^зп 
зш  (дек.  е.). 

27  — .1ж.  ее.  шл  Ананиму.  прозвутера  и  Петра  клочар 
и  швЬ^  .5.  воин/),  и  възвращение  мощен  с.  Иоана  Златоуст 
(септ.  б.). 

28  —  .из.  с.  о.  н.  Ефрема  Сур'Ьнина  *)  (дек.  д.). 

29  —  .из.  па  взвращени1Б  мощемъ  св^юмка  боно" ')  Игьи 
тна  (сжб.  в.  по  пас.). 

80  —  .Ь-  обрЬтение  чёны*  мощии  стаа'  Климента  папе; 
Римска  ^)  (с^б.  д.  поста). 

31  —  .^.  стоую  чюдотворцю  Кура  Иоана  (полб.  а.). 

(М^САЦА)  ФЕРВА^ 

1  — .а.  стра''  стаго  вша  ТриФона  (а?;б.  Т.  Лоукы). 

2  —  .6.  Сьр*тение  Га  н.  Ис  ХГ(Лук.  П:  22—40). 

3  —  .в.  Сумеона  бо'приемца  (Февр.  б.). 
11.  —  ш.  с.  св^номкк  Власна  (септ.  б.). 

14  —  .п.  о.  н.  Курила  ФилосоФа  ')  (дек.  ё1). 

16  —  .ё!.  ее.  м!а»ПамФила.  Оуалента.  Павла.  ПерФил 
Селевка.  Иоулана  и  ин^хъ  (септ,  е.) 

17  —  .Ж1.  с.  м.  веодора  (сл^чб.  а.  пос1'а). 

23  —  .т.  с.  св'"ном1ёа  Полукарпа  еппа  Змърн1^ка  (втор, 
нед.  по  пастЬ). 

24  —  .&.  обрЬтение  гла'.  Иоана  прчл  (Мае.  XI:  2 — 15) 

^)  Такъ  н  въ  ПрОАОюхь  до  1250  и  до  1860  и  въ  Обнxод^^  до  1300:  АяА 
(=Ананьи)  презвютера,  Петра  К1Ючехраните1А  и  ин'Ьхъ  з*  воинъ. 

*)  СурЬвнна  вм.  бохЬе  обычнаго  Сурина  встр-Ьчается  также  и  въ  др 
Рус.  пакятникахъ,  на  пр.  въ  Сборн.  до  1200  и  др. 

*)  Вм.  богоносца  напечатано  нев'1^рно  богословца. 

^)  Въ  Остр.  Ев.  1057  г.  также:  обр^Ьтение  мощн  чьстьнъ1хъ  ст'ааго  1 
невта.  папежа  Рнмьска .  д*.  по  ап"^^Ь  Петр-)^.  Такъ  ■  въ  Прол.  до  1350. 

^)  Память  Константина  ФнлосоФа  «въ  чьрнечьство наречена  яменьмъ 
рмха»,  какъ  означено  въ  Остр.  Ев.  1057  г.,  показана  подъ  14  Февр.  очен 
многнхъ  оамятннкахъ  Русскихъ  и  Западно- Сшвянскихъ. 

*)  Т.  е.  Порфуряп.  Въ  древн.  Рус.  памятнякахъ  обыкновенно 
одннъ  ШнФвжъ,  А  друНв  подъ  обоцшъ  нааватемъ  дружнны. 
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И1^САЦА)  ИАР  . 

9  —  •з1  сп1гь.  к1  мкъ  (Мае.  XX:  1 — 16). 
22  —  .§&.  стаго  оца  н.  Тоиъи  археша.Цр^града  (септ,  в.), 

24  —  .'иг.  Навече^"  благов'1щенжЬ  (Лук.  I:  49—49,  66). 

25  —  .цд.  Б1агов^&щение  ст%н  бщ  Марии  (Лук.  I:  24 — 38). 

(ифсаца)  апри'. 

6  —  .*§.  ее.  им.  .ри.  1же  въ  ПерсЬхъ.  и  па  е.  е.  н.  Евтуха 
архппа  Цригрт^  и  па  оусьпениЬ  прнааго  е.  н.  Мееод1а  архш 
вгвшшАьос  Моравъи  бра  прго  Курила  Филсееоа  *)  (ееш*.  б.). 
И  —  .й.  ета'  Антииа  *)  (еепт.  б.). 

22  —  .и?!,  праго  веодора  Сикиота  (ноа.  ив.). 

23  —  .га.  етааго  ведикаго  мка  ][^еорЬиа  (а?;б.  в.  по  пастб). 

25  —  .вд.  е.  шла  ев^ета  Марка  (дек.  Гб.). 

26  —  .ие.  св'^ношса  Васи  л  а  еппа  Амасиска  (апр.  га.). 
30  —  .1^.  апш  Иакова  (дек.  гЬ.).' 

(м^саца)  иаи\ 

1  —  .а .  стаго  прка  Иеремиьв^  (июв^.  из.). 
2^.6 .  с.  Аеанасиа  еппа  (окт.  а.). 

8  —  .5*.  с.  алла  бословца  ев^ста  Иоана  (1о.  XIX:  25 — 
27,  XXI:  24—25). 

9  —  .3.  стаго  п|«а  Исаиму.  и  гаа  ХрстоФора  (авг.  К.). 
И  —  .ш:  с.  111Га  Мокиа  (а.  на  м;^;^). 

12  —  .бГ.  с.  о.  н.  ЕпиФаниа  *)  (септ.  б.). 

14 — ^.п.  с.  Пахоииа  ^).  И  Сидора  (с;у;б.  в.  поста). 

15  —  .да.  с.  о.  п.  стхЬ  Ахил1а  (септ.  б.). 


1)  Въ  ТнпогрлФ.  четвероеванг.  ХП  в.  озвачеяо  тажъ :  шшдт  оц  в  Мве^дДв 
А*рх1е1/пв  Морав'ска.  Въ  Мннеяхъ  ХП  в.  обв  б^шт  овввчены  шш%сЛ:  оГн» 
оучатежемв  СжогЬньскоу  па^шоу  Курвлв  фвлософв  н  бмшмвшшто  Неводами 

^  Чвт«1  Антяпа.  Въ  древ.  Рус.  нвнятннквхъ  поетошгао  Автяпъц  рввво 
а  въ  Гречесхшхъ. 

>)  Въ  древ.  Рус.  панятннкахъ  чвще  ввзванъ  Ешмшюнъ. 

*)  Подъ  14  мая  память  св.  11ажом1я  оаиачена  тошко  аъ  Остр.  Е$.  1057  г. 
(ст'коу  Пахомоу^  въ  другяхъ  оодъ  16  мам,  кажъ  н  въ  Лавр,  ж^топмем  оедъ 
•719  г. 


во  КДДЕЦЦРЬ 

21  — .11а.  па  ст^оу  и  веш^оу  благоверно"  КонстаЕ 
шдг  ц'ю  и  игре  его  Еденъи  (пат.  з".  нед.  по  пДстЬ). 

23  —  .й.х^.  Сумеона  бъившаго  на  Дивней  го1)е*)Гсе11т. 

вГЦа  ию*. 

2  —  .6.  с.  НнкнФора  патрнарха  Цр1(гра)да.  ■  с.  Ера 
сЗша  (септ.  б.). 

4  —  со.  н.  М1троФана  архпа  ЦрЬграда  (апр.  е.). 

8  —  .Г.  си.  Никандра.  Марк1ана^  и  с  и.  веож 
воина  на  встоц!  (сл^б.  в.  по  пастЬ). 

11  —  .аь  стоую  аплоу  Вареолоиеа  и  Варнавъи  и  с: 
о.  н.  поустъинника  ОноФриа  *)  (дек.  б.). 

14  —  .п.  пррка  Елисеа.  (Лук.  IV:  22 — 32). 

15  —  .да.  ее  ми.  Вита  и  Модеста  п^стоуна  его  ^)  и  Кр< 
ниц  А  бабъи  его  *)  (стчб.  в.  по  пас). 

19  —  .31.  с  алла  Тад^а  •)  (окт.  з!.). 

24  —  .иг.  Рождьство  с.  Иоа"  вйча  крс^  (Лук.  I:  1— 
57—68,  76,  80). 

27  —  .иж.  с.  о.  н.  Курила  а'рхппа  Александрьска^)  (с^б 
нов.  л^та.  Лоук.).  ^ 

28  —  .из.  обретение  иощии  Кура  Иоана  (ноа6.  а). 

29  —  .из.  стоую  връховноую  аплоу  Петра  и  Павла  (1 
XVI:  13—19). 


^)  Св.  Санеонъ  сто^шн■къ  Дввногорск1й  означенъ  за'Ьсь  оодъ  23, 
подъ  24  мая,  можетъ  быть,  по  прб^стой  оп■ск^&  писца,  д^Ыюшаго  вьишсп 
божЪе  поХробнаго  свнаксаря. 

')  Память  мм.  Нвкаидра  и  Маршана  означена  въ  древ.  Рус.  шшятмн 
и  чтится  досе!^^  5  1ювя.  Не  по  опшбк-Ь  жн  н  ад'Ьсь  соединены  подъ  8  1юия 
иавдръ  и  Марманъ  вм^стЬ  съ  беодоромъ  Стратижатомъ. 

*)  Св.  Онуфр1й  велик1й  поминается,  не  11  мая,  а  12  мая;  писецъ,  в^кро; 
смЬшажъ  и  эти  два  дня,  сокращая  синаксарь,  съ  котораго  списывать. 

«)  Тахъ  и  въ  Остр.  Ев.  1067 

*)  «КрьстАНица»  помянута  въ  Минеяхъ  XI  и  XII  в.:  это— св.  Крн4 
тЫ  (Сгеасепиа). 

*)  Въ  древе.  Русс,  памятникахъ  апостохъ  ваддей  или  Леввей  оосто 
оамачевъ  имеяемъ  Хюды,  какъ  и  въ  Греческихъ. 

^  Тоже  въ  Тытьраф.  Четвероевателги  ХП  в.,  въ  Обиходе  ХШ  в.  Въ 
гнхъ  древ,  памятникахъ,  какъ  и  теперь,"  подъ  9  1юня. 
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(И^САЦА)  ШЮЛЪ. 

1  —  .а.  стсую  безмездьшшоу  Козий  и  Даинана  (нолб.  а). 

2  —  .К.  положение  честъЕгшл  ■  спаы,  ризы  спаы,  б$х. 
(иар.  иг.). 

7  —  .ж.  ее.  ИИ.  Еуетата.  Подукарпа  *)  и  БоуваЬ'Ь  *)  и 
инйхъ  (Февр.  ив.). 

8  —  .5*.  е.  и.  Прокопиа  (Лук.  VI:  17 — 19). 

11  —  .ш.  е.  1ша  Маркиана  *)  и  етшж  ЕФииЕЬк  (септ.  «.)• 

15  —  .Д1.  с.  .  .  .  Кури!^  и  Оудитъи.  игре  его  (авг.  а^). 

16  —  .ё!.  сьньиъ  стниъ  оць  1же  въ  ХадкндонЪ.  ^. 
(септ.  Д1.). 

20  —  .и.  с.  прш  1Ц1И1А.  (авг.  ё!). 

25  —  .цд.  Оуспение  стюа.  Аннъи  итре  бртииы  и  ствЕЬк 
Евпраксиъб^  и  пр1и1л  Олуишадъи.  (сл,б.  е.  нов.  жЬг.  отъ 
ллзпл). 

27  —  .иж.  стш'о  Пантедеииона  ша.  и  стаго  етхЬ  о.  н. 
К лииента  епскпа  Велчскаго  ^).  (с;^б.  в.  по  пас.  и  септ,  б.) 

31  —  .1({а.  св"ние  цркве  стъпа.  6ца  'Ьже  въВдахерна'*).  и  по- 
клонение ченоуиоу  и  жгаотворлщоуиоу  крстоу  Хвоу  ^  (пат.  д. 
нед.  по  пас.). 

(иФСАЦА)   АВГО^ 

1  —  .а.  сгых  Макаве'и  (Мае.  X:  16— *22). 

5  —  .д.  с.  и.  Еоус1гна  (нед.  д.  отъ  Луки). 

6  —  .е.  стое  преображение  Та  н.  Иу  ХГ  (Пае.  XVII: 
1—9). 


^  Остр.  Е$.  1057:  памдть  епГоу  Еуепешю.  Полшжароох.  Такъ  же  ш  въ 
Мптл  XIV  #.,  равно  в  въ  в^которыхъ  древ.  Греч,  шиевдервхъ. 

>)  Чвтвй  Евавгеда:  см.  пр.  Вершнвежвго  Мйсвцосювъ,  стр.  101,  в  Ш№. 
Мартывов*  Аппоа  есс1еа.  стр.  171. 

*)  Мч.  Марк1авъ  отн^чевъ  въ  в^^к.  Пралоиип  ллг  «.,  а  равво  в  въ  />м. 
Драл.  Вас  Мал, 

«)  Нв  въ  одвовъ  вгь  мв%  вав^кстныхъ  памятввковъ  жвгышшпв  св.  Кои 
невта  подъ  втвнъ  чвеюмъ. 

*)  Тоам  понвваетса  въ  вйвоторыхъ  поадввжъ  Греч,  иввежхъ;  ваъ  древв. 
Рус.  памятувховъ  въ  Остр.  Е$.  1057  оввачеао:  ссщ  вве  цр'ввв  ст  ъ1а  бшСл». 

*)  Тоже  въ  Оешч?.  Е$.  1057:  покжовевве  чьстьвоувСоу)  др§в(07).  Тепера  вго 
яраадвуетсв  ва  другой  девц  1  августа. 
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14  —  .п.  с.  спщовша  Марке ла  ешю.  н  навечерие  оусык 
стшл  бцд  (иар.  иг.). 

16  —  «да.  Оусьпение  11рс1тазе^  влдчца  нашеье^  бцА  (сеп. 
18  —  .5*1.  стоую  1шоу  Флора  и  Лавра  (окт.  цд.). 
20  —  .я',  с.  алла  Тадеа  *)  и  прка  Самоил'6  (сеш*.  д.). 
22  —  .нб.  сг  Агатоника  (с;р;б.  в.  по  пас.). 

24  —  .?г.  с.  о.  н.  Калиника  *)  (септ.  в). 

25  —  .цд.  с.  шыа  Т1та  еппа  оученн"  велика'  апла^  Пав. 
С1«гую  оцю  наш'ю  архппоу  Ц^^ада  ЕфИФанаи  Минъ 
(септ.  Д1.). 

26  —  Ле.  ста  1ша  Адриана  и  иже  сь  нимь  мв.  и  жевы 
НаталиА.  (сд;б.  в.  по  пас.). 

29  —  .из.  Оуебкновение  аааго  Иоана  прдчл  и  крстхЬ. 
ацде  де'па  сгжь  г^ве  на  Строуиици.  Тимотеоу.Теодоро] 
севиюи  дроужин!  их  и  сгк  веодор'6  Солоу^^ини  ^  (В 
ТПЬ  11—30). 

30  —  .Ь-  с.  св*ноюса  Филонда'')  (септ.  б.). 

31  —  .1$3*  Выожение  по^са  ченааго  прстьиъо^  6ца.  л 
щааго  въ  стЬ  крабии  въ  Хал^опратшхъ  (нед.  да.  нов.  хЬ] 
Лук.). 


РазсмотрЁвъ  внимательно  календарь  Ватиканскаго  глш 
евангел1я,  нельзя,  кажется  не  придти  къ  заключешю : 

1)  что  въ  неиъ  не  мало  ошибокъ,  изъ  которыхъ  меаод 
чяагь  нЬкоторыя  явились  въ  сл6дств1е  сокращешя  болбе  пс 
наго  калецдаря;  а  друпя  въ  слЁдств1е  неправильнаго  чтеш. 

1)  Такъ  н  въ  Остр.  Е$.  1857,  Мет,  Ев.  до  1117,  Ев.  1144,  Мвве% 
06шхоа1^  ХШ  в.  ■  пр.  Теперь  память  ап.  Оаддея  чтятся  на  другой  день 


*)  Такъ  и  въ  Остр.  Ее.  1857;  въ  другихъ  древннхъ  н  новыхъ  — 
раньше,  28  августа. 

*)  Такъ  н  въ  Греч,  Ирол.  Вас.  Макед.  и  друг.  Въ  Рус.  панятянкап 
яается  только  св.  Мвна. 

*)  На  въ  одномъ  взъ  мн^  нав^^стныхъ  Слав,  панятниковъ  этой 
■&тъГ ВъМосхопожьсконъ  ■8дав1в  1741  г.  есть  служба  с.  нученнканъ 
дашшогь  въ  Тнвер1опол%,  на  ОтрумннцЪ. 

*)  Читай  Фнлоннда :  св.  Фнлонядъ  былъ  епнскопонъ  въ  КнпрЬ : 
Мартынова  Аппоа  есс1е«,  218. 
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1ииловскаго  ии  Греческаго  поддшшша:  таком  на  пр.  слово 
«Расоа»  ви.  «Карпа»; 

2)  что  въ  немъ  есть  и  дополешя,  сравшпеддр  новьш,  мещду 
прочшгь  и  Сшвянск1я,  но  сдйданныя  случайно; 

3)  что  въ  числ^Б  источниковЪ|  бывпшхъ  подъ  руною  состави- 
теля быль  и  Русски,  нзъ  которагр  взято,  если  не  «гго  другое, 
то  по  крайней  жЬрЬ  память  объ  скзященш  церкви  св.  Ге(ч^  въ 
ШевЬ,  26  ноября. 


Вышеоаначенное  пропущенное  въ  печатномъ  иаданш  мФсю 
еообпцются  по  подлиннику  строка  въ  строку  и  буква  въ  букву : 

126  об.  М^ца  ноьк^  Гстоую  чюдотвор 
цю  безмездьникоу  Козиъи 
и  Дамиана  •;•  аа*€:  ее  коаъ  до':  и  коаъ  к^асио:  — 

Ев|^  и;         ИА*      гла*       ц 

•  *)  Въ  оно'  Призъвавъ  Исъ  оба 

на  десАте  оученика  своЬ 
Дасть  шъ  власть  на 
дсЬгь  нечистнихъ  да  и 
згонАтъ  ъо1.  и  цйлАть  юЛ 
кь  нед^гъ.  и  въсЬкж  ыя^  въ 
людегь.  СгЬ  оба  на  десдте  по 

сыалъ  заII0в^Ьдавъ  шъ 

ГЛА .  На  п^ть  м^въ  не  щдЬте.  И 

въ  градъ  СамарЬнъ  не  вънцдЪ 

те.  Цдбте  же  паче  кь  овцамъ  по 

гъибышшгь  доноу  Излва.  Хо 

ДАШте  2ке  ПроповМаите  глште. 

Ъко  приближисА  црство  нбсное. 

БолАЩАЬк  цЬпгге.  Мрътвъил 

въскрЬпаите.  Прокаженъпл  о' 

чипггаите.  БЬск  изгони 


V  Въ  боюаыхъ  кружкахь  буквы  1Г  нафвеованы  дп  шшял^  а  щра  1 

КОСМДС  ВС  ДДН1а". 
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те.  Тоуне  прюо^сте  тоуне 
дадщте*:- 

М*ца  ноък^  б.  стаго  Ахувммвл  и  дроу 

жикы  его.  ева]Е>  о  иоа"  •:•  Сн  залови 

да»к  •:•  во"  прввосв  бо^.  впщ.  а  еже  ва  ыл^  Ха 

127  М^  воъо^^  е.  стшго  Павла  всвовКдрвва  »:• 
ева]Е>  о  Ио"  па*  о;.  Ре^  гь  азъ  есмъ  двер  •:• 
ко^.  в  ёдввъ  пастьвр  •>  впщ  сеэтА^  ^  •> 


XVI. 


1|||>щ|1рд11  шриюа  жшгшммшщЛ  п  мапуплеошп 


Въ  Вапканскошэ  евангедж  къ  ка1ен|дарны1гь  повазашягь 
«1г1сяцесювесшша»  приписаны  въ  разныхъ  вгЬстахъ  на  шмяжъ 
н1скоД|КО  дополшпельныхъ  показанШ  кнрцлце!:  почеркъ 
всЬгь  эпхъ  пришсокъ  одннъ  в  тотъ  же  в,  вакъ  пшетя^  дол- 
женъ  быть  отаесенъ  къ  ХШ  в^ву.  Представляю  ад&сь  эп 
прнпискв  съ  н1^(т)ры]|я  объяснительными  заийчашями — иещду 
прочит  и  потому  что  въ  печатномъ  издаши  Ватиканскаго  еван- 
гел1я  приписки  эти  сообщены  не  всЬ  и  н1которыя  важный 
оставлены  безъ  объяснешй.  Просматривая  эти  приписки,  чита- 
тель зам^Ьтить,  что  первые  семь  м^сяцевъ,  съ  сентября  до  мар- 
та,  означены  Славянскими  именами,  а  остальные,  съ  мая  до 
августа,  Греко- Латинскими:  въ  другихъ  древнихъ  памяпикагь 
обыкновенно  стоять  Греко-Латинсшя  и  Славянсшя  наяватя  мД- 
сяцевъ  вмЬстб,  Славянское  въ  сл^М>  за  Греко-Латинскимъ.  Иаъ 
прнведенныгь  Славяшжигь  назватй  м1Ьсяцевъ  бажЬа  другихъ 
отличается  оть  обыкновенныхъ  назваше  октября:  слисгоечшъ» 
в1г1сто  обыкновеннаго  слистопадъ».  При  назватягь  1г1сяцевъ 
показано  число  дней  каждаго  и  количество  часовъ  дня  и  ночи 
въ  кацдомъ — такъ  же  какъ  и  въ  другихъ  памягникахъ.  Озна- 
чены кро мЬ  того  алые  дни  въ  каждомъ  «1сяц§  —  тап  же  кавъ 

П  Огд.  и.  к.  в.  ^ 
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н  вь  пршоженш  къ  Колядвиву,  Громшшу  и  другшъ,  подобвьшъ 
кшгамъ!  именно: 

сентябрь 2,  21. 

овтвбрь 8,  20. 

ноябрь 8,  21. 

декабрь 2,  21. 

январь  . 2,  26. 

Февраль 6,  24. 

иарть (3,  26). 

апрЬль (3,  20). 

май 7,  21. 

1юнь  .^ 7,  20. 

1КШ» 5,  20. 

августь 5,  28. 

ВнАстЬ  съ  пршшскамв,  находящщшся  въВаямканстоигь  еван- 
гедн  сообщаю  выписку  и  иаъ  Кириловскаго  добавлешя  къ  Зо- 
графскому  глаголческому  четвероевангелио,  въ  которомъ  шпгЬ- 
щенъ  календарь,  къ  соаиигЬвио  не  вполтЬ  сохранившИся.  Это 
добавлеше  не  многимъ  нов1е  приписокъ  Ватиканскаго  евангелЬ, 
и  столько  же  любопытно.  Къ  н^оторымъ  показан1ямъ  и  8д:&сь  я 
прибавляю  свои  зам^Бтки. 


1. 
Иа»: 


С&т.  1.  л,  112.  об.  на  полЬ  съ  л^ва. 

Р^^енъ:  им|атъ:  л:  дн|еи:  дён:|  има:  годин"]:  ы: 
а  но":  ш]  ден":  ег^:  з''лъ:Т|  идъ:  ка. 
*~  6.  л.  115.  меаиу  столбцами; 
арханг*  I  Миихаила  *). 

*)  Равум^ется  пршадняЕъ  чуда  архистратага  Пахав  да  въ  Хов1хъ,  обоава- 
чввжый  ва  в-е  севт.  в  въ  древгЫошхъ  кыевдаряхъ  Греческвхъ  в  Слава- 
сввхъ,  в  вробущеввый  въ  гдагох.  техетЬ,  вожетъ  быть,  въ  сж&детв1е  сн1ко1е- 
вк  в-б  севт.  съ  7  севт.  судя  по  еблвжев1ю  павятв  св.  Еваож1я  в  св.  Харвтввы 
(Харвювы),  оевачеввой  подъ  7-е  севт.  въ  Островвр.  Евавге11в,  в  передйяав- 
во§  туть  въ  св.  Харвтова»  есяв  тшхо  св.  Харвтвва  яввхаеь  ве  опвовой  1 
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Окт.  1.  л.  121.  об.  подъ  страницею: 

Л  истого":  ша  дне":  л:^[:  де":  ша:  годи":  й:  а  но": 

п:  де':  I  зодъ:  н:  ннъ:  к: 
Наяб.  1.  л.  126.  подъ  страницею: 

Грбде":  ИМ1Г:  двб:  Г:  де":  имаГ:  годи:  7:  а  но":  да: 

д":  8*л  у  *):  ннъ:  ка. 

—  л.  126.  об.  надъ  глагол,  буквою  V:  козшс  не  даша'. 

—  9.  л.  127.  об.  въ  ни^  страницы: 

мца  но«с*:  днь:  ст-?;  |  ПараскеЧ^и;»;.  Паткж  *). 
Дек.  1.  л.  128.  об. 

Стоуде":  имат :  л1  а :  де :  ишГ :  годи":  е:  а  но":  "й: 

де":  з^лъ:  в:  инъ:  |  к":  а  : 
Ян9.  1.  л.  137.  подъ  страницей: 

Просинецъ:  има :  дне":  ж&:  ша :  годм":  П  а  но":  &: 

де:  з.лъ:  |  в:  инъ:  к:'5. 
Феер.  1.  л.  142.  об.  подъ  страницею: 

С'Ьченъ  имать  дней:  ш:   днъ  иматъ  го|динь&с  а 

нопц»:  п:  дрь  аоль:  Г:  1^нъ)  (к)д: 
Ма^рт.  1.  л.  144.  об.  на  пол^^  съ  хЬва: 

С^^хъ:  яыК  две":  л  а:  де"  |  иш:  ча®:  ш:  а  иоп(:  &  *). 
Апр.    1.  *). 
Май    1.  л.  147.  подъ  страницею: 

Ма"  •):  има :  две":  л :  а:  де":  ег^  золъ:  з:  тъ:  п. 
—  13.  л.  147.  об.  надъ  страницей: 

ища  ма1:  п:  стаго  Алексдра. 


»)  X  =       т.  е.  8. 

*)  Почему  нненно  отнесено  ад'1ксь  ораад|1ошш1е  оакяп  св.  Парад— 1н  жъ 
9  ноября  не  ашио;  о  Патк%  см.  няже  подъ  26  1юля. 

*)  С^Лаовшмо  бы  быть  еще:  —  день:  аоль:  г*:  нмъ  х*5 . 

*)  Относительно  этого  мЬсяца  иЪтъ  нн  частяыжъ  отм^Ьтокъ  мм  даже  об- 
ще! съ  оаначен1емъ  Славянскаго  ва8ван1я.  «асовъ  ди  вмочн  в  дней  ] 
ныхъ.  Сл-Ьдовало  быть: 

Бр1^10къ  =  Брй8010лъ  нмать  дне*  л":  дв'^ъ  ннапгодвмъ  г*1 :  а  в 
А*! :  день  эоль:  г":  ннъ:  х*. 

>)  Ярн  м^сяцахъ  маЪ,  внитЬ,  ^^01%  августе  в^тъ  Саав.  вааванЦ!  а 
только  Г1рекорвмсх1я. 

2  5  ♦ 
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Май  ЯО.  ж.  147.  об.  на  пожЬ  съ  хЬм: 

ш^:  шА:  к:  спч>  Мжколл^  *): 
/мм.    1    д.  147.  подъ  страшащею: 

■оГ .  (ж)»:  дрё":  1:  д^:  шаг  ча:  ш:  а  н6":  е":  деР 

ег^  аоп:  з :  тъ:  к. 

—  1. 1.  147.  на  похЬ  съ  хЬва: 

м"А  I  я'М  I  а:  0/к  I  стго  |  ищ  |  Разъма  *). 

—  17.  л.  148  об.  надь  страницей: 

м!^  ноГ.  1*1: .  .  Исавра  *). 
/ют.  1.  ж.  151:  подъ  страницей: 

Аж:  има:  дне": Т:  а:  де:  има:  ча:  й:  а  но": 7: 
де :  его  аоп;  е*:  пгь:  ж. 

—  7.  ж.  151.  об:  на  оо!^  съ  хЬва: 

мЧ:  ж^!:  I  ;:  де':  ст;^  нелА  ^): 

—  17.  ж.  151.  об:  на  погЬ  съ  хЬва: 

мЧ:  жб1 1  81:  мяр^^:  |  Мар'е  ж  *). 

—  ЯО.  ж.  151.  об.  подъ  страницей: 

1Л:  им:  к:  е":  па :  слГ:  мл'"  Пат"  *). 
Ааг.  1.  ж.  152.  на  похЬ  съ  ^^Ьва: 

авгЬ:  има"  |  ш:  де'з  има  |  ча®:  п:  а  но"  |  ш:  де" 
зо|хь:  ё":  инь:  к:  и: 


1)  Вь  Шфвж.  рукоп.  Квант.  «пгенШ»  Серб,  письма  ХШ  в.  найдежа  аа] 
о  праадновашн  памяти  св.  Николая  въ  этотъ  день,  и  танъ  атотъ  день  на 
днемъ  рождев1я  святителя. 

V)  В^Ьроятяо:  Бразма,  память  котораго  праздновалась  прежде  2  нам, 
видно  ваъ  Миве!  XII  в. 

*)  Св.  Исавръ  помянуть  в!»  Рим.  мартиролопи  подъ  17  ионя  вжЪс 
Иннокенпемъу  Филикеомъ,  Ерм1емъ,  Васил1емъ  и  Перегриномъ,  котора 
покерп^ин  мученическую  смерть  въ  Аполлопад^Ь  Македонско!  въ  царс1 
н1е  Нумер1ава.  Въ  Минолопи  Василхя  Макед.  и  въ  нашить  месяцеслова! 
нить  нгь  отнесена  къ  в  <юля  (а  не  1юня,  какъ  означено  нъ  м%сяцесловй 
Д.  Вершннскаго). 

^)ИняНедйли  получила  8Д'1^сь  св.  Кир1ак1я,  которой  память  на| 
праадщуется  7-го  1юля.  Такъ  и  т1^ъ,  которые  носятъ  мня  Кнр1ака|  С« 
Божгары  нааываюгь  Нед%лко. 

<)'Т.  е.  св.  Марины. 

*)  Инн  Паткы,  т.  е.  Пятницы  дано  св.  Параскев1м  поминаем 
атотъ  двнцаб1южя,какъ  это  ндоснхъ  поръ  въ  обычае  у  Сер<к»ън  Бол 
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КрсшЬ  то1ч>|  что  оанмеяо  жь  сообщеивыхъ  оршшспхь!  ^^^'ь 
еще.прр  вЬвоторыхъ  шп  две!  1г1сяцевъ  щшпшаа  оеобаго  рода: 
ап  оааюешя  аиелупрЕбвъ  ■  стшръ. 

—  прш  13,  14  севт.  л.  117: 

ам^.  11Ч1Ат  свекъ!  п*к:  С!':  в:  Фь'же  1фь:  ш":  | 
прЬщде. 

—  при  1  окт.  ж.  125: 

а1Ь^  пршб^: 

—  лрн  1  шшб.  л.  126: 

аш*:  06  воп  до*:  ■  коп  цмсво. 

—  при  8  нояб.  1.  127: 

ам*:  бдюсге  |  га  аса  дца. 
< —  111Ш  5  дек.  л.  129: 

але*:  праведе" 
— <  пра  дек.  въ  ведЪлю  предь  Рощд.  Хр.  л.  181 : 

але*:  ба  1^111вм|ана111111а. 

—  прк  20  дек.  л.  132: 

але^:  праве: 

—  прк  22  дек.  л.  133: 

але*  ё":  ре^  1%  I  ГВ1  мое 
—  при  25  дек.  л.  134: 
але*  &":  неб|са  нсшж1Г 

—  прв  26  дек.  л.  135: 

але*:  «Зрсн|н11:  ы^ 

—  прв  1  Февр.  л,  142: 

але^  Г:  (н)ннЪ  |  ФпУ1цае|1Ш1  влв^ 

—  при  1  пар.  л.  144: 

але*:  в":  всклвкиЪте: 


СЫвмС^.  маун  в6"п*увва."  мцъ  Ж 

сентя  ]р(дво1П1  роуевъ.  в1аГ 

дп.  л  ^бпввГа.^.  ш.  аво1ЦЬ«1Ь. 
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Х.'а  начАТО^кндйктоу.  Рекше  новом)^  1*6707. н  ] 
т^лобшвто  ища  Семеи^н:  стльпнХка  еу*!  номшУ 
хЬ*  нщ!  въч'е  V 

2.  б  а.  не .  СО  Ло"у.  а  стомоу.  "в,  н^.  Но  Ло"у  стртъ 
1пша  (М)а11анта.  еуде  11ц1.  въ  пон^.  ^  н^  по 

3.  Т  свщновгшка  Анеииа  ев'  1й;  гл'у.  ю  ре^  азь  I 

еси  дверь,  ко  I  пааогЛ. 

4.  д  свпщоинка.  Вавии.  еУ  11ц1  сд^б.  11и  Лоу". 
300. 

5.  е  стго.  пррка  Захар1я  еу.  ср .  ш.  и)  Ма\ 

6.  г  чюдо  арх1страт1га  М1ха11а  въ  Хон^'  еу*  р 
Лоу*.  въ  т^  днъ  мчша.  ЕудоС1а  ере.  з!.  Си  Л( 

/•  ^  стго  Со](Онта.  кунй.  ел*  г  не .  по  па. 

8.— ^рожъство.  сгаБцА.  ш  утро,  еугие  йЛоу^. 

во'  въст1шш1  Мрт»  ко"  въ  дом  свои,  на  ЛтИЛлй . 

рта  во"  въниде  1с*  въ  ве^  ете. 
9.  =  стую  праведн1коу.  Акша  I  Апнъ1.  и;  Ло*^ 

бота  з". 

10.  =  поклонен1е  чном*  дрЬво''.  а;  Хш".  пене',  з*.  н^. 
т*ъ  щь  стъ  ичцъ.  Минодоръ!  Митродоръ!.  М 

Д0рЪ1.  \)  СЖ.  ^1.  М*    V 

1 1 .  а!  Поклонейе  чтномо'^  др^во"".  Си  1иГ  па"  д.  не  не 
въ  т*ь  днъ  пр*п®дбныА  веи;р. . .  Си  Ы.  гл".  П5 
прКведош^  къ  1соу  книжницТ  Фяр1сё1е  женл^.  ко"  I 
моу  не  съгрЬш!  •; 

12.  В1  поклоненКе  честономоу  др'1воу  1и;.  в"  ш 
па^.  въ  тъ*  днь  свщнноичнка  Автонома,  и; 
ШЦ  с^;^  Т.  по  па. 

13.  п  поклоненКе.  чтномоу  дрбвоу.  иЗХиГ  втрн"  з"  » 
па  и;  пол!<.  въ  тъ  же  днъ  свщнне  цр1сви.  ( 
въскрни»  въ  {ердм^  ев'а  в  па',  е.  не .  по  т 
по\  ста  мчнкъ  МакровиггГ  и  Годр1ина  *).  с^л;  1 
въздвшейе"  чтнаго  крта.  Си  М*.  сл.^  ?. 


1)  т.  е.  НнмФодоры. 

*)  т.  е.  М1хров1я  ■  Гордина. 
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не  п!^  възвижениемъ  и;  Хш*.  гл*.  |д. 
реТь  никтоже  въи:  коц  н;^  спся^  миръ. 

14.  Д1  въздв1жен1е  чтнго  ■  жюотворАщаго  крта*. 
(пропускаю  13  строкъ). 

15.  61  стго  мчнка.  Никут'м, 

16.  п  стня  мчщА.  БфХмиа. 

17.  ^(*I  сгхъ  мчщъВ'Ьр'В!  и  Надеждж  I  Любве.  ире  1хъ. 

С0Ф1А. 

18.  ш  свщном*^.  Еумен!». 

19.  в!  стго  мша  Тр0Ф111а.  I  дроужины  е~ 

20.  к  стго  мнка  ЕвстаФП».  Дже  с  ншъ. 

21.  ка  СТ1Ч)  шла  Кондрата...  <я?аго  пр^  Ии^нк  *). 
122.  Ъ  С1Т0  свщномнка  Фоки. 

23.  кг  затие  Хш.  кртител^. 

24.  кд  сткА  првомг^чнцА  векл'м. 

25.  ке  прЬ1и)бныА  ЕфросиннА. 

26.  "Кг  приставление  стго  ХиТ.  ббЪловъца. 

27.  кв  стго  мнка  Калнстрата  шке  с  н!». 

28.  кн  прЬпобнаго  си  Курника  *). 
30.  л  свщно  ГлХгор!»  Прменс'го. 

Октябрь,  ицъ  шхтавръ  Рв1^11Ъ1  м 

стопадъ.  нма  дню.  В.  даь  1ма 

ш  ы.  а  нощ.  п. 
1.  а<л^  Анання  алла.... 

в  свщномйа'.  Купрнана.  I  Оустйн*!!. 
4.  д  стго  Ероееа .... 
б.  6  стЪ1А.  мннцА  Харнтнны. 
6.  з"  С11Ч)  аола  вомм. 
7. !('  стаъ  мкъ  Сергуа  н  Ваха  *). 


1)  Шшпь  прор.  1;оны  прмдцвтся  1вварь  ваоавт.:!!!»  омпипно  шк  Кв- 
[  Вмвлк  МммА.  ■  уь  выопгь  дрфв.  вмяповахт.  Евп  тропи,  ва- 
1, 1дй  ояа  опмеев»  в  къ  21  емт.  АввЬ!  Огаеоо-81в?1вва.  ЯЙО. 
^  Мфоя1вО|  во  овшбкк  ввйего  29*ро  оввг.  Швя»  ВВ  двя  ||рои|В|Юц 
ВМдэпвмитав. 
^т.  е.  Важци 
25# 
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8. 1*01^14  Пемгуя. 

9.^  сЯч»  Иакова  Алеви;*ва. 

10.  Т  егк  ш.  Евдампна  (вздошеаво). 

11.  С  то  айа  Ф1лпа  дгаюва  «Лво!^  Ф.  |* . .  • 

12.  *&  ок  шк  Прова  Тарха  Аядронпа  . . . 
1$.  п  СП  1Явп.  Карпа  в  Папма  • . . 

14.  1е  с{х  Ак.  Назарвм.  Гёрваснм.  Протает 

Кемва . . . 
16.  ё1  е&о  11&1  Лоукуана  презвнтвра. 

16.  Н етго  мвка  Лбгуяа  ^  сопвГ. 

17.  ^1  нб"  всЛ^  с1х.  <Яго  пр^ял  Шсв1а. 

18.  ш  с1то  а&а  ь  к^уЛкт  Лоу*. . . 

19.  §1  спч>  пр^  1|)и1л^.  Выъ*  жЬ  врЬббвию  шц 

шго.  1и7  Ркаска"*  *). 

20.  к  .  . .  .  велкаго  пнва  Лртемиа. 

21.  а  прЬюдобиаго  ища  наш$  ХларниГна. 

22.  п  с&о  Аверкж»  ^йш  Краполъсха. 
28.  &.  <9го  аш  Ймкова  брата  гЯ1. 
24.  цд  спч)  м  Арее  гн  в  дроуашнн  ег^. 

26.  ю  стхь  нотцгь  Маркваяа  в  Мартврна. 

26.  Ъ*  Велкаго  тр^.  Въ  ть  же  д|ь  слвго  веЧж 

ДимТдрвю. 

27.  &  стго  м.  еи^'стора  •). 

28. 1в  сгпч)  м  Терентвп.  Неи;н11«.  I  ЧА^'е;^. 
29.%  ...  .  пр^побнаго  ищаАврамХа.  в  ища.  Ана 

свА  РивцгЬтняУч. 
30.  л  ста  ]2ч  31Н0В1»  в  Зввовва*. 
31.1а  отго  кка  Йпвмаха  *)  в  стхь  Стахва  •*•  АмЗ 

брбана  в  дрбжвв»  в". 


1)  т.  е.  Лонгшва:  въ  Остр.  Ев.  ваовсано  ЛЬп*ява. 

^11а11Я1ь1оаннаРыльскагО|  кровгЪ лртгвхъ  (кмйе поцдпхьшш 
жовъу  ошачева  подъ  19  воября  въ  Болгар.  Евавгед{в  1272  г.  Аввва  м 
■Иеоя  Огасеов1а?!еоя,  етр.  260^261. 

*)  Чвт.  Неетора:  память  его  вазвачева  въ  древ.оашпввжахъ  97  оп>. 
праадвуетея  в  теперь,  хотя  въ  другвхъ,  веад^  прочвжъ  в  въ  МввоюНв 
л!я  Махедовехаго  стовтъ  подъ  2в  окт.,  а  въ  вйкоторыхъ  даже  в  110|дь  В1 

^)  т.  е.  Епвваха,  котораго  пашпь  праадвовадась  в  80  овт.,  1 
ваъ  МввоюНв  Ваева!я  Махед.  в  81  охт.  хакъ  ввдво  ваъ  Проюговъ. 

^  т.  е.  Ампл1а. 
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Но^рь.  ^  иць  нодБРъ  рЧсом  ттбле. 
1иа  дне1  ж.  дш»  ша  ч2Т.  а  нощь.  Д1. 

1.  а  стою  безмездщшб  Кознк  н  Дамиана.  веи)дот1- 

ноу  сюу  .  .  . 

2.  в  сты*.  ш.  АкундХна.  и  Пигасиа.  1  Анебодюта  *) 

й  ЮлпидиФора  I  Аффоннп. 

3.  г  СП.  шс.  Акепсима.  Ии}с1Фа.  и  А|1о1  *). 

4.  д  .  .  .  .  прподобнаго  иЗца  И1д;(а)ннкнй  .  .  . 

5.  е  стх  1&къ.  ГалактжсОна.  и  ЕпистжмХа  '). 

6.  Б  ...  .  С1Т0  Паула  исаовг|дв*. 

7.  !('  с^  мк  1рона  ^)  и  еже  с  ним  .  .  . 

8.  и  съборъ  архистратига  Михаила. 

9.  е  сгх.  ИсинисиФора  *)  и  Порфйриа  -> 
10. 1  прпобнаго  Нила,  и  м  Шреста  ^. 

11.  ?1  сты*.  мк.  Минъ!.  Виктора  и  Викентй 

12.  ш  .  .  .  .  стго  сица  нашего 
1и;  млтиваго  .  .  . 

13.  п  С1Т0  1и;  Златооустаго  .  .  . 

14.  Д1 .  .  . .  С1Г0  апла  Ф1лиоа. 

15.  еь .  •  .СТХ  йспов'Ьдникъ  Гоурия  Сам^а  и  Авива... 

16.  п  С11Ч)  апла  и  евш'лста  Матееа. 

17.  %1  С1Т0  Глигориа.  ч15творца. 

18.  ш  стго  Платана  и  Романа  .  .  . 

19.  01  стго  пррка  Авдвва  ''). 

20.  к  стго  Пигорйа  Декаполйта. 

21.  ка  въхо  въ  чрквъ*  би  маре  с^щи.  г.  ль  (й  рождъ- 

стваел  ^. 


*)  т.  е.  Лаемподжста. 

*)  т.  е.  Ааеалы  дхахова. 

*)  т.  е.  Епастммы. 

^  т.  е.  Херова. 

*)т.  е.  ОнмажФора. 

^  Память  Нила  а  О.  Н&жа  оавачева  подъ  10  окт.  въ  в1еко1ышхъ  драв, 
оавятввхахъ,  мевд^  прочввъ  въ  Ев.  1144  годъ  в  Й73.  Подъ  10-къ  же  окг. 
поетавлева  была  прежде,  кахъ  ужазываютъ  мвоНе  оамятввкВ|  в  панап  ев. 
Ореетаэ  праадвуемая  теперь  11-го  октября. 

^  т.  е.  Авд1а. 

*)  Въ  в^иоторыхъ  древв.  п1шятввважъ  етовтъ  во  въходъ,  а  въвоеови 
вяв  въведеввм;  впрочемъ  въ  вшгь  есть  в  въходъ,  вапр.  въ  Г 
1119|  Вв.  1164,  въ  Обвход%  до  1800  г.  в  др. 

25* 
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22.101  ^^МА  Ш|А.  КЯКНМА. 

28. 1а*.  спч>  \И^  ЕмФнюпа  *)  ■  Снсша. 
24.  «к  спю  Гршгоржа  Грагаштъскаго  *). 
25..  ю  слго  Кммента  пштл  Рямскаго  ■  Петра.  ^ 

САдрксваго. 
2в.  "Кг  11рЬюдр(апго  иЗца  нашеР^  (0)ЛП1П  ^. 

27.  й  с&а  |[пкова  Перебшгаа. 

28.  А  с?го  1шва  СтеФана  ш»аго. 

29.  &  ото  ж  Парам^а.  ■  Ьш  с  шпсь. 
80. 1  стго  аЕш  Андреа. 

ДекаШд^.  ^  мц.дЧсаврь  рев^п  ст8?  •; 

^  д1Ь.  ла.  дн1шшежвощ.&  V 
1. 1Е  стго  пр^са  На}^ма* 
2.  в  спч>  прорка  Амбакбма  ^). 
8.  Гсягопррка.  Софонвп. 

4.  д  ста  мн^  Варьварк. 

5.  ёГ.  •  .  .  прЬподо^аго  иица  наше'о  Савы 

в*  3  пр'бподобнаго  ■  велшго.  стугб  в  чюЧвор^ 

К0Ж1Л. 

7.  ^Г  прбпс/бнаго  и}ца.  Абросвга  ') 

8.  и  преподобнаго  сица  Патапва. 

9.  е  ЗачАТ|Ге  Аинъ! .... 

10.  Гетто  шс.  Манъ!  Ермогева  в  БвграФ{1. 

11.  ш  прЬпобваго  Давида  с  .  .  .  ввка. 

12.  ш  орЬпобваго  Ш  Спврвдова  ^). 


О  т.  е.  АмФжлох1я. 

*)  т.  е.  Грнгор1я  Акрагантинскдго  (Агрнгантекаго),  шш,  какъ  въ  ш 
древн.  памятявкажъ,  Акрапштскаго,  память  котораго  ьрааАяуетея  теш 
?1-го  ноября,  какъ  было  прежде,  а  28. 

*)  т.  е.  Аянп1я  (по  напшнъ  древ,  шшятявкахъ  АжоупяА,  Ааоуяшнц 
с  1А|  Алоопий). 

^)  т.  е.  Аввакума,  вааываемаго  въ  древв.  памятнвкаяъ  поетоямяо 
жритъ  нжв  Абакумонъ. 

*)  т.  е.  Амврос1я  (въ  древв.  памятвикахъ:  Амброеваа,  Амъбросма, 
вроевАмт.  о. 

^  V.  е.  Свврщдова:  м  вм.  о  ауюс. 
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13.  п  стго  II  Егратип*)  I  Аукетжа  Мвгениним  Мар- 

дариа  и  Шреста. 

14.  Д1  стх  м  Фжрса.  Левкжа.  Лондона.  чьтцлФи111101<а 

свир^лнкка.  1же  с  ншъ. 

15.  ё!  СТ1Ч)  свщном  Елевтержп '). 

16.  п  стго  пррка.  Еггеа^. 

17.  1(*  СП.  Г  и  и;тр^ъ.  I  Дан!ла  пр^. 

18.  ^  СП.  шс.  Севастиана  в  дрбжвт  его. 

19.  ш  стго  ша  ВонвФант!». 

20.  к'свЕ^номка  Игнаим.  бгоносца. 

21.  ка  стыА  мнцА  6лвп1Н1а  *). 

22.  ю  спйА  мнцА  Анастас1А. 

23.  кг  ста.  м.  П  1же  въ  Кр1т^. 

24.  кд  сгкя  МНЦА.  ЕвгениА: 

25.  ке  ро'ство.  га  нашего  1с  Ха. 

26.  кг  съборъ.  стыл  БЦА. 

27.  КЗ  сПч)  првоика  СтеФана. 

28.  ки  СП.  мчшсь  двою  тъмб 

29.  Е&  стхь  мланецъ.  нзбиены  за  Ха").  и;  Иро  вх  шв 

число  Д1  ТЫСАПЦ». 

30. 1 ...  .  сгн  м^  АниснА. 
31.  да  ...  .  прЬп^добныА  М*ланжя. 

Январь,   мц  г^НАР    ре1СЧ1ы  пр^сщ  V 

ша  дней  ш  дш  шк  ча  Га  ш)щь  да. 
1.  а  обр'Ьзан1е  га  наш*г*  ХсХГа.  н  сЯч>  и;щ1Ьас11(дгЬ) 

вътъжедаспюСвлйвестра.паоыРимскаго^.  Лот". 
3.  г  сЖ^  Г  прЦъ  праздником,  просвйщениа.  (С  Лоу*.  д! 

не .  въ  тъ  же  днъ  мка  Гордип. 


1)  т.  е.  нч.  Евстрат1я. 

*)  т.  е.  ЕжевеерЫ. 

*)  т.  е.  Аггеа. 

^  т.  е.  17л1«в1В|  по  дрега.  паняткаиъ  шишшъ:  И^^лшажы,  Оуш 

*)  8а  Ха  а  Христа  радж.  Ев.  послй  1119, 1144  н  др. 

^  И  въ  Греч,  в  въ  Сжав,  пааятнвкать  память  Сядавеетра 
яодъ  9  дея.  Тугь  елучяяея,  вйроятяо,  пропуежъ  по  ошкжЪ  окшц  { 
шаге  еъ  таяого  н^кгаяяа,.  въ  яотороаъ  память  св.  Васв||я 
дяа  рааа  подъ  1-мъ  я  подъ2-яъ  яяв. 
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4.  Г  еж^  г*  00 11&  пр^  праздй^во  просвФщеР  Ф I 
иве  •  вь  тъ"  д№*  пррш  Мв лвхв*. 

5.  б'сЯ  мрч*  Оеи;певтв  %  I  веи;в«.  щЛя^набвш 
вачмввго  поуспшвш  Пвв1«  бввекввго. 

6.  5*  Бшашевве  ве^Лва'  Ба  ш  ввшего  1с  Ха. 

7. 1('  съборь  стго  1Л.  1ф|.  Ии;^  га",  во^.  вв"  в  Ьд^. 
шю  съ  еетъ  сбъ  бв1  с^*  по  просвЬщевй  Мв«  1* 
во"  вводевь  бк  Гс  яоР  слбжахж  в^  оо  проев!!!! 
М*.  гш*  И  во^  соппав.  во*,  нфёло  вбеао^ 

8.  по  правввнцЬ  просвгЬщ*. 

На  аюиъ  рувопвсь  ошшпвается. 

^)  т.  е.  Оеооент*. 


ХУЛ. 


цшш  орыдце!  п  Ваяшскмъ  емшгел!!. 


Только  на  ЕЬкоторьш  изъ  йкхъ  обращено  бьио  вншаше  Ко- 
шгарокъ  (НевусЬи  д1о8.  Швара!!»:  стр.  43  — 44)  ш  Рачькпгь 
(ммммю  месмм:  УШ— И,  СУ1— СУШ);  а  потому  я  не 
мЬпаетъ  привести  нхъ  зд'Ьсь  вс%. 

1.  1.  въ  низу  2-го  столбца; 

I  р  искони  бе  слво 
и  слво  бе  и;  бПа 
л.  3.  въ  тексте  евангел1я  по  подчищенно«пг: 

и  сътАБа1^щема 

СА  1ма  и  се  сам: 

Хсъ  приближисА 

пдеаше  с  нимъ 

очи  же  оу  дръж 

астесА  да  и  не 

познаете.  Рече 

же  къ  шма.  что 

слчтъ  словеса  си 

о  нпхъ  же  сътАза 


ста  с  А  кь  ср^б%  и 

д<^ша. 

Она  же  рЬсте 

емоу.  ^же  о  1с% 

Назареи.  те  бы"" 
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ылдхь  прр'о  сие 

НЪ  Д'ЬЛОМЪ  и  С10 

вомъ.  предъ  Б|1Ъ 
и  всЬин  кндьми 
и  како  предаша 
архиереи  и  кназй 
наши  на  ос^^чжде 
ние  сыирьти 
распАша  и. 

л.  18  об.  надъ  рисованною  буквою  V,  при  чтенш:  «Въшце 
Исъ.въ  градъ  Самаренскь  нарицаеши  Соухарь»: 

с"!  мар1а 

1.  25.  надъ  рисованною  буквою  V,  при  чтеши:  «Во'  пр&ходА 
Исъ  вндЬ  чкас^^па: 

1С  хс  —  слепец 

л.  35.  и  схЬд.  при  чгешяхъ  нед'Ьш  К'и  схЬдующихъ  по  пяп- 
дбшвицй  на  поляхъ  въ  верху  и  вънизу  страницъ : 

—  на  всА  ст^:  не :  а:  св^:  а:  а  гла:  и*: 

—  не :  в:  свС:  в:  а  гла.  а". 

—  не":  г:  ев*:  г:  а  гла':  Г: 

—  не":  д:  ев* :  д:  а  гГа:  К 

—  не :  е:  ев* :  е:  а  гла*.  д1 

—  не :  з:  ев*:  з!  а  гла':  е. 

—  не :  1^:  ев*":  5:  а  гла':  з. 

—  не:  и:  ев* :  Ш  а  гла*.  ?. 

—  не :  в:  ев**:  е:  а  гла':  и*: 

—  не:  ъ:  ев*":  1^:  а  гла'.  а:  вГрАдь 

—  н^:  аь:  ев*":  а  к  а  гла'.  в: 

—  не:  В1:  ев*:  (Г)  в:  рАДЬ  сь  в^мь:  а  глас. 

—  не:  д:  Г:  ев*":  г:  а  гла':  ё:  с. 

—  не :  й.  ев* .  д.  а  гла':  з:  с 

—  не :  ?:  Г:  ев*  Г:  а  гла'.  %: 

—  не:  ?1:  ев*:  з:  а  гла':  и: 

—  не :  й:  ев* :  Г:  г:  рл:  гл'с'мь:  а  гла':  а: 


—  не :  61:  ев* 


ь*:  и:  а  гла':  в. 
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—  н^:  к  ев**:  в*:  а  гла*:  г: 

—  не :  ка:  ев* :  Т:  а  гла**:  л: 

—  не:  кв:  св^:  &:  агла^:  ё! 

—  не :  ет:  ев» :  а:  а  гла*":  б1  свймь:  г.  рд. 

—  не :  вд:  ев^:  в*':  а  гла*:  ?. 

—  не":  ке:  ев* :  Г:  а  гла':  и: 

—  не :  8з:  ев*":  Д:  а  гла":  яГ:  д:  рд:  гла'Чо»: 

—  не :  щ:  свь:  е:  а  гла*:  в 


^ 

не": 

к1: 

:  свк 

•    • 

.  .  огла*:  р: 

е 

.— 

н!': 

ке: 

см : 

:  V 

а  гла'':  а^ 

— 

не^ 

1: 

свГ: 

н: 

а  гла"":  е. 

... 

ве": 

ш: 

;  ев* ; 

:б. 

а  гла*:  з! 

.— 

не*: 

Г: 

в:  ев*: 

Г:  а  гла':  ? 

• 

.. 

не-^: 

5г: 

ев»" 

:  ш 

:  а  гла"":  и 

—  не :  лд:  свф'а:  а  гла"*:  а:  зде  на^чнаетсл:  ев^мь:  д:  рл.... 
гласовомъ  начнчаетсА:  6:  р2: 

—  не :  л*е:  свъ:  в:  а  гла*:  в:  е. 

—  н?:  15:  ев*':  г:  гла"*:  г: 

—  не .  л^:  ев^:  д:  гла^:  д:  до  зде  кончавая^тсл:  апостоуш: 
а  по'^тни  пр^емАть: 

л.  39.  на  полЬ  въ  верху,  надъ  чтешеиъ  въ  субботу  5  ведЬш 
оть  Мв.  гла*  к2 :  « Въ  о'  прбходА  1е*  ввд1^  ч&а.  с6да1ць  ва 
мытьницнх^ : 

ева'лие:  на  евта  пападо:  е. 

л.  39.  об.  на  пол^  еъ  боку  въ  доль  страницы : 

з'1&ло  кривы  книгы  нз  нихже  ее. 

т.  Лга  еиък  книгы  •:•  м.  ка.  ин  %• 
л.  43  на  пол^&  съ  боку  при  евангел1и  недели  10-й  отъ  Ма. 
гл*  рне:  «Въ  оно'  чкъ  етеръ  приетлиш  къИеоу.  клав&ыхл  емор: 

ев'але  на  евап'па  до:  т^: 

л.  46  об.  между  столбцами  въ  доль: 

о  папаеъ  Ивани  кравоноси  пис!а  еван*1гелие  сие. 
л.  57.  въ  низу  страниды  при  тгеши  вед.  7-й  Луки :  гл,  од. 
«Въ  оно*  чкъ  ётеръ  пр1де  къ  Иеви  именемъ  Анръ: 
ева'л^е:  на  еета  п^ад. 
л.  75  об.  въ  низу  страницы  прмтаенш  вед^Ьш  241  вел.  воспи 
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на  в.  ап  V  до:  еа'ав:  X: 

л.  7в  об.  на  1Ю1&  еъ  бокг  пра  <пев11 84  мкйа  вш  ям 

не .  на  ср4до1!*рвстнв: 

азь  лПвьСтана  днсахь:    аощасирмщврг  н  креет4 
Оредоцрспе. 
ж.  79  накь  рмоашвою  вушто  V  пра  чпи1н  вь  Лавц 

П:  X  с  Лааар. 
а.  91  аь  нввдг  С1рв1шцЫ|  прач1€в1а  8-го  е1рабтго  овов 

вваагелае  г  вов. 
Ль  92  ва  пажк  вра  еловахъ:  чиГ  вошп  епго  вылва: 

ела* 
л.  98  ва  В01&  сь  бовувъ  ДОЛЕ  стрвввцы: 

Га  1У  хе  сне  бжвТ  понагав  рабоу  свокмоу  •} 
л.  94  мещду  сгоККцшв  въ  ддаь: 

4  вора  благое  лова  б^ь  в  ев  а  квага  ананъ  ^ 
л.  107  ва«ь  странвце!,  вра  чг^в  «въ  оа'  вел"  сы 
еммртвА  вмв  арх1ереа» : 

евангелв  м^  е 

л.  108  об.  при  тгея1в:  Л  врашедыпе  ва  нйсго  варац1м 
1Шгооа»  невцу  епмбцамв: 
За'л*. 
вахь  строкою: 

воий, 
въ  вазу  стр&нвцы: 

евагелие  ^[' 
л.  111  надъ  странвцею  при  чтенш  въ  слЛ.  вел.  на  од 
«Въ  оутрЬлже  есть  по  параскев^г» : 
евагеляе  ■& 
л.  119  на  полЬ  съ  боку  при  чтенш:  «Рече  1ъ  свонмъ  <^ 
вонь.  Вы  осте  свЬгъ»: 

глеть.  ли  едвна  1та.  1та  бо  1мать  един  л;. 
л.  126  об.  при  рисованной  буквЬ  1г: 

иоанаске  даюа' 
л.  158  въ  низу  страннпы : 

ааь  попь  Стань  пиш;*; 
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.  .  .  бол'Ь  р'Ьк;к11.  да  есл^  прости  и;ба 
.  .  .  :  апосто1ь  и;  д. 
и;  мене  грешника. 
Кро1гЬ  того  ВЪ  еЬсколохъ  1гЬстахъ  при  концЬ  чтешй  напи- 
сано: ШЩ  (:=  КОНЬЦЬ). 

VцЛ  изъ  атигь  припистъ  укааьшають  .на  дщо  писашпаго 
ихъ:  азъ  попь  Стань  писахь  (76),  азь  попь  Стань  пишдч  (158). 
При  второй  изъэтигь  приписокъ  есть  и  еще  нФсвольио  словъ,  но- 
торьш  сами  по  себЬ  не  дають  порадочнаго  смысш,  и  потопу  г. 
РачснШ  позволить  себЬ  осиысдггь  ихъ  до  нЪюторой  степени  до- 
гадкою, ВЪ  которой  даеть  1гЬсто  напоминашю  о  монастырь  Дй- 
вольскомъ: 

азъ  попь  стань  пийня^  ттаотщрщ  п 
девоЛ  ршлиюу.  да  ес^  ^^ибш 

апостолъ  и;  девальот 

Со  мене  грЬшника 

Подобная  запись  относится  къ  друлнцт  дщу  (4в):  о  папасъ 
(попь)  Иеани  Ераеаноси  писа  сва1г1гепе  се. 

Еще  бохЬе,  можеть  быть,  быш  бы  лобопыпа  запись  ап 
имени  кажется,  Макар1я  (л.  39),  если  бы  могл  быть  протипша 
вЬрао.  Позволяю  себб  предложить  догадцг  ддя  попрашш  по  под- 
линницг: 

З'&ю  кривы  книгы^иэъ  них  аке  ксжтъ  ^(ганы  сп*.  книгы.  Ма- 
харик. 

Друпя  приписки  касаются  отношвпя  еваигельсхихъ  «ггешй 
къ  службе  церковной. 

Изъ  нихъ  четыре  (л.  39,  48,  57,  76)  суть  ухазашя  на  чте- 
н1я  при  елеосвящешк,  соверпвавмомъ  семью  свящевниками(11гго- 

Наконецъ  есть  н^сколько  подчистсжъ  въ  самомъ  тевегЬ,  и  на 
н^которыхъ  изъ  нихъ  написано  вновь  кириллицей.  Эти  ивовь  ва- 
писанныя  м^ста  свц'Ьтельствують  всего  ясм&е,  что  книга  изъ 
рукъ  глаголитовъ  перешла  въ  руки  кирилаовца  и  была  инь  упо- 
требляема. 


С1||11  II  Отд.  И.  Д.  ■. 


ХУШ. 
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Въ  прыожешяхъ  къ  «Письму  къ  графу  А.  И.  Мус 
Пушкину  о  каин^^  Тмутараканскомъ  (Спб.  1806)  наход 
1)  выписка  (т.  е.  снимокъ;  изъ  рукописной  книги,  изи^стной  «а 
(т.  е.  графу  А.  И.  Мусину-Пушкину)  подъ  именемъ:  Па 
в.  к.  Владимиру»  (IX:  5)  2)  «азбука  къ  ней  принадлежащая! 
6)  н  следующее  прим^чаше  (стр.  39 — 41) : 

«С1Я  книга  писана  черньпга  чернилами  на  пергамивб  В1 
мушку  полууставомъ  разными  почерками,  одни  заглав1Я  и  ] 
торыя  на4альньш  буквы  отличены  киноварью,  ^на  въ  себ 
держитъ: 

1.  Похвалу  в.  к.  Владимиру. 

2.  Тоже  в.  к.  ОльгЬ. 

3.  Молитву  князя  Владимира. 

4.  Слово  о  второ1гь  законе  Моисеевомъ. 

5.  Пророчество. 

6.  Два  стиха  гласъ  8. 

7.  Тропари. 

8.  Канонъ  с.  Кирику  и  УлигЬ. 

9.  Жит1е  блаженаго  Володимера. 
10.  Мучеше  с.  Кирика  и  Улиты. 

На  посл'Ьднемъ  лист*  означенной  книги  на  оборотгЬ  нас 
сл^&дующее: 
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•  ^  •  . .  ,  Кл«.  8Т(Гк1.  идписмд  БЪ1 1  кимгд  сн.  къ  см»  воюднми^ 
ц^и  I  БДбинбмъ  вд||«  дтоиА  повед%ин€1мь  смдо^д  кюп^ишювд 
—        *  мдтфга  кусовд 

Въ  СЕхъ  (ковать  у  второй  числггелдой  буквы,  должен- 
ствующей представлять  лтеру  |)г  нл  700,  но  которая  шмЪеть 
совершенное  сходство  съ  буквою  ф,  несколько  по  чищенному 
писано;  а  именно  первый  изъ  трехъ  ея  зубцовъ  съ  правой  сто- 
роны. Титло  же,  означающее  ее  кань  числ1ггельную  букву,  по- 
ставлено надъ  первьпщ  двумя  ^зубцами  къ  л^вой  стороны,  след- 
ственно если  приписанный  зубецъ  отнять,  то  выдеть  буква  ц 
или  900.  Каковыхъ  такимъ  почеркомъ  писанныхъ  лигеръ  много 
въ  той  рукописи  находится;  и  такъ  вместо  6722  (1214)  вьцетъ 
6922  (1414),  сверхъ  того  слова  Володимеру^  Антона^  по  чи- 
щенному писаны;  также  пос^  имяни  Кнтрштма^  конецъ  строки 
и  начало  другой  до  Матфтья  совеЬмъ  выскоблены.  Въ  начал1^ 
книги  живопив1хЮ  изображснъ  св.^  в.  к.  Володимеръ  съ  Д'§ТЬМИ 
его,  Борисомъ  и  ГжЬбоиъ.  Сей  образъ  писанъ  на  пергамиЕЬ  во- 
дяными красками». 

Эта  рукопись  извкггна  бьиа  Карамзину.  Онъ  сослался  на 
нее,  говоря  о  слов^^  каганъ :  «Если  бы  Миллеръ  вид'Ьлъ  Жште 
Владшшра^  харатейную  рукопись  ХТТТ  или  ХУ  в^ка,  хранимую 
въ  библ10текЬ  графа  А.  И.  Мусина-Пушкина,  то  могъ  бы  до- 
казать, что  самые  Руссте  или  Шевсюе  государи  именовались 
каганами:  ибо  такъ  называется  Владимиръ  въ  Жшти  его  (И.  Г. 
Р.  I.  пр.  110). 

Отм^тилъ  ее  и  Кеппенъ  въ  своемъ  «Списке  Русскимъ  па- 
мятникамъ»  (М.  1822:  стр.  79),  впрочемъ  по  изв^стш  выше- 
означеннаго  «Письма»  А.  Н.  Оленина,  прибавивъ  отъ  себя 
только  эту  строку:  <ашига  С1Я  въ  1812  г.,  в1^роятно,  сгорЬла». 

То  же  повторилъ  о  судьбе  этой  рукописи  и  А.  Н.  Оленинъ 
въ  «Объяснеши  Фигуръ  къ  письму:  о  Словянахъ  отъ  временъ 
Траяна  и  Русскихъ  до  нашеств1я  Татаръ»,  представивъ  въэтомь 
сборнике  что-то  въ  роди  снимка  съ  нзображешя  св.  Владимира, 
Бориса  и  ГлЪба,  приложеннаго  къ  рукописи  (Спб.  1833:  С1р.  4: 
IV:  А). 

26  ♦ 


84  свашкъ  1414  гоуц 

Воть  все,  что  11В&  бым  180661110  о  Пупшнешмп  обор 
съ  аштекъ  н  шиоыиш)  в.  в.  Вмадщпрв  до  ооевв  щтови 
года,  когда  мнЬ  удаюсь  11р1обрг1ст1,  вь'чисжЬ  дрдтвхъ  руя 
сей,  тетрадь,  начвнахмцуюся  сдовамв:  «мцд  вюля  въ  *& 
ПАМЯ  в  ПОХВАЛА  КВЗЮ  РУССКОМУ  Володвмвру»  в  опшпш 
щуюся  тш)  же  аапвсью,  которая  пряведева  бша  выше,  т«] 
яапвсанную  пре1срасвы11ъ  почеркомъ,  вгродФ  того,  хаввмъ  шш 
Брмолаевъ,  явно  совсокъ  съ  древней  рувоовев  в  вшвво  съ 
о  которой  пвсап  О левввъ  въ  своемъ  ввсьиЬ,  странвца  вьс 
вяцу,  стр(жа  въ  строку,  съвЪсоторьош  подстрочвымв  врвкЬ 
ямв,  васаюпщмвся  развыгь  подробвостей  нанвсан1я  поддввв 
Вся  тетрадь  пвсава  ва  хорошей  бумаги,  ва  воторой,  отлвв 
знаномъ  на  каацомъ  меЛ^  означено :  А.  О,  а  оодъ  атвмн  < 
вамв:  1816. 

ЦвФра  1816  указываетъ  явно  ва  годъ  отлвкв  брит 
годъ  отлюкв  бумага,  шфед'&ия,  что  бумага  1816  не'  м 
быть  употреблена  въ  а*Ь|о  ран^е  1816  года,  доказываеть, 
в  самая  руконясь,  ва  ней  списанная,  не  погябда  въ  1812.1 
а  развЬ  позже,  вл  же,  вожеть  быть,  цЬла  в  теперь,  сберег 
въ  одномъ  нзъ  т1хъ  складовъ,  какихъ  у  насъ  еще  не  мам,  с 
довъ  недоступпыть  ддя  изсл^дователей  по  невннмательностн. 
Божеству  ил  скряжничеству  пхъ  влад-Ьльцевъ. 

Не  оц1№енную  въ  прежнее  время,  эту  рукопись  сумкп 
конечно,  оц:Ьнить  по  достоинству  въ  наше  время,  хотя  не  м» 
и  за  невозможностью  пользоваться  подлинникомъ  ея  они,  без1 
мн^шя,  не  безъ  любопытства  прочтутъ  строки,  который  п 
о  ней  по  списк}',  съ  нея  сделанному  съ  полною  внпмат 
ностью. 

Рукопись  написана  на  пергами1г1^  въ  8-ю  долю  на  54-хъ 
стахъ  по  20  строкъ  на  страниц'Ь'уставомъ  XIV  вЬка,  пе1 
23  летка  однпмъ  почеркомъ,  посл-Ьдихе  24  —  54  другпмъ. 
м^Ьстамъ  есть  поправки  и  небольш1я  приписки  бол^е  позд 
времени. 

Содержате : 

л.  1 — 12,  Мца  июла  въ  ё!  днь  памд  и  похвала  кш1ю  ] 
скому  Володимиру.  како  кртися  Володимеръ  и  д'бтя  сво»  ] 
в  всю  землю  Рускую.  и)  конца  и  до  конца  и  како  кртися  « 
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Володимерова  Олга.  преже  Володимнра.  списано  Игаковомъ 
иннхомъ. 

Нач:  Паоухь  стьга  аблъ  щжвеын  ш  оучгль  и  св^тыо  всего 
мира  и  пр.  Конецъ :  оуспе  с  миромъ  мца  шла  въ  ш  д]йь.  в  п* 
,5*.  еГ.  к .  Т .  6  Х^*  Хс*. 

Это  то  самое  произведете  мниха  Хакова,  которое  напечатано 
бьио  по  позднему  списку  въ  Хриспанскомъ  «ггеши.  1849.  П, 
стр.  317 — 329. 

ДвЬ  неболлпя  части  этого  сочинешя  обозначены  особен- 
нымъ  киноварнымъ  заглав1емъ:  л.  5:  Похвала  кнгкЬ  ОлгЬ.  како 
кртисА  и  добр^  поживе,  по  запов1^  гни  •>  л.  1 1 :  Млва  шза 
Володимира. 

л.  12 — 39.  Сло'  о  вторемъ  закон!  МоисЬёмъ  данЬмъ  ш  о 
блготи  и  истине  Хсъ  Хмъ  бывшимъ.  и  како  законъ  Сицде  блт 
же  и  истина  всю  землю  исполни,  и  в^ра  въ  вса  азыки  прострео! 
и  до  нашего  Азьша  Руошч).  и  похвал%  каЕ^ану  нашему  Володи 
миру.  Стъславлицю  внуку  Игореву.  См  него  же  крщенн  би 
хомъ  V 

Нач:  Блгвенъ  гь  Изрлвъ  в\  кртьАнескъ.  ако  поспи  и  ство- 
ри избавленьк  люмъ  своимъ  и  пр.  ХСон:  недокончанаА  твоа  до- 
концаваА  аки  Соломонъ  Додва  иже  домъ  бии  великий  стыа  его 
прмдрти  създа.  на  стость  и  на  осщнье  граду  твоему,  юже  вса- 
кою  красотою  оукраси  о  Х'^  Х^й  гЬ  нашемъ  ему  же  слава  чтъ  и 
поклонАние  съ  оциъ  и  стмъ  дхомъ  и  нъга^^  и  при  въ  е1кы  вЪкомь 
аминь. 

Это  слово  есть  произведете  митр.  Илар10на,  изданное  въ 
ХХрибавлёшяхъ  къ  Творешямъ  св.  отцевъ,  XX:  223 — 252,  только 
съ  особымъ  окончашеп  (см.  тамъ  же  стр.  246),  подобнымъ 
тому,  съ  какшъ  находится  оно  въ  сборнике  ХДрскаго,  издан- 
номъ  въ  Чтешяхъ  общества  исторш  и  древностей  (годъ  XXX: 
№  7  стр.  ма). 

Одна  изъ  частей  зтого  слова  обозначена  особеннымъ  кино- 
варнымъ заглав1емъ:  л.  22:  ХХррчство. 

л.  39  —  40.  Стихир|§>  и  тропари  въ  славу  св.  Владими- 
ра: —  Сти".  два  гла!  Г:  Придете  стечемсА  вси  къ  чтнЬи  памАП 
очА  Рукаго  . . .  Аплмъ  ревнителА  Володимира  преблжнаго. — ^Т^ 
гла  д :  ОуподобивыисА  купчю  ишюшю  доб|жч)  бюера . . .  Гла  м. 
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Новый  1СосгАВпнъ  ты  б»  Ха  въ  ^NЦI  пркЁмъ ....  Правок] 
настацнйце  .... 

д.  40  —  44.  Ка  стго  Кюрика  н  блты  1^{ре  его.  гд2  1 
1гкно1гЬн1Я11н  обращовныш  въ  св.  Владвшфу. 

л.  44—49.  Жвк  бл&аго  Воюдвмера. 

Нач:  Свце  оубо  Сгй  иаюмъ  преже  свхъ  м  сущю  с 
держыцо  всел  РускыА  эешА  Воюдвмеру  ....  Конецъ:  В1 
стал  модАще  б  ва  б  лоде'  свов'  прввмвте  млву  къбу.  етук] 
сщг  Борвса  в  Гд^ба.  да  всв  в  ву1г1&  вз"ожете  Га-  оумол 
П0М01ЦЫ0  свхы  крта  чтваго  в  с  витваив  пртыл.  гжа  вап 

съ  всЬ^  стымв. 

•  

Это  Нйгпе  вздано  такъ  же  по  поздвему  спвсву  въ  Хрт 
сколь  тгев1в.  1849  г.  П:  стр.  329 — 336. 

л.  49 — 54.  Мучевве  стго.  Курвка  в  впрв  его.  Оудгп 
бдъв  бц : 

Нач:  11овех]&в11Ш>  твоему  пр&бьству  чтнъвив  твовмв  кш 
нашему  бканьству  възискати  с^п)вущаго  11чн1а  . . .  Конецъ: . 
почвтають  первоспсеныихъ.  блАДии  в  кощюнъ.  но  истивьно 

почвтають  б  Х^Г  гд'Ь  вашень .  оцю  съ  стиь  дхш»  < 

чть  в  держава  в  вЬкы  амвнь  V 

На  обороте  посл^дняго  54-го  листка,  начиная  съ  3-й  ст1 
запись. 

В  д'Б"  ,5*. ц . КС  написана  бтя 
книга  си  къ  стму  Володимиру  цркви 
блгниёмъ  вдцй  (А"тоиа)  повел'1^ниё 
'  иь  Сидора  Кюприянова.  ,,,,,, 
,  ,  ,  ,  О  МатФ^А  Кусова.  а  хто  сю  книгу 
букрадеть  да  будеть  проклл  •> 
Сей  зимы  мцА  ноАбрА  въ  31.  постри 
жесА  ыка  (А'тон)  въ  скиму.  и  масло 
мъ  мазасА  в  манаегыри  на  Де- 
ревАници.  по  се'  дики,  а  посадникъ 
Кирило  Дмитр1^еви^  престави. 

Къ  этой  записи,  именно  къ  букв^&  ц,  въ  звак*  года:  ,5^  ц".  1 
сд'Ьлаво  перепищикомъ  такое  подстрочное  прим^чаше :  «По1 
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леяо  Щ.,  но  ст  буква  въ  церко^омъ  древнемъ  и  нытбшиемъ 
счшслетя  не  употребилась  н  не  употребляется ;  вядно,  тп)  по- 
правляющШ  хфгЬгь  сделать  рукопнсь  древнЬе,  нежелж  она  въса- 
момъ  к^Л  есть;  но  по  незнашю,  илн.не  хотя  скоблшть,  чтобъ  ве 
подать  сумнбшя,  поправнлъ,  и  вместо  ^  од'блалъ  Щ  не  зная,  что 
сш  буквы  никогда  одннахово  не  пшсалнсь». 

И  дЪйствпельно,  въ  подлинной  записи,  до  поправки ,  должно 
бьио  стоять  ц  въ  значенш  900,  т.  е.  что  запись  писана  въ 
,5".  ц.  к  .в.  =  6922-1гь  =  1414-11ъ  году:  это  доказьшается  дру- 
гими данными,  въ.  записи  означенными. 

^  Упоминаемый  въ  записи  МатФйй  Кусовъ  изв^стенъ  и  по 
другой  записи,  по  Каноннику  Новгородской  СофШской  библ1о- 
теки  (въ  4-у,  95  л.):  «В  л^Г  6919  написана  бк  книга  сню.  стЪн 
Софии  повел^нькмъ  владъщЬ  1и;ана  и  изисканьеиъ  Ышт^Лт 
Кусова  .  .  .  .  А  с'е  л^Г  ходи"  Новгоро'ци  к  Выбору».  ^ 

Еще  яснЬе  последнее  показаше:  «Сей  зимы  ....  посадникъ 
Кирило  ДмитрЬеш  престави».  НовгородскШ  посадиивъ  Кярнлъ 
Дмитр1евичь  действительно  умеръ  въ  6922  году  (Новг.  1  лЬт. 
стр.  105),  зимою,  скоро  посл^  принят1я  схимы  владыкою  Хсиан- 
номъ,  что  случилось,  какъ  сказано  въ  записи,  17  ноября  (по 
л1&тописямъ.15  ноября).  Не  менЬе  станетъ  ясно  и  то,  что  ска- 
зано въ  записи  о  владьпгЬ,  если  только  возстановить  его  на- 
стояп^ее  имя  «Иванъ»,  вместо  котораго  по  подчищенному  на- 
писано (два  раза)  сАЧонъ».  НовгородскШ  владыка  Хоаннъ  «тое 
же  осени  (6922  года)  пострижеся  въ  схиму»,  и  потомъ  «той  же 
зимъ1 1г6сяцА  геньваря  въ  20,  съцде  съ  владычьства»  (Новг.  I. 
105).  Къ  этому  шявкспю  л^тсишси  надо  прибавить  то,  что  за- 
писано въ  Росписи  Новгородскихъ  владыкъ:  «Владыка  Иванъ 
былъ  въ  монастырь  3  года  и  преставися  на  рожьство  Хоавна 
Предтечи  (24  ионя)  у  Воскресенья  въ  манастырЬ  на  Деревяници». 
Это  случилось  въ  1415  году,  какъ  вцдно  изъ  пов&ствовашй  о 
посхЬдовавпшхъ  собьгпяхъ.  Въ  Новгородской  л1^Т(шнси  подъ 
6923  г.  посл^  замЬтокъ  о  собьгпяхъ,  бывшихъ  веснм),  опгЬ- 
чено  затмите  солнца  7-го  1юня,  бываке  въ  атоть  день  въ 
1415  году,  а  за  тЬмъ  о  выборЬ  афеб1емъ  новаго  владьши  Сам- 
сона на  1^^  Хоанна  и  о  возведенш  его  въ  домъ  св.  Софш  на 
сЬни  августа  11  въ  ведЪлю  (т.  е.  въ  воскресенье),  что  также 
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допою  быт  аил  п  1415  году.  Нельзя  думать,  что 
черезъ  го||ъ  ш)  котшяк  преяшвго  ыадып  соС^^апсь  Но 
родды  ш  выборъ  его  преемшпса.  Есл  же  Самсонъ  виЦ 
бижь  ве  череп  годъ  сляшкоиъ,  а  скоро  посгБ  кошшы  1о1 
то  кошта  Хоанна  быш  п  1415  году:  20  января  1415  г. 
отказался  отъ  владычества,  а  24  иоая  свовчался. 

У1юмввав1я  въ  запвся  о  кончввб  посаднвка  Кврвлла  Дмш 
ввча  в  о  11рвня11в  еввны  арпепвскооомъ  Хоаввонъ,  безъ  уп 
вав1Я  о  его  воячввй,  ясво  оаредЬляють,  что  кввга  пвсаш 
вовцЬ  1414  года  влв  же  въ  вачалЪ  1415  года,  до  нарта,  в 
вачался,  по  тогдашвевцг  сче1зг,  вовый  6923  годь. 

Важность  раэсматрвваемой  рукоовсв  вь  отвошев1в  къ  ее 
жав1ю  ясво  опредЬшется  тЬгь,  что  главвьш  частв  ея  (Паш 
похвала  Владпшру  мввха  Хахова,  Жвпе  Владвмвра  в  Словя 
тршюлвта  Илар10ва)  доое^^Ь  взвЬстны  только  по  спвосанъ  б 
помрвмъ. 

Незначвтельвая  велнчвна  рукопвся  не  вН^аетъ  мнЬ  надЪ 
вавечатать  ее  всю. 


XIX. 
■ршекА  къ  гдаг§1пмкм7  едужебаку. 

Сообщивъ  въ  IV  товгЬ  Записокъ  Академш  вновь  открытые 
отрывки  изъ  гдагодическаго  сдужебника  и  разборъ  ихъ  (стр. 
20 — 44),  я  дадъ  ^тамъ  1гЬсто  и  гдаголпеской  пришскЬ,  нахо- 
дящейся на  третьемъ  дяспгЬ  служебника  (стр.  42),  написанной 
другою  рукою  и  неотносящейся  къ  содержашю  текста  службы*). 
Теперь,  разобравъ  эту  щишиску»  могу  прибавить,  что  она  есть 
таблица  границъ  пасхи,  обозначающая  дни  весенняго  поднолушя 
въ  каждый  изъ  годовъ  дуннаго  круга,  только  на  выворотъ,  т.  е. 
что  19-й  годъ  поставденъ  на  первомъ  вгбстЬ,  а  1-й  на  девягнад- 
цатомъ.  Въ  древнихъ  и  старинныхъ  кадендаряхъ  при  церков- 
ньЕгь  книгахъ  эта  1габлица  помещалась  нерЬдко.  Для  прнмйра 
и  сравнетя  вьгаисываю  ее  изъ  Сербскаго  четвероевангел1я 
ХШ — Х1У  вгЬка,  и  при  этомъ  повторяю  гдаголичес1дгю  приписку 
въ  обратномъ  порядке  съобозначетемъ  подлиннаго  порядка  Рим- 
скими щ1Фрами. 


^)  Ддя  нечштавшшхъ  этнхъ  отрывковъ  гдаголвческжго  служебвякд  прш- 
бавляю,  что  на  одномъ  нзъ  трежъ  лнстковъ  пон^щево  начало  лнт]грНн,  на 
другомъ  часть  лнтурпн  в'Ьрныхъ,  а  на  третьенъ  окончательная  нолвтва  н  еще 
нолнтва  изъ  лвтурпя  в'Ьрныхъ.  ВсЬ  три  отрывка  свнд^Ьтельствуютъ,  что  у 
глаголнтовъ  древняго  временя  была  въ  7потреблея1я  лнтурНя  Ваоик  Велн- 
каго  я  1оанна  Златоустаго  въ  тонъ  санонъ  перевод-Ь,  кахъ  н  у  наеъ,  только 
еъ  н'Ькоторыня  пооравканя  протнвъ  первоначальнаго  чтен!я.  Отрывки  уцЬ- 
жЬмш  по  тону,  что  были  употреблены  дла  переплета  другой  кннгн.  Лрнпнекну 
между  прочинъ,  кажется,  н  та,  на  которой  останавливаюсь  ад'Ъсь,  ся'^шжи  уже 
тогда,  когда  листки  служебника  были  въ  атонь  послЪднемъ  ооложен1н. 
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Яжь  СЦрб.  чеявробшшг.       Иаъ  Гжаголп. 
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^)  Въ  скобкАхъ  поставлено  то,  чего  въ  поддннник'Ь  прочесть  ве1 


XX. 
Запеь  1Р1  кип  Вмшгмьепкъ  ч1е|Ш  Х1Т  ккка« 

Съ  здмйткою  о  1^^Н^Ь  квягш. 

Въ  Адександроневской  лаврЬ  хранвтся  напрестольное  Еван- 
гед1е,  пнсанное  около  половнны  Х1У  в^ка,  на  довольно  дурвоиь 
пергамине,  въ  небольшой  листь  но  29  строкъ  на  страншгЬ  въ  2 
столбца,  разборчкво,  но  на  скоро,  не  краснво  н  безъ  всякнхъ 
украшешй.  Рукопнсь  не  сохранилась  вполне:  кЬсхолько  листкюъ 
утрачено,  и  дописано  вновь  на  бумагЬ  въ  ХУЛ  в^яЛ\  нЬскольхо 
другнгь  утраченныхъ  остались  не  переписанными.  Всего  должно 
быть  160  листовъ  или  около  этого. 

На  посг^днемъ  столбце  пос^^6дней  тетради  есть  следующая 
запись,  писанная  другою  рукою,  тЬиъ  вся  книга,  почепкомъ  бо- 
л^е  красивьшъ,  впрочемъ  того  же  времени. 

Поклонъ  и;  Фрола  гну  игу 
мену  Микнт]^.  гае  игу 
менъ.  доправи  ми  гне 
ва  дЬлА  книгы  си  на  Дв1 
ну.  къ  стиу  Михаилу, 
книгы  же  си  даддть 
Григорию  С'б1Шноу. 
а  ты  гне  Григорищ.въ 
зми  соб^  оу  игумена  Акайа 
е  сорочекъ.  а  еуа'лие 
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дм  клу.  а  мгЬ  даю 
Степакь  да  Васвлв  два 
сорока:  а  ты  гве  Грвгорв 
в  возив,  е  сороко'.  в  всего 
(%деть  .^.  сороко*.  а  рл' 
нов  (С  пвсмевв  взатв 
в'сорововъ  да  тедАтв 
вы  мв  было  вздтв.  за 
тедАтввы  аве  сорочевъ 
а  г'(й  пвсмевв.  а  се*  ваиъ 
кввгн.  а  мзъ  ваиъ  бвю 
чедомь  свовмъ  стар&шш' 
Степаву  в  Васвдвю.  Гртгору. 

Изъ  атой  запвсв  вщдво,  <т>  вгумеяъ  Двввскаго  Мвха 
Аркангельскаго  мовастыря  АкакШ  поручадъ  монастырсвову 
росгЬ  Степаву  в  Васвдио  заказать  спвсокъ  напрестодьнагоЕ 
геля.  Д'Ьдо  это  првняхь  ва  себя  какой-то  Фродъ  за  шесть  е 
вовъ  ОЬжь^  в  въ  задатокъ  получвлъ  два  сорока.  Онъ  не  пвр 
одвако  кввгь  самъ,  а  поручал»  другому  лвцу,  осгавше1огся  в 
вгЬстнымъ,  хотя  бы  самъ  в  могъ  всподнвть  это  д'бло  всщус 
Когда  кнвга  была  переписана,  онъ  отправилъ  ее  къ  вгунещг 
квтЬ  съ  гЬмЪ|  чтобы  тотъ  переслалъ  ее  въ  Архангольскъ  къ 
знакомому  Григорио  С'Ьрину;  а  этого  просвлъ  передать  п 
вгумену  Архангельскаго  монастыря  Акакио ,  заказавшее^  кн 
в  взять  съ  него  пять  сороковъ,  четыре  сорока  за  писанье  въ 
бавокъ  къ  преяд^е  полученньшъ  двумъ,  а  еще  сорочекъ  за  т 
твну,  т.  е.  за  пергаменъ. 

Очень  любопытна  Форма  этой  записи :  первыя  семь  ст| 
заключають  въ  себ^  записку  къ  одному  лицу;  сл^дуюпця  трв 
цать  къ  другому,  а  остальныя  три  къ  тремъ.  Вм^стЬ  съ  т 
любопытна  эта  запись,  какъ  одно  изъ  очень  немногихъ  покаа 
о  ценности  книгъ  на  Руси  въ  древности. 

Какъ  бы  то  ни  бьио,  за  написавье  160  двустолбцевып 
стковъ,  т.  е.  нын'Ьшнихъ  1 50  листковъ  убористаго  письма  4 
ломъ  получено  6  сороковъ  бЬлъ,  т.  е.  по  175  бЬлы  за  листок 
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Что  И  дань  собираема  бша  во  многихъ  1гЬстахъ  въ  древней 
Руси  балами,  что  ими  платили  и  за  разные  продаваемые  пред- 
меты, это  известно  изъ  многихъ  памятниковъ.  Вотъ  п^сколысо 
прим^ровъ :  въ  одной  изъ  купчихъ  копь  воронъ  01гЬненъ  въ  пять 
сороковъ,  въ  другой  за  телицу  назначено  полътретьядцать  бЪль 
(=  25);  изъ  другихъ  к^ичпхъ  узнаемъ,  что  перев^сище  и  по- 
женка  проданы  за  30  б^лъ,  полъ  половины  тони  за  полъ  чет- 
верта  сорока  (=  зУ,),  лоскуп,  земли  за  100  б*лъ,  другой  лос- 
к^ть  за  50  б&лъ,  и  пр.;  въ  одной  духовной  назначенъ  сорочекъ 
за  сорокоустъ  и  30  б^лъ  на  темьянъ.  Въ  уставной  грамотЬ  Двин- 
ской 1397  года,  даже  плата  за  преступлешя  назначена  большею 
част1ю  балами:  «Оже  учинится  вира,  гд-Ь  кого  }тепутъ ин^  душе- 
губца изип^уть,  а  не  найдутъ  душегз'бца  ия*  дад)^^  пам1;стнп- 
комъ  десять  рублевъ.  а  за  кровавую  рану  30  б-Ьлъ.  а  за  синюю 
рапу  пятнадцать  б^лъ.  а  вина  протявъ  того,  а  зачинится  бон  на 
пиру,  ...  а  вышедъ  нзъ  пиру  возмутъ  прощен1е,  ин^  нам^стни- 
комъ  дадутъ  по  кунице  шерстью,  а  друп>  у  друга  межу  пере- 
оретъ  1ии  перекосить  па  одиномъ  под^,  вины  баранъ.  а  межи 
селъ  ме;ка  30  б-Ьлъ.  а  княжа  межа  три  сороки  б-{игь».  Въ  этой 
же  уставной  грамот!^  и  плата  за  хоженое  по  д'Ьлу  определена 
б^ламп,  смотря  по  разстояшю,  отъ  1  до  30  б^лъ,  а  дьякомъ  отъ 
письма  отъ  судные  грамоты  дв1Ь  битки.  Нельзя  при  этомъ  не 
вспомнить,  что  та  вира,  за  которую  въ  этой  грамот!  назначено 
10  рублей,  въ  бол^е  древнпхъ  памятникахъ  (въ  Новг.  гран. 
1199  г.,  въ  Смо.1енской  1229  г.,  въ  проекте  Н-Ьмецкомъ 
1270  г.)  оц-Ьнена  въ  10  грив,  серебра;  а  та  продажа,  за  кото- 
рую назначено  здесь  30  б^лъ,  въ  тЬхъ  же  памятникахъ  оценена 
въ  172  гривны  серебромъ.  Можно  заключить,  что  какъ  10  руб- 
лен поставлены  въ  пей  в5гЫгго  10  грнвенъ  серебромъ,  такъ  п  30 
б-Ьлъ  считано  за  1у,  рубля  вместо  1'/,  гривны  серебромъ,  т.  е. 
что  20  б-Ьлъ  оценены  въ  рубль;  но  едва  ли  такое  заключеше  бу- 
детъ  правнльнымъ.  Иначе  думать  засгавляють  показашя  др}тнхъ 
памятниковъ. 

Въ  1гЬсколькихъ  памятникахъ  находится  сравпете  ценносп 
б'к1ъ  съ  деньгами.  Въ  кабальной  записи  1389  года  оцйнеяы 
бе.1кп  добрыя  тысяча  по  5  ру&тевъ;  есш  тлтъ  взять  въ  рас- 
четъ  рубли  двухъ  сотъ  денежный,  то  1  бе.1ка  оценена  въ  день- 
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гу|  а  есл  стоденежныя,  то  въ  2  деньги.  Въ  одной  изъ  цпопихъ 
Архангеоскаго  монастыря  конца  Х1У  вгЬка  считано  по  сту  &к^ 
жокь  за  рубль:  если  зд'бсь  разу1гЬется  рубль  стоденежный,  то 
(№лка  оценена  въ  деньгу.  Въ  духовной  1430  года  за  1ри  рубли 
безъ  двою  гривн^^  считано  семь  сороковъ  бЬгь,  слгбдовательно 
за  одну  б&шу  1  денга  сто  деяежнаго  рубля.  Въ  з|шиси  о  Ржев- 
ской дани  1479  года  отмечено,  что  Новгородскимъ  бояраю  в6 
сь  которыхъ  аверебьевъ  шло  по  три  б&пш,  а  не  будеть  бйлсжъ 
ино  по  три  деньги:  ясно,  что  бЬлка  оценена  въ  деньгу*  Въ  со- 
размерности этого  отношешя  ц^^1  б^лки  ц  денегъ  были  въ 
XIV — XV  чЪк.  и  друг1е  предметы ,  на  пр. 

Цельный  хл^бъ  =  коврига  хлъба  стоила 

1  деньгу  (1455,  1488). 
Цельный  сырь  ....     1  деныу  (1488),  2  деньги  (1497). 

Часть  мяса 2  деньги  (1488); 

Порося 2  деньги  (1497). 

Зобня  овса 2  деньги  (1488). 

Гусь,  утка,  заяцъ  .  .     1  алтынъ  (1497). 

М^хъ  овса    1  алтынъ  (6  денегъ  =  3  поли.) 

(1455). 

Возъ  сЬпл 1  алтынъ. 

Баранъ 1  алтынъ,  8  денегъ  и  10  денегъ 

(1455,  1488,  1497). 
Полоть  мяса 10  денегъ  или  2   алтына  (1455, 

1488). 

Бощса  овса 10  денегъ  (1488). 

Конь 1  рубль  (1444),  IV,  рубля  (1391), 

2%  рубля  (1479). 
Кунья  шуба 4  рубля  (1479). 

Деньга,  серебряная  монетная  единица  наша  съ  Х1У  в^ка, 
представляется  въ  XIV — XV  в*к*  въ  двухъ  главныхъ  вщдахъ; 
полная  в^сомъ  отъ  18  до  25  долей,  а  половинная  въ  половину 
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проттъ  этого  и  даже  11ев1^.  Въ  ньшЬшнемъ  ФунтЬ  находщтся 
9216  1(мА^  (ифдовательво  шиныхъ  дёюгь  отъ  884  до  612,  а 
половинныгь  до  1000  и  божЪе. 

Уравнивая  цЪну  б^лси  съ  полою  деньгой  и  принимая  сред- 
нииъ  чисдомъ  около  480  денегъ  въ  нын^шнеиъ  Фунт!  серебра, 
должно  принял»,  что  Фунтъ  серебра,  за1шочающ1й  нын^пшею 
монетой  около  22  руб.  75  коп.  уравновешивался  ц^ною  съ  12 
сороками  бЬгь.  По  этому  разсчету  1  сорояекъ  бЬлъ  равенъ 
былъ  цЬною  съ  768-ю  долей  серебра,  стоющими  по  в^су  ны- 
нешней нашей  монетой  1  руб.  897|,  коп.,  а  одна  б1ла  4%  коп. 
безъ  малаго;  Этимъ  еще  впрочемъ  не  определится  ц]^ость  бЬ- 
лы  на  наши  деньги.  Въ  средше  в^ка  серебро  сравнительно  съ 
его  ньшешнею  ценностью  было  дороже  по  крайней  мере  разъ 
въ  7  и  8,  иногда  и  дороже.  По  расчету  ценности  Фунта  серебра 
въ  1 60  рублей,  1  сорочекъ  белки  стоилъ  въ  XIV  веке  не  1  р. 
897»  коп.,  а  слишкомъ  1 3  руб.  и  одна  бЬлка  не  4%  коп.  а  33  к. 
слишкомъ. 

Флоръ,  получивши  за  написате  Бвангел1я  6  сороковъ  б&лъ, 
получнлъ  ценность  равную  тогдашней  ценности  %  Фунта  серебра, 
стоившему  тогда  то  же,  что  ныне  стоять  80  р.  т.  е.  около  50  к. 
нынепшихъ  за  листокъ. 

Кроме  6  сороковъ  белъ  за  письмо,  Фролъ  получнлъ  1  соро- 
чекъ за  телятину,  т.  е.  за  кожу,  на  которой  записана  книга. 

Вьппе  представленный  цены  разньпъ  предметом  дають  воз- 
можность отвечать  на  вопросъ:  могла  ли  стопъ  вся  кожа,  упо- 
требленная на  написате  книги  1  сорочекъ,  т.  е.  8  эолотниковъ 
серебра,  по  нынешней  цене  его  13  руб.  слишкомъ.  Если  упо- 
треблено бьио  всего  на  все  20  кожь,  то  каждая  кожа  оценена 
по  2  белы  =  деньги  или  по  66  коп.  на  наши  деньги.  Цена  те- 
лячьей кожи  въ  2  деньги  была,  кажется,  возможна  въ  то  время, 
когда  овца  или  коза  цЬннлась  по  15  денегъ,  баранъ  или  коэелъ 
по  10  денегъ,  а  лонщина  телица  въ  25  денегъ.  Возможна,  ка- 
жется, такая  цена  кожь,  по  крайней  мере  такнхъ,  кашя  упо- 
треблены на  разсматриваемое  Бвангел1е,  дурто  вьцеланныхъ  и 
не  одинаково  подобранныхъ. 
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Сшицт  общпгь  зам^^ашемъ,  что  вся  книга  напрестодлаго 
Евангедя  безъ  перешета  стоила  56  эолотниковъ  серебра,  т.  е. 
по  ньигЬтней  ценности  приблизительно  около  92  р.  60  к.  Съ  пе- 
реплетош»  ценность  ея  доходила  в^^ятяо  до  100  руб.  на  напш 
«еньги  по  игь  ньшЬпшей  цЪнносхи. 


Первое  извете  о  выборе  смоеъ  изъ  Тоанна  Здатоустаго, 
ваэываемонъ  ЗдатострЬ'г;:^^,  ала,  как1||1ыбо11^епривык1я  вазы- 
вать,  31атостр!<й^  дано  бьио  Кд^а^довнче1Iъ  въ  его  изС4'Ёдова« 
аш  объ  1оавв^  ^^кзарх*!  Бо^гарскомъ  (стр*  15  и  100),  съ  укаг 
зан1емъ  наТо^стовск^йспвсокъ(^47).  Это  изЕбепе,  очень  крат- 
ное, не  дающее  знать  ничего  о  содержан1и  кнвгн,  сообщающее 
только  нисколько  строкъ  изъ  записи,  въ  которой  говорится  о 
томъ,  что  въ  составлешя  кнжгя  принниалъх^атесаиъ  князь  Бо1- 
гарскИ  Симеонъ  (-«-  927),  долго  оставалось  единственвымъ 
ясточнвкомъ,  которьшъ  нольаовадясь  ученые,  когда  говорили  о 
итературныхъ  эаслугахъ  князя  Симеона.  Только  уже  въ 
1848  году  напечатано  св^д'&н^е,  болЪе  обстоятельвое:  разумею 
бнбл1ограФ11ческое  указан1е  П,  М.  Строева  въ  оойсав1и  Рукопи- 
сей Славяяскихъ  и  Росс1Йскихъ  ноч.  гражд.  И.  Н.  Царскаго 
(стр.  109 — 122),  гд^Ь  выписано  оглавлеше  всего  сборника  съ 
при8еден1еиъ  первыжъ  стронъ  каждаго  слона.  Еще  позже ^  въ 
своемъ  труд*  оДревнихъ  памятникахъ  русскаго  письна  и  язы- 
ка (въ  Х-мъ  том*  Изв'1ст1Й  2-го  Отделен!»)  я  сообщялъ  не- 
сколько выписокъ  изъ  списка  Златоструя  XII  в*ка>  нрянадле- 
жащаго  Им  пер*  Публ.  Библ10текЬ}  но  безъ  подробныхъ  объяс- 
вен1Й  о  содержав!»  сборияка.  Я  в  не  могь  сделать  ббльшаго^ 
не  изучйвъ  еще  ни  одного  изъ  списковъ  подробно.  Только  л*- 
томъ  прошлаго  года  нознакомилсн  я  въ  Москв*  съ  тремя  снв- 
сками,  которые  оставались  дотол*  мв-Ь  совершенно  невзв^ствы* 

II  Огд,  и.  1.  и.  т.  I.  1 
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Сжару  общрмь  8а1г1«в1е11ъ,  что  вея  жвщт  вворесгоп 
Евавгаоя  йюь  першем  сгаш  бв  аояотвшшь  обрв^рНу  * 
по  вьшЬпней  цЬшосп  ирвбдаюемю  <шш>  92  р*  вО  к.  01 
роштжь  цЬшгмяъ  еа  дохощиа  ^Лроатао  до  100  руб.  па  1 
по'пь  шлЛшвЛ  цйивосш. 


(згБДФшя  И  ЗАМ1та1 
•  штпстшп  I  шпвпспнп  иитшш. 

1. 1.  срвзнгаскАго. 


XXI. 
Зжатоетруш. 

Первое  извете  о  выборе  словъ  взъ  Хоанна  Злктоустшго^ 
вазываемоиъ  3^атостр^^^гIIгI,  в^в,  ка1гьмыба1'1епр1выви  назы- 
вать, 3^атостр^<й,  дано  бьио  Ка^а^довнче1IЪ  въ  его  нзс^^Iдова- 
Н1Н  объ  1оан1г1  экзархе  Болгарскомъ  (стр.  15  н  100),  съ  ука- 
зан1е11ъ  наТо^стовск^йспнсокъ(I.47).  Это  нзв^&ст^е,  очень  крат- 
кое, не  дающее  знать  ничего  о  содержан1н  кннгя,  сообщающее 
только  несколько  строкъ  нзъ  запнсн,  въ  которой  говорится  о 
томъ,  что  въ  состав1ен1и  книги  принималъ  учаспе  самъ  князь  Боя- 
гарск1Й  Симеонъ  (-«-  927),  долго  оставалось  единственнымъ 
источникомъ,  которымъ  пользовались  ученые,  когда  говорнля  о 
литературныхъ  заслугахъ  князя  Симеона.  Только  уже  въ 
1848  году  напечатано  св^д'Ьте,  бол^е  обстоятельное:  разувгЬю 
бвбл10граФнческое  указаше  П.  М.  Строева  въописати  Рукопи- 
сей Славянскихъ  и  РоссКскихъ  поч.  гражд.  И.  Н.  Царскаго 
(стр.  109 — 122),  гд'Ь  выписано  оглавлете  всего  сборника  съ 
привсдетемъ  первыхъ  строкъ  каждаго  слова.  Еще  позже,  въ 
своемъ  труд'Ь  оДревнигь  памятникахъ  русскаго  письма  и  язы- 
ка (въ  Х-мъ  том-б  Изв^спй  2-го  Отд'Ьлен1я)  я  сообпциъ  VI- 
сволько  выпнсокъ  изъ  списка  Златоструя  XII  в1ка,  принадле- 
жащаго  Импер.  Публ.  Библ10текЪ,  но  безъ  подробныхъ  объяс- 
вен1Й  о  содержан1и  сборника.  Я  и  не  могъ  сделать  ббльшаго, 
не  изучивъ  еще  ни  одного  изъ  списковъ  подробно.  Только  л*Ь- 
томъ  прошлаго  года  познакомился  я  въ  МосквЪ  съ  тремя  спи- 
сками, которые  оставались  дотожЬ  мгЬ  совершенно  неизвЪстньь 
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шцттЬгЬэПрошедшею  8мною,одвпъ  юь  нпъ  амшея  дм 
■о  шпшателыю:  сшчиъ  ашттыьцую  часть  его  содержи! 
оодлвнркомъ  Г^есшмъ  I  ед'Ьшдъ  вымскш  Д1я  своего  см! 

Прещюдожшвъ  сообщпъ  печатно  сш^Ьдйвк,  мною  со1 
ныя  о  ЗштоструЪ,  ша  егасковъ,  мюю  рааенотр&шыгц  ог| 
^сь  оока  обпщш  св^шям!  о  смспжъ  П0Л1Г0  ювода,  в  зав 
опашу  едпатешво  съ  нвмв  еодфште  Заатоструя  ХП  вгЬ 

Спвскв  полваго  взвода  Знатоструя,  мн^  взв^стяые, 
саЪдуюпЦе: 

1.  Чудовской  бябдотекв  №  12 — 214:  въ  л.  228  ш., 
в^ка.  Это — спвсокъ  полваго  взвода,  во  ве  вполвФ  сожраввш 
вл  вевподкЬ  оерепвсанвый.  Пвсыю  Р^гссвое,  но  съ  сохрв! 
емъ  нвогвхъ  особенностей  очевь  древвяго  правопвсав1я, 
можво  вяд:&ть  взъ  сгМуюпцоъ  строкъ:  «сьпасъ  ва  хрип) 
жве  си10трев1е  ськовьчавал  трьпЬ|ше  в  вваче  еште  вь  ватш 
сы  АвлйасА  чЛск1<оумоу  Кстроеввю». 

2.  Бв(Шотекв  Московсвой  Духовной  Авадем1в:  16  48  \ 
672  м.,  ХУ  в^ка  (1474  г.),  съ  записью  на  носдгЬднемъ  л 
которую  сообщаю  строку  въ  строку  в  буквальво: 

Вм .  ,5ц.  пв,  нанвсапа  бы  кнвга  ОА  нарвцае мы 

в  Хиш»  Зла^^стъ  I  по{<чев1А  ^го.  при  дръамв^ 

велвкого  королА  Казимвра  А  прв  вое  вод'б  Кн^ 

въско"  пан'Ь  Мартин'Ь  Кастовьтовяч^.  &  повея1Ь 

в1е"  1^ва  Г иша  &рхнмаа^ита  Печерского.  б  ва1гЬ 

стннка  матропоЛй  Кв^вьскоНэ  дбмоу  стыл 

Соф1^  премдрт!  Б1^.  въ  ^ббвтелв  преславь 

в'ЬвшаА  в  пречшЬвшаЛ  пречтыл  Бгома 

тере.  в  П1^ны'  сбць  наша'  Л6тон1а  I  Феб 

дос1а  й  Печерско"  монастырь.  2  допв 

сана  бы  генва'.  г .  на  памл  стго  о^рГрв* 

Малах1А.  А  стго  кчнка  ГордХл  { 

пнсалъ  д1акъ  мво1ч>гр1шны& 

()'вдрЬй  ТфЬрвтвнъ.  въ  ел* 

воу  стЬД  жввовачалнЬЬ 

трце.  и^да  I  сна  в  сто 

го  дд1а  шЬ  й  прв 
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сно  ж  в'вЪ 

кы  вЬ 

ко"1 

•г 
.ь. 

Правомеавте  книги  видно  изъ  атой  заоисв.  Спжсокъ  сдЪ- 
мнъ  довольно  тщательно,  но  не  безъ  ошибокъ. 

3.  Библ10теки  Московской  Духовной  Академш  1&  44:  въ 
л.  ХУ — XVI  в.  К0П1Я  съ  предъидущаго  списка. 

4.  Библ10тски  графа  А.  С.  Уварова:  изъ  книгъ  поч.  гражд. 
Царскаго  1Гг  176:  въ  л.  509  лл..  XVI  в^ка.  Руссюй  списокъ. 

5.  Императорской  Публичной  Библ10теки:  изъ  книгъ  граФа 
Толстаго:  въ  л.  661  лл.,  XV  в.  Русскхй  списокъ,  н^сколько  не- 
брежный. 

Во  всЬхъ  этихъ  спискахъ,  отличающихся  одинъ  отъ  дру- 
гаго  только  правописан1емъ  и. ошибками  писцовъ,  книга  пред- 
ставляется по  содержан1ю  въ  томъ  же  самомъ  вид'Ь.  Она 
заключаетъ  въ  себ-Ь  прежде  всего  подробное  оглавлеше,  по- 
томъ  «ирилогъ»  и  здг1мъ  1 37  словъ  1оаниа  Златоуста,  часпю 
полныхъ,  част1ю  въ  пзвлечети. 

Почти  каждое  слово  начинается  заголовкою,  въ  которой 
обозначается  предметъ  слова;  иногда  совершенно  такъ  же,  ино- 
гда и  иначе,  ч'Ьмъ  въ  общеЬъ  оглавлен1в. 

Прилоп»,  пом-Ьщенный  посл^  оглавлен1Я  заключаетъ  въ  се- 
6*6  следующее  (переписываю  изъ  списка  Моск.  Дух.  Академ1Н 
ЛБ  43): 

Прилбгъ  самого  хртолюбиваго  црл  Семии;на. 

«ВсА  книгы  ветхыА  и  новыА,  вн^ошАм  и  въноутренА». 
блТов^рныи  црь  Сумии^нъ  бж^'вьнаго  писан1А  испытавъ.  ш  вс%' 
оучитель  нравы  и  обычвА.  и  мдрть  разоуна  всего,  блжеваго 
1ижа  Злауста1Ч).  почюдивса  словесной  идрти  и  б^^тн  слю  01щ.  ш 
ико  извыкъемоу  честж  вса  кншгы.  шзъбравъ  его  вса  словеса 
иаъ  всЬхъ  книгъ  его.  в  с1а  едины  сложи  книгы,  мже  н  нровва 
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Ямшметр\{%^.  Аще  бо  того  по  ошоу  шшш  Зштооф 
проамипа.  то  I  нм  вЪешл  ншо  нпшвояв  еъбашшш  ш 
Этатостроуд»  нареЬпе.  елш  ко  ццЕа  ёТго  оучаОд.  акк 
пош  сгрНАшш  ипьсжыма,  сйгоиа  рЬшш  а^ЁанГ  пюшт 
и?  ведкого  грйха  имывал  жъ  А%  1фпо«1|  ■  аш  ослою 
кым  оювесы  асА  спръвы  очвацм^  тетсвыд  а  дщеавыд. 
иъпп  авада  аеЬ"  крМдво"  бдч>враа1А  дЪш.  преавогиа 
тела  <121а.  Се  оухе  оуспйха  д^ЬлА  в  о<мр^ 
в  ра8лйв7сА  ваддыа.  вочвтающе  мвогад  сто  словеса,  шшл 
мвога  вабраЬпе  авы  вс111ъ  ово  с1а  волоашхомъ.  да  абь  в 
тад  врвлФаиА  с  разоумомъ.  вще  СА**ве  лЪввта  тъ41ко  мв 
волаоу  й  вв*  дшв  в  тЬлУ  обрлщ?.» 

Этогь  првлогЪ|  в1Ьроятво  въ  самомъ  дЬА  ваовсаввы! 
СвнеовоПэ  всво  уваэываетъ,  что  выборъ  длв  сборввва 
лавъ  самвмъ  ввязенъ;  во  взъ  готоваго  лв  веревода  словъ  1 
ва  Златоустаго,  влв  взъ  воддвввпа,  ва  ато  овъ  ве  даетъ  вва 
го  отв^та•  Тйиъ  вевЪе  можво  въ  вевъ  вскать  указав1я  ш 
что  вв.  Сввеовъ  самъ  заввмался  переводомъ  словъ,  вш 
швхъ  въ  Златоструй. 

Кавъ  бы  то  вв  было,  переводъ  воввдвмому  сд^лавъ 
«де,  чймъ  все  выбраввое  стала  вереввсывать  въ  одву  В1 
Этому  доказателы^твомъ  служвтъ  то,  что  ввое  оереовсавс 
квагу  два  раза.  Такъ  ва  ор.  слово  3-е  «»ко  и;  л^воств  зло 
си  посп'Ьшевв»  блговраввк»  (отс  Ы  ^а^о|и(ч  ч'  хох^а  ха1 
ок>И1{1;  11  а^^тц.  II.  279)  напвсаво  опять  какъ  слово  122: 
л^&вости  злобны  и  Со  посп'Ьшенва». 

Выборъ  словъ  огранвчнвается  почти  всключвтельво 
гомъ  вравственваго  учен1я,  р'Ьдко  касаясь  догиатовъ.  К 
нысль  руководвла  расположенАемъ  выбраннаго,  еслв  ова  б 
рЬшвть  ве  берусь.  Замечу  только,  что  собвратель  позво 
себ^Ь  разбввать  слова  на  часта,  и  каждой  часта  давалъ  ос* 
1гЬсто.  Такъ  аоучен1е  «о  словесв  реченемъ  апостоломъ  кв 
ХрвстЬ  вова»  тварь»  разбито  на  дв^  частв:  одна  завяла  м* 
вакъ  слово  1 13,  а  Ару1ия — какъ  слово  123. 

Переводъ,  вообще  говоря,  сд'кланъ  дословво,  какъ  д 
лвсь  переводы  въ  древвее  время;  но  отнюдь  ве  всегда, 
мвогвхъ  словахъ  допущенъ  вместо  перевода  свободный 
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ресказъ,  въ  друтъ— юаущены  разныя  объяснев1я.  Съ  этшъ 
81гЬстЬ  встречаются  в  так1я  объясвев1я,  которыхъ  гЬтъ  въ 
аод1вввв1гЬ. 

Кавовъ  бьцъ  впрочемъ  первовачыьвый  переводъ,  вельзя 
воолве  судвть  00  совскамъ  ХУ— ХУ1  в^ва:  въ  ввхъ  могл 
яввться  л  оо8двейш1я  вщдовз1гЬвев1Яу  вавъ  ато  отчаств  вщд- 
но  в  по  сраввевио  со  спвскомъ  XII  в^ка. 
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ххп. 

Зжатостру!  III  в. 

Рукопись  Императорской  Пуб^нчной  Биб^^отеки,  наш 
нал  на  довольно  хорошемъ  пергамин'Ь  въ  лмтъ  въ  два  С1 
ца,  почеркомъ  XII  в'Ька,  и  сохранившаяся,  къ  сожал1&н1Н 
очень  неполноиъ  впд'Ь  (всего  только  198  ллО^свнд'Ьтедьств] 
что  крои'Ь  такого  пол  наго  Златоструя,  какимъ  онъ  оре^ 
вляется  въ  вышеозначенныхъ  спискахъ  XV  и  XVI  в'Ька,  I 
въ  древности  и  другой  взводъ  того  же  сборника,  другой 
боръ  словъ  1оанна  Златоустаго  и  ему  пряписанныхъ,  тог 
перевода,  но  не  такой  обширный  или  по  крайней  м'Ьр'Ь  иная 
сположенный. — Рукопись  эта  заключаетъ  въ  ссб!;  впрочем 
только  части  3^атоструя,  но  и  части  другой,  по  составу  о 
отличной  книге,  хотя  переплетчйкомъ  и  см']^шанной  съ  перво! 
Для  удобства  читателей  представляю  обзоръ  каждой  изъ  э 
двухъ  отд'Ьловъ  книги  отдельно. 

Первая  часть  рукописи. 

Части  Златоструя  въ  этой  рукописи  находятся  налл.  1- 
и  114—195. 

При  н'1^которыхъ  изъ  словъ  есть  буквы,  означающ1я  ч 
порядка,  въ  которомъ  сл'Ьдовали  одно  за  другимъ  слова  въ 
гЬ,  когда  она  была  еще  вся  ц'бла  и  сшита  по  тетрад ямъ  прас 
но.  Эти  означен1я  позволяютъ  привести  въ  первоначал! 
порядокъ  почти  вс']^  означенные  листы.  Оказывается,^  что 
веб  составляютъ  восемь  отрывковъ.  Располагая  ихъ,  на  С1 
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ка  можно,  въ  томъ  порядк^,  въ  какомъ  онв  с^^Ьдова^^  одввъ 
за  друпмъ  въ  IгЬ^ьвой  рукопвсв,  обозначаю  првшщдонъсювА 
то  чвсло,  оодъ  воторымъ  оно  оо1гЬщено  въ  полномъ  Злато- 
струЬ, 

Отрьшокъ  1'й 

заключаетъ  въ  себ'Ь  меты  1 — 21,  на  которыхъ  находятся 
слова  1  —  13.  Изъ  нвхъ  10-е  безъ  конца,  П-ебезъ  начала, 
1 3-е  безъ  конца. 

л.  1.  Слово  И^Са  архнепкпа  Костянтнна  града,  како 

(Адамъ)  създанъ  бысть  и  како н  си  стртн  гнн  н 

и; блгвн  \х)  че.  (а) 

Добри  тьрп'бни»  плоды,  добрый  плодъ  нже  трудонъ  по- 
сл-Ьдукть. . . 

Первый  ^лнстъ  писанъ  въ  ХУ  в.;  второй  н  всЬ  сл1д.  въ 
XII  в. 

л.  2.  вонавлмкться  тварь,  нъ  кгда  създаннбыхо11ъне(тр1е) 
6*6  бъ1сть  даъ.  кгда  же  (по)навлпклъся  прнкмлкмъ  дхь.  еЬ 
лн  оубо  творъць  б\  до  стъ. 

л.  3.  в.  1и;ана  златоуста  стааго  слово  къ  невФрую- 
щимъ  ва  въолъщьшася.  и  си  въскрьсеннн  ХЗ'Ь.  гн 
блгва.  (ра) 

Иже  въжделакть  Хса  внд'Ьтн.  н  нже  сн  жалоукть  нмьже 
нго  тЛстъ  ввд-Ьлъ.  то  се  слъипавъ  право  жятнк  пгЬн. 

л.  4.  а. — и)  крыцення  къ  нев'Ьроущнншъ  и;еуангель- 
скъ1нхъ  н  стъ1нхъ  оуказанни.  (рв) 

1Яко  же  бо  я  съ  Хсъиь  едоуще  я  пиюще  кдяноу  тряпезоу 
просто  нячьсо  же  не  творимъ  нъ  алканякмь  тр^вямъся. 

л.  5.  г. — Пко  вьсе  насъ  д'Ьльиа  створн  1^  я  кдяно- 
чадаго  Оида  насъ  д'Ьля  я  посадя  нъ1  и)  десноую.  (Ез  н  кд 
С1гЬшанно) 

Чесо  бо  не  створя  в^  насъ  д'Ьля.  тьлЪньнъш  мяръ  сътворт 
я  нетьл^ньнаю.  на  прркы  попоустн  зълобъ!  нашей  дЪля. 

л.  8.  в.  —  и;  блажен'Ь  моужя.  (бГи^) 

Блаженъ  моужь  нже  не  яде  въ  еъвЬтъ  нечьстявыяхъ.  по- 
неже многы  б^ды  я  тр1<дъ1  я  бещясненьнъга  поты  я  болФяш 
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жсоов^дап  мыслть.  тЪмъ  же  пр'Ьже  варпъ  показакть.  т 

ШОуТЬ  ПрИЭТ!  64ПГЫНЮ. 

1.  11.  б.  —  и)  в'Ьр'1 1  и;  тъщщ  слав'Ь.  (п;) 

Нъ  {V  любовшстн  в  и)  тыцеславвв.  како  п  вьсе  раз 
щакть  в  взгуб^вкть.  вр^дьвыв  сл^пъш  вм'Ьнвк  оо  вств(№Ь) 
рвть.  «ко  же  в  вожда  вскатв.въароуоон^рКчьвывхъвоа^ 

( )  бъ1ша  вска^в.  въ  самв  собою  оъвають  орв  вьс 

акы  мьпа  бо  оовлючьшвв  мракъ  дьржвть  срдда  вхъ. 

1.  12.  б.  — Пко  веа'Ьво  ксть  и;  вывешьввхъ  пеш 
паче  хотящввхъ  бъ1тв  в'Ьчьнивхъ.  (ка  съ  из1гЬнен1 
въ  середин^Ь  и  въ  во9ц<Ь) 

СъпгЬшаюпию  пр^Ьдъ  выгЬив  и)б1вчав  да  дроузвв  зь] 
тЬхъ  страхъ  вмоуть.  «ко  же  бо  ксть  зъдо  без  грЬха  осоуж^ 
тавоже  в  ве  обдвчатв  мвлевъмхъ  гр'Ьхъ. 

л.  13.  а.  —  и;  кротъкывхъ  в  твхъ1вхъ   в   и;   гн* 

ДВВЪ1ВХЪ.  (Ч) 

Не  тольиа  бо  члцв  на  блгод'Ьгаввгг!  оурвшютъся.  «в 
бопзввю  въстягвоутвся.  вв  скажются.  а  чюдьввв  в  велц 
богомодыщ  и)бокго  того  ве  трЬбоують. 

д.  14.Г.  кже  не  послоушатв  ввого  сдЗсвоваввп  в 
ве  Оичаштвся  о  гр'Ьс'Ьхъ   в   кже  аще  раба  вмашв 
бра.  (в?) 

Не  моз'Ьмъ  оу(бо)  сдоушатв  краев,  не  бо  иоже  нвктс 
ввого  и)снованвгг1  подожити  паче  лежащааго.  нъ  натоиь  звщ, 
в^роу.  дьржащеся  кго. 

д.  16.  в.  —  иЗ  дьржащивхъ   гн'&въ  на  вьсякого 
в'Ька.  (п) 

Нъ  понеже  по  ебв  бдТод'Ьтя.  ею  же  иЗправьдвхомъ 
жвтвк  тр^б'6  ксть.  достойно  покажимъ  дара  тъщаник. 

д.  19.  б. — ^да  не  забываимъ  гр']Бхъ  створеныхъ  ] 
сно.  мощьно  бо  ны  ксть.  дюбо  в  тьмами  гр'Ьхъ  вио 
покагг1твся.  (да) 

Се  же  Г1Ю  да  не  цосдоушаимъ  тъчяю  нъ  в  разоум'Ьва 
онъ  бо  в  прЬже  нрьщенвгг!  бывъша»  гр-Ьхъ!  поминааше 
вьс^^мъ  погыбъшемъ.  а  мъ1  кок  првимемъ  прощеввк  в  ка 
крьщеввв  съгр'Ьшающе.  нъ  чьто  гЗешв  чдвче.  съгр1;1Ш|д 
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КС!  къ  Боу.  тя  забъ1вакш1.  то  се  въторытр'Ьхъ  створв.  въторг» 
гн^въ. 

^.  20.  г.  —  въ  немь  же  кажеть.  како  подобакть  но- 
щию  въстагг1тк  на  мдтвоу  вьсякомоу  крьстыаноу.  (ма) 

Къде  соуть  оубоженъ1гг1жевьсоу  вощьсъпять.  къдел  моу- 
жн  нже  на  дроугоую  страноу  не  и^бращаються.  нъ  лежать  на 
одр&хъ  »ко  мьртвя.  видиши  ли  бъдрьлнвъ1хъ  дша  стомще  съ 
женамн  в  съ  детьми  и  съ  рабъшямн  вьсн  ва  ноляхоу. 

Отрывокь  З'й 

заключаетъ  въ  себ-Ь  нсты  32 — 56=С10ва  14 — 27,  слово 
14-е  безъ  начала,  27-е  безъ  по^с^^дней  строки. 

Слово  14-е  оканчивается  такъ: 

Иже  ли  росы  то»  нощьны»  не  прикмлеть.  то  дьнию  псъшеть. 
нъ  дабъ1  то  въ  насъ  не  было,  нъ  да  быхомъ  оустыд'бвъшесА. 
и;  ва  илть  пригати.  боуди  же  вьс^мъ  избывъшемъ.  Си  брЪмене 
гр^ховьнааго.  веселитися  въ  в^чьн^и  жизни.  блТод'Ьтию  и 
члколюбикмь  Та  нашего  1а  Ха.  съ  нимъ  же  сицю...  (и  пр.). 

л.  33.  б.  —  поученик  б1.  (мв) 

Нъ  да  помянемъ  я  тоу  нощь  кладоу  и  п'Ьсни  молитвьныш 
тво».  се  же  творимъ  и  1гы  да  1)ивьрземъ  и  сами  не  тьмницю  въ 
н^бо. 

л.  34.  б.  —  како  подобакть  въ  црквн  стоати  на  мо- 
литве, з'ь  (рд) 

о  великъ  дивъ  коликъ  ти  СовЬгъ  творить,  не  бо  в^доуще 
рече  се  оубо  оуNълкн^те. 

л.  36.  в. — о  црькъви  и  црквьниц'Ьхъ.  кже  к  л'Ьпо  пр^- 
же  всего  въ  домоу  строити.  ^1.  (р;) 

Такъ1  оубо  отъходъ!  наиъ  бы  творити.  чьто  ли  вгЬню  исхо- 
ды, мнози  бо  вьси  ииоуть  и  м'Ьста  и  села. 

л.  38.  а. — въ  неиъ  же  глть  како  съ  в%рою  подобакть 
приходйтя  въ  црквь  и  молитисл  гоу  и)  гр'Ьс'Ьхъ.  ш.  (ре) 

Блюдете  иЗбйдьливии  иже  и)  въскрьсенни  не  в^роують.  з^ло 
бо  зъл'Ь  ]$овьнок  строимо  ксть. 

л.  40.  а.  —  како  достоить  въ  цркви  стопти  на  мо- 
литве, (рг) 

27  ♦ 
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Чьто  оубо  боудеть  страшьнЪк  сшть  вещи,  щ^и  бо 
ксть.  ирЬте  бо  ■  храмянъ  цркви  б'Ьша.  ныне  же  црпя  : 
М1ВЫ  быша.  нъ  паче  н  горе  храма. 

л.  40.  г. — и)  прнчаствн  т'Ьла  в  кръвн  гнв.  к.  (ке) 

Се  оубо  н  мы  в^доуще  възлюбленн!.  оооыцагься  о  брв 
на  то  бо  нъ1  бодать  страшьна  жьртва  в  треоетьна  вешп 
оумв1енвкмь  паче  прястоупатв. 

л.  42.  г. — и)  комъканвв.  в  о  нвщвхъ  в  и)  мвхос 
нв.  ка.  (рз) 

Понеже  оубо  снъ  бжви  въ  кръвв  м'Ьсто  скоти»  свою  к; 
вънесе  за  чжтл.  да  ввкъто  же  не  съмоутвться  слыша  снх1 

л.  43.  в. — кац'Ьмъ  подобакть  бытв  овсноупон 
пооомъ.  в  двгг1Комъ.  како  лш  стровтв  еппоу  чвнъ  цр* 
ныв.  кв. 

Сяхъ  в  мы  подражавмъ.  нъ  не  в'Ьщаю  къ  вьсЬмъ  слс 
сего,  нъ  къ  гЬмъ  вже  саноу  хотять  црквномоу.  ащев'Ьроу 
шв  «ко  ксть  взбьранвк. 

л.  46.  в.— кже  оучвтедемъ  вероугатвся  нв  рещн 
иЗвъ  к  чвстъ.  а  онъ  нечвстъ.  кг.  (ме) 

Семоу  подобакть  бъ1тв  л'Ьпо  оучвтелю.  в  свц  пещнея  ^ 
нвкы  вьсЬмн.  нъше  бо  живемъ  рече. 

л.  49.  а. — о  имоущяиь  како  любо  блТд'Ьть  (х>  ва 
дати  неимоущемоу  и  и)  поп'Ьхъ.  ад.  (че) 

Члколюбьць  Бъ  оущедряп^и  родъ  нашь  и  не  оставд 
вьсякого  члка  бе  свокгг!  6лагод']^ти  нъ  и  гр^шьныимъ.  зв 
завидлнвъ  ксть.  и  нелицеы-Ьрьнъ.  и  въсвгакть  слнце  на  31 
и  на  добръ!. 

л.  51.  а. — и)  чьсти  священикъ  слово,  ке.  (чи) 

Боговоснвъш  Игнатик.  повел']Бвакть  гля  кппомъ.  въни! 
да  и  БЪ  ваша  дша  приимъ  спсеть. 

л.  52.  а.— и;  Ишв*  и  и)  тьрп*нии.  кз.  (д) 

С'Ь  да  в  мъ1  ямемъся  и)б'1щанигг).  ивът  послоушани».  ] 
боудемъ  печальнъш  слоужьбъх.  и  съ  тьрп'бникмь  словоу.  т 
нн»  поставимъся. 

л.  55.  г,  —  иже  въ  печали  не  сътоужити  св.  в  т 
акы  доброу  женоу  им'Ьтя.  (мд) 

Да  не  тоужнмъ  оубо  и)  б'Ьдахъ  нападающяхъ  на  Н1 
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^ОIIоудрIк  бо  ксть.  ве  въстоужи  бо  ся  ъъ  годъ  ваоастьнъ». 
мвозя  бо  I  въ  домъхъ  имоуть  печын. 

Отрывокъ  З'й 

заключаетъ  въ  себ'!  лвсты  130 — 135  =  слова  33  —  35, 
33-е  безъ  начала,  35-е  безъ  конца.  Первое  изъ  этнхъ  словъ 
оканчивается  такъ: 

сь.  не  глашеникмь  гоуденн».  нъ  глашенвкмь  словесъ 
я  д'Ьгании.  иъногоу  намъ  пользоу  въдакть.  тац^хъ  же  ■  Хсъ 
хвалить  оучитель.  сътворив1$1я  рече.  и  наоучивкн.  тъ  ве- 
ликъ  наречетьсА  въ  црствии  вжии.  Боудн  же  намъ  въэмо- 
щй  млтвами  кго  и  вьсЬхъ  кпоъ  съподобитисА  црствоу  н&сьно- 
моу.  блгод'Ьтию  и  члколюбики(ь)  га  нашего  1съ  Ха  съ  нямь 
же  оцю...  (и  пр.). 

л.  132.  е. — о  Двд']^  цри  и  Павьл'Ь  апл'Ь.  и  и)  покапаншя. 
гг1ко  не  достоить  намъ  неначамти  свокго  спсению. 

Нъ1не  слышасте  о^снооисьца  Двда  въпиюща  помилоуя  мя 
Бже  но  велиц'Ьи  млсти  твоки  и  по  многыимъ  щедротаиъ  твоямъ. 
оц11Стн  безаконик  мок. .  и  пакъ1  рече.  срдце  чисто  съзяжя  въ 
мън±  ве  и  д^^хъ  правъ  и)бнова  въ  оутроб'Ь  моки. 

л.  135.  г. — иЗ  покаянии  и  и)  блоудьн^мь  сноу.  ле. 

Присно  оубо  бжик  члвколюбик.  пропов'Ьдатидължьвнксмъ. 
того  бо  ради  живемъ  и  ходимъ  и  ксмъ. 

Отрыеакд  4-11 

заключаетъ  въ  себ-Ь  лл.  22  —  29  -«-  122  — 129-^114 —  121: 
слова  35 — 45,  35-е  безъ  начала,  45-е  безъ  конца. 

Первое  изъ  нихъ  оканчивается  такъ: 

Нев'Ьстьникъ  грлдеть.  пзид'Ьте  въсър^тевнк  кмоу.  съсгЬ- 
щами  св'Ьтьлами  сърлщете  и.  ликъств{<юще  я  въпяюще  я  глмк 
ще.  блговленъ  грАДЪ1и  въима  гне.  акотомоуподобакть...Я11р. 

л.  23.  б.  —  оуказа»  пооучакть.  и;  куанельскъ1яхъ  я 
ст'ыхъ  оуказаняи.  (кг  съ  изи'ЬненЕямм) 

Блаженъ1и  Павелъ.  »зъ1къ  вьсЬхъ  ашъ.  оучятель  цьркъ- 
вьнъ1и.  забывамя  задьяя»  я  на  пр'Ьдьяяи  потяжяся.  носяятыЪ- 
ньно  гЬло.  о  беснлътьнъшхъ  въияьняяхъ  сяляхъ  ретоушея. 
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1.27.  г. — т  1€7анге1ьекъ11хъ  ид;  ■н'Ьхъ  оука: 
н».  11.  01в) 

Оубошъся  оубо  могоупцшго  дшю  ■  тЬло  погоубпв 
г^и;н^«  да  же  врЬм  не  прщдегь  «<^7т. 

За  ^встоIIЪ  29  нъ  дмапвъ  сх&довать  летъ  12241, 
которомь  прододхаегея  это  смво,  в  сдфдуюпце  128 — 129. 

д.  124.  б. — поученвк  в  ш  повамнвв.  7в  (ёО 

ВрЪня  ТВ  ксть  повамтвса  оуже  и)дйе.  ввомвв^твсяв» 
штряств.  о  дбв  помявв  дьвь.  мво  оугро  вмашв  ввдФтв  рас! 
паю1цася  нбса. 

л.  125.  г.  —  слово  ш  поет'Ь  и;  сред^  в  |д;  я^тъ 
1е.  (аг7) 

Братвк  внне  орвсоФ  врЬмя  добрааго  ясповЪдаввм  н 
свйха  вже  въ  воу.  в  выне  васта  годъ  частоты  вапамм ; 
дьвы»  постьнвкгн. 

л.  127.  а.— и;  ведр!  в  и;  назвьхъ  бжвшхъ.  (?е) 

Братяк  тяготоу  гр^ховьв^^ю  |]игрявоуп1я  и7  себе,  въся 
в^иъ  МКС  отъ  съва  тяхьха. 

л.  кв.  г. — поученвк  къ  людьмъ  и)  в'Ьр'Ь  в  ш  лю 
в'Ьрвя.  (пз) 

Да  не  иоз^те  мыИЬтв  къ  намъ  се  тъчяю  бесЪдоукмъ.  с( 
слово  и  къ  вамъ  ксть.  пко  же  и  въвяматв  вамъ  въ  оуны  а 

л.  114.  б. — пооученвк  кже  иЗ  гастряб'Ьхъ  в  и;  ос1 
в  XV  коннхъ.  X. 

Се  в'Ьдоуще  не  просто  се  взбвракмъ.  нъ  в  оооытаг 
разоум-Ьяиъ.  ве  бо  без  оува  се  ксть  писано,  велико  зъло  1< 
кже  къвигъ  неразоум'Ьвати. 

л.  115.  г. — и;  твари  бжии  и  и;  коньчин'Ь  съмьрть 
и  иЗ  оокагг1нни.  (бе) 

Бгь  орЬмоудростяю  свокю  вьсю  тварь  сътворн.  язвеб» 
въ  бытнк.  рекъше  сОць  снъвь.  товоу  бо  рече  сяда  и)  десвоую 
не.  гЬвь  бо  вься  съставвшася. 

л.  119.  б.— аооученик  къ  людьвъ.  мд.  (ов) 

Възлюбленин.  вьсЁхъисиытаник  боудеть.  нсъястязавв! 
аще  в  малы  иресп^^кши  мъножаишаго. 

л.  120.  г.  —  за  не  без  оува  (мяте)ться  вьсякъ  ч 
жнвъ1Н.  (ов) 
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Ноудпъ  гадро  глоубокок  рнбпва.  кгда  сЪть  въвьргъ.  ш 
многоу  морьскоую  ломтвоу  и;боу1мъ.  троудьно  рамоиа  с^ть 
въздв1гв}^въ  орввдачвть. 


Отрыв09а  5-А 

заключаетъ  въ  себЬ  исты  136 — 188=словв  48 — 70,  48-е 
безъ  начала,  70-е  безъ  ковца. 

Первое  этвхъ  словъ  оканчввается  такъ: 

Да  не  въсплачемъсА  в^чьво.  и)  ты'Ьющвгь  в  гыблощвнгь 
тыцащесА  прЬстав'Ьиъ.  да  вЬчьвгывхъ  благъ  васладвмъсА.  вхъ 
же  б^^дн  вьсЬмъ  наиъпрвчаствтвсА.бдгод'Ьпю  в  чдвкодюбакмь 
га  вашего  1с  Хса.  кмоу  же...  (в  пр.). 

л.  138.  б.  и)  оокамнвв  в  и;  Кавв'ЬвиЗАвыв.  в  и;  Дава- 
ли, в  из  Ахав'Ь  црв.  в  и)  Павьл'Ь  ие. 

Ввд^сте  лш  въ  сивоу  нед^^по  бьранв  в  побЪдоу.  бореввк 
двмволе.  поб'Ьдоу  же  Хр1стовоу  ввд'Ьсте  лш. 

л.  141.  в. — 10  скоро  иввоущввмъ  жвтвв  семь  в  и) 
гърд'Ьмъ  соуд'Ь.  (оз) 

Дроузв  в  братв».  вже  хощеть  въ  црство  Бвк  въввтв  то  да 
не  првльовть  се»  жвзнв  з^^о.  въ  паче  да  пр'Ьпровавсакть  ва 
овоу  жвзвь.  ва  вю  же  вы  ксть  в  поиоуднвъше  и;втв. 

л.  145.  а.  —  о  страсЬ  бжвв  в  и)  покапввв  в  и)  поегк 
в  и;  сред'Ь  в  и)  пятъц^.  (пг) 

Братвк  Павиова  сдадъкааго  оучевва  посдоушающе  рас* 
оростраввте  срдца  в  оушв.  в  добропдодьвок  ;и10вьвок  еЬшш 
прввмъше  въ  оумьва  седа,  ддовьвым  сластв  васытвмъся. 

Между  145  1.  в  146  л.  есть  пропускъ. 

л.  146.  г. — поученвк  и)  веаодак>щвхъв11'Ьввп.ва.(ё*|) 

Хвалоу  въздавмъ  {^бо  выне  юко  (Ясакма  в  мы  быхомъ.  в 
не  възмогъше  (х>  д^^ъ  съпастася.  спсена  быхомъ  даровгь 
бжвкмь. 

л.  149.  б. — о  тьрп'Ьвав  в  о  бдгонохвадеввв.  в  да  не 
тако  з'Ьдо  плачемъся  оумьршахъ.  (а!) 

Правесв  днь  сна.  прЬжЬ  дрЬвдьвввхъдьввв.съпешьнек  сло- 
во оученам.  въжЬяЬжь  оубо  въ  слово  оученн». 
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л.  155.  а. — «В  благопи)хвалево|' оушьръшнхъ 
и.  &.  (Г) 

ВъеЬкться  гЬю  дШевьяое.  въстсть  тЬю  Довыеюк.  кля 
оубо  С1хъ  хощемъ  шшсмвяштшся  бАаъ  въ  сяв  ся  въвшг 
«нъ.  ваве  ав«  и^це  свьт1ться. 

л.  156.6. — вооуд^^овьвокФмврьсвчм  кпветолшм. 

Мъвогашьдда  же  вечвстваго  дйлд  «втвм  схвьрвавввго.  I 
ш  те  првиша  двровъ.  соуть  же  в  ^ц^узвв  доброжвтвк  пм; 
в  чвето.  въ  ве  врвпша. 

л.  158.  а.  —  оооу  »ко  л'Ьоо  ксть  вамъ  всяваго  ч 
нвловатв.  (9|) 

Се  слпйаще  нолю,  восмушавмъсшвжъ.шеявъбо  в^ 
с!^  ксп.  повеже  в^рьнъ  ксть. 

л.  158.  г. — вже  крьстыввож  чвстоу  соуще  водоба 
вьее  вм-Ьтв  часто  кже  въ  створвлъ.  в  ш  нъзд'Ь.  (7в) 

Съмотрв  же  в  ввва  и;  гвоица  вмоув|а  съставъ.  ве  сът1 
бо  А  ввчьсо  же  вечвста.  ве  6о  к.  ввчьто  же  вечвсто  р$ 
грЪха. 

л.  160.6. — кжекаже  ве  алватв.  въдагатв  ввщввм! 

То  дФв  жш  ъ\  вемощьна  ксть  вамъ  вовел^хь  творвп 
ш  сего  мара  вьсе  ся  разврапщкть.  нмъже  в^Ьсть  ввкомсц 
разоума  добра. 

л.  162.  а.  —  и)  въдовахъ  а  и)  пвщввхъ  в  како  въ 
вастырьхъ  жввоуть.  нв.  (лд) 

Иже  бо  сътворпть  рече  кдвномоу  и)  хоужьшввхъ  свх 
мвй  сътвор1ть.  да  не  даимъ!  старЬяшявамъ  црквыгыямъ.  В1 
вослоужв  самъ  ра.здав. 

1.  165.6. — пооу  и;Фвлвоввскъ11г1  кпвстолв»  въ 
же  важеть  оуньръшвиъ  пользоу  соущю  въ  память. 

Нвоже  бо  в  грЬшьвяв  аще  оумврають.  плаката  ксть  ^ 
кже  бес  крьщенв»  оумврають.  и  о  богатывхъ.  вже  дапт 
дЬша  маломощьмъ  многоу  прввосять  оут1хоу  оумьршввмп 

л.  166.  в. — пооучеввк  д^^ховьнок.  (д1) 

Тбнъ  же  тЬхъ  оставаьше  патриарха  подражавмъ  в 
славвмъ  ва.  «ко  же  дасть  кмоу  славоу.  прославввъ  оубо 
кто  вирою  в  д-Ьш. 

ж.  168.  г. — кже  ве  иЗбвд'Ьти  дроуга.  в  о  отьмавя 
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жего  I  о  въдовахъ.  «же  посагають  прочен.  I  и)  веек- 
т^нхг.  {ле  съ  от^йч^яIIи) 

Иже  бо  «рвться  на  чЗкъ!  то  и  на  ва.  тако  бо  и  гр^хш  ра- 
жаються  в  въипе  въсходять. 

л.  171.  г. — кже  не  ССчагатися  о  гр'Ьс'Ьхъ.  ■  кже  не  ве- 
лнчатнся  о  стоганви.  в  о  подаганвв  нвщимъ.  в  о  ср'Ьбро- 
любвв.  (1*  съ  от^ич^ямв  въ  конц'Ь) 

Даневелпчакшисяосто»нив.  нъблюдешвся  Си  паденн».  аще 
бо  ся  в  Павлъ  бойть  паденв»  а  кр'1а1вн  сы  вьсЬхъ.  то  велнв 
оаче  намъ  достовть  бомтися. 

л.  175.  б.  —  и)  Ханан'Ьи.  (в) 

Велвка  звма.  нъ  подвизании  пришьдъшввхъ  не  ноже  оуста- 
ввтн.  многа  вскоушенв».  нъ  крепости  ваше»  ве  ослабвша. 

м.  180.  а.  —  пооученвк  къ  людьмъ  в  и;  безоумъвъ!- 
вхъ. 

Мнози  не  С1ышавъше  гдть  бдаженв  тв  соуть.  иже  тъгда 
соут(ь)  съ  ними  бы.1и.  нъ  н  11Ъ1  СЯ  подввгн'Ьмъ  брати». 

л.  181.  б.  —  о  Адам'Ь  и  6  др'Ьв'Ь  разоумьв'Ьмь  добра 
и  зъла.  (ме) 

Бъ  пр'Ьмоудростию  свокю  вьсе  добро  створи,  но  рядоу  же 
XV  вьсемь  оуказа  намъ.  о  вьсЬхъ  събывъшвхъся  Лдамоу. 

д.  183.  в.: — и;  Адам!;,  гако  пьрв'Ьк  даже  не  въкоус!  Си 
др^ва  разоумьваго  в-бдяше  чьто  добро  ли  чьто  зъло.  (нГ) 

Люблю  оубо  поста,  гако  и;щ>  ц-Ьломоудрв»  ксть.  всточьнвкъ 
пр1^м^  удрости  вьсяко».  |юблю  же  кго  в  васъ  д  клма.  в  ваше»  радв 
любъве.  аще  бо  къто  въ  (тъ)ргъ  въл-Ьзеть.  в  кдвного  съря- 
щеть  дроуга.  мъногашьдъ!  вьсякоу  печаль  Сив^ржеть  н  мъ1  же 
не  въ  търгъ  нъ  въ  црквь  събврающеся.  не  кдвного  дроуга 
оулоучающе.  въ  мъногоу  сицю  братию,  н  оца  бес6доуюпц1  съ 
нвмв.  како  не  вьсякК  сласть  приобрящемъ. 

л.  184.  г.  —  и;  оубогъшхъ  и  и)  богатъ1Вхъ  и  ш  по- 
каянии, (пв) 

Травьници  имоуть  иногы  и  различьны  цв%ты.  овы  на  весе- 
Л1К  сОчима  овы  же  на  обоуханнк.  дроугым  же  на  врачьбоу. 
вьсе  же  то  лоучвться  члкови.  тако  же  пртстап  црКы  имать 
чьтени»  башихъ  квигъ.  кунгльско  и  апльско  ипррчско.  вьсе  же 
орвлоучакться  Хвв.  нъ  въ  травьн вц! хъ  въсвмть  сл&це к  оувш- 
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дне»  цвЪш.  ■  К1МС0Т07  оъ  погоувшеп.  въ  ее»  «е  лЬп 

е111Ь    ТраВЬВВЦФ   ВЪСВПКТЬ  СЛЬ№  ВрВВи1ИМ€.  в  ОВОГО  О!7Ш0 

дрвкзгь.  дроугввго  швравьдмс».  ввого  же  мвдо]гкть*  вмвм 
днь  стнввъ  кувРлвкнь  гшсъ  глА.  вовеае  стварвсте  кдвшш 
свжъ  ньвьшввхъ  брать  мовхъ.  то  нъЕк  створвете. 

л.  186.  в. — и)  поетФ  в  и)  мвловаввв  пвщвхъ.  Г%* 

Добро  ксть  посп.  добро  в  чьтеввк  випивынмс  вце 
чьтешв  ТВ  ветворвшв  того,  бмвакть  тв  чивввк то  «изучав 
■оуви  ( ... )  вослоушашцав  бо  завова  обрвпроть  вравьдоу* 

л.  188.  в.— 1д}  соуктьв^мь  семь  «втвв  в  ш  вол 
д&ьвйв  в  о  оумвл^ввв.  (^5^ 

Възлюблеввв.  оставльше  еоуктьва»  дЪла.  в  вопабавмц 
жвтвм  сего.  блюхЬте  да  во  вавн  ваша  ер№|а  вътЬт  «евю 
въ8врат11тмв.  богатьство  бо  в  слава  вогыбакть  в  доброта  оу1 
дакть  в  авы  с1вь  мвмоходвть.  в  мво  дьшъ  ввишисть.  в  в 
съвъ  вогыбакть. 

ОтрыФОп  6-й 

аавлючаетъ  въ  себЪ  лвсты  57 — 63=оховчав1е  слова  78* 
слова  74 — 77  в  вачало  78-го  слова. 

л.  67.  а.  —  и)  пвтающвхъся  лвхывмь  внФввкм  I 
«лстъ1вв  в  о  соудф.  (р) 

Не  воз^мъ  оубо  съпатв  възлюблеввв.  в^сть  бо  оулоуч 
црства  вбсваго.  слабящеся  в  пвтающеся.  въ  мвогы  стртв  вод^ 
нлюще. 

л.  58.  в. — поучеввк  ш  соуд'Ь  в  ш  любод'Ьвцвхъ  1 
повап".  (п) 

Оуслъшшвъ  Павьла  глща  в  оучавц1.  шко  вьсЬмъ  вамъ 
добакть  статв  пр^М>  соудвщьмъ  Хвъмь.  то  оуже  въобраз) 
соудвще  то.  в  мьввмъ  мко  оуже  прйдъстовть. 

^.  60.  е. — МКС  ве  достовть  съблажвятв  брата  в  ос 
жатв,  в  и)  богатъ1вхъ.  (од) 

Послоуошввъ  братв»  колвкоу  моухоу  вмавъ.првтв 
блажвяюще  брата,  ве  о  своахъ  бо  грЪсЬхъ  тъхъмо  вн 
ньсть  врвмтв.  въ  в  завеже  съблнашяквъ  братвю. 

л.  62.  а.  —  и)  вогребеввв  в  ш  блТод'Ьтв  бж'Зв  I 
съм^рев'кв  моудроств.  о;. 
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Оучвть  ны  велкы!  Павел  аплъ  рекы.  рьвъноупе  боль- 
шпиъ  даромъ.  рекыпе  покорению  ■  вистын!  паче  же  лобъве. 
кже  ксть  съвоузъ  твьрдъ». 

1.  63.  в. — о  показающпвхъ  покапнвк  л■цем^рно. 

Не  моз^мъ  Н1  о  конь  же  николн  же  не  роднтн.  не  ыозЬжь 
не  мънбтнся  съгр1шающе. 


Отрывокъ  7-е 

заиючаетъ  въ  се(№  меты  189  — 195:  слова  по  полному 
Златострую  38,  89,  88,  99,  109. 

л.  189.  а.  —  пооученик  да  нвкто  же  за  брата  своего 
не  молитъ  зл'Ь.  нн  за  врага  ни  за  нев'Ьрьн'ыю.  (ли) 

Вс^  оубо  наша  молитва  блТодарьствик  да  нмать.  аще  бо 
повел^по  бъ1  молити  не  за  в'Ьрныя  тъчню.  пъ  и  за  дальняя,  то 
П0М1ЯСЛЯ  ты  колико  зло.  еже  на  братию  молити  зл-Ь. 

Листъ  189  написанъ  особеннымъ  почеркомъ;  но  связанъ 
съ  сл1дующнмъ: 

конецъ  л.  189  г. 

—  да  ничьто  же  житиискаго  и  члов^чьскаго  просимъ.  нъ 
в-Ьсте  ли  в-Ьрьний.  како  ти  ны  ся  есть  молити  л^по.  како  ти  ны  е 
вься  обыца  молитва,  не  бо  е  д'Ью  за  невйрьныя  молитися  тоу 

начало  л.  190:  а: 

—  клма  бо  и  не  в'Ьсте  млтвьны»  силы,  ни  глоубины  к»,  м. 
бгатьства  ки  не  в-Ьсте. 

Л.  190.  заключаетъвъсеб'1продолжеше  и  конецъ  поученЫ, 
оканчивающагося  такъ: 

—  да  ничто  же  негодьпыихъ  боу  не  гл'емъ.  на  ся  бо  гнйвъ 
бы  првзывакмъ.  а  не  на  ня  же  молпмъ.  со  присно  помышляимъ. 
нже  бо  рече  блТословить  врага,  самъ  ся  благословить,  и  кльныи 
бо  кго  самъ  ся  кльнеть.  и  моля  за  врага  за  ся  молить,  а  не  за 
и;ного.  тако  бо  можемъ  сами  ся  на  исправленик  привести,  и  пороу- 
чити  шб'Ьщаныга  благыня.  гаже  боуди  полоучити  намъ  благода- 
тию  и  члколюбикмь  га  нашего....  (и  пр.). 

л.  190.  в.— 1д}  квангельсц-Ьмь  словеси.  ащесОставите 
члкомъ  гр'1хы  ихъ,  цЗставйть  и  вамъ  ищь  н^сьныи.  (Не) 

ПОгд.  и.  А.  и.  т.  1.  2 
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ДрЪвт  <Эеъ  нашь.  по  с&о  кушвгЛл  прйдышю  вшоучш  ш 
жшо  к  ^^по  млйш  наша  въешата  кмоу. 

л.  192.6. — од*Ьмв11  и)  страньволюбьств^,  вйе  ора 
нмть  м.  самого  Х5ш  првкмлеть.  ^ш) 

В|до7Щ0  вы  рекоша.  оуве  же  оучреаюнв  боудемъ.  Паш 
чрЪваше  ижъ.  дроугш  же  васъ  речеть.  аще  бы  вто  ш  ■ 
Павьш  даль  чр^двтв.  то  вЬло  съ  нвогъмь  воевйхьмь  йлл 
чрг1двлъ  кто. 

л.  193.  г. — \й  Аврааме  в  Л  с1оу  кго  Исаац'Ь.  (4д) 

Павн  б^ш№А'Ьть  бв  м  събьра  вы  брапм.  пав»  памать  пооу1 
и)  алюпцгахъ.  ашьсвжвхъ  лввъ  в  мчшпгь  в^Ьвы^и  в  епн 
правмьвывхъ  въсоомановеввк. 

1.  194.  г. — ваво  достовть  чвств  родвтедю.  (|^в) 

Всвва  оубо  заповбдь  гав  часта,  в  прозрачьва  кета  а 
сднце.  просв'Ьщающщ  оумьвЬв  и}чв.  «во  же  рече  пр^въ.  аа 
в^Ьдь  11в  прозрачьва.  оросв^щающв  оумьв-Ьв  шчш. 

Отрывакъ  8-й 

8ав^почаетъ  въ  себ'Ь  двсты  ЗО-г-31:  вонецъ  одвого  са 
в  другое  слово,  означенное  въ  полномъ  ЗлатоструЬ  чвсломъ  1 
безъ  вонца. 

Первое  изъ  этихъ  словъ  оканчивается  такъ: 

ОубыстримьсА  на  мвлось  божию.  чистящеся  дьне  д] 

млстыиею  в  постъиь  идобръииид'Ьлы.св^1цас1въжнзаю1Цк 

^пр-Ьбывакиъ  въиноу  жьдоущн  кго  и  да  оуслышимъ  стыв 

гласъ  глющии.  се  женихъ  грлдеть  изид'Ьте  въ  сърЬтенвк  ш 

славяще  кто  съ  оцьиь...  (и  пр.) 

л.  30.  в. — и)  комкающинхъ  недостойно,  в  о  малое 
вв  в  о  хъщенвв.  (рз) 

Понеже  оубо  снъ  бжии  въкръве  и'Ьсто  скотв».  свою  в] 
въвесе  за  члкъь  да  ктоже  не  съмоутиться  слъ1ша  се.  нъ  въ 
мянв  дрЬвьнюю  жьртвоу.  шко  же  рече  самъ  гь  наиъ. 

Вторая  часть  рукописи. 

Отъ  раэсмотр1Бнной  первой  части  рукописи  слЪдуетъ  с 
лвть  часть  вторую,  хотя  в  писанную  отъ  части  гЬмв  же  ш 
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М1,  г1|1ъ  не  иен^е  совершенно  отличную  по  содержашю.  Эта 
вторая  часть  заключаетъ  въ  себ%  отрывки  нзъ  торжествен- 
ника, сборника  сказашй  и  поучешй  на  праздники,  между  про- 
чимъ  и  изъ  творешй  1оанна  Златоустаго.  Къ  этой  части  прина- 
длежать листы  64 — ИЗ  и  лл.  196 — 198. 

На  лл.  65 — 66  находится  слово  безъ  начала  о  богатоиъ  и 
о  Лазаре. 

л.  66.  а.  Мца  декАмбрА  въ  Г  днь.  чюдеса  стго  архик- 
Р'Ьгг!  Хвъ1  Николъь 

Бъ1сть  въ  времена  Костянтина  великааго  цря  мятежь  въ 
Фрюгии  и;  ДаиФалъ. 

л.  68.  а.  Чюдо  в.  стго  и  великаго  иЗца  и  архикр'&гг! 
б^и»  и  чюдотворьца  Николы  бывъшаго  въ  Мур'Ьхъ 
Лукиин'б. 

Добро  ксть  намъ  бжик  писаник  къ  ваиъ  пропов'бдати  в^рь- 
нии   въспомяноувъше   пррчьскъп   онъ  гла  глющь   въ  истиноу 

ЧЮДЬНЪ  БЪ. 

л.  69.  а.  Чюдо  Г. 

Соумесинъ  ииеньмь  н'Ькъто  бжии  члкъ  испов^Бдьнвкъ  чисть 
въ  чьрньцьетв'Ь  бъ1  пр'Ьбъ1вагг1. 

л.  69.  в.  Чюдо  д . 

Агрикъ  н'1къто  именьмъ  жавъш  въ  стран'Ь  Анти(о)хи- 
стЬи  близь  Срачинъ  богатъ  съ1  вельми. 

л.  71.  г.  Чюдо  ?. 

Дроугок  да  въ1  скажю  чюдо.  оуноша  6*6  н^къто  именьмъ 
Никола  д'Ьмоньскъмь  объд'Ьршимъ  леакаше  мць  шесть. 

л.  72.  б.  Чюдо  5 . 

Азъ  же  ванъ  дроугок  чюдо  да  повЬд^.  да  не  моз^те  л'Ь- 
нитися  нъгасно  послоушаите.попън^къто  именьмъ  ХрьстоФоръ. 

л.  73. а.  Чюдо  стго  Никол:  и  стго  Хва  мчка  ГеиЗргн». 

Тоу  бяхоу  гали  Срацинина  м^^жа  нарочита  ■  славьна  въ 
вьсемъ  остров'Ь  КритьстЬмъ  и  дьржали  и  въ  тьмьницн.  кда  же 
бяхоу  стригли  велик^^  (Ллоу  бикми  и  моучими.  къде  кто  не 
оибр^тъше  въ  тьмници.  и  глахоу  къ  цроу  моужю. 

л.  74.  в.  Чюдо  стго  НТк^^лъ!. 

Петръ  рекомъ»  блгыхъ  памятьнъ  чьрвьць  и^  вонскаго 

21  ^^ 
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бъ1въ  оучаст!».  тоу  бо  бяше  оучетанъ  въ  память,  въ  пъл 
старки  съ  ВОВ.  поустиша  и  Срацинъ  вокватъ. 

л.  76.  б.  Мца  декабрл  въ  31  днъ.  моученвк  стхъ 
и)трокъ  Ананв».  Азари».  Мнсавда  и  пррка  Дания. 

Хощоу  нын'Ь  пов1^ь  блгоу  пов^&ствовати  Хвамъ  црквв! 
илфокъ  Хвъ  и  ичвкъ  иоужьствигг!.  клко  оубо  бЕ  знакте  ш 
знакми  кете  ииь. 

л.  78.  г.  Мца  декабрл  въ  ке  на  рожьство  Хво  га  н 
шего  1с  Ха  чьтеник. 

Праведьнок  вьзяде  слвце  днь.  нпьрвок  въшьдъшаго  пре! 
оресигавъ.  проститься  тьмъх.  да  не  сътьрплю  св^та.  нъ  отъ 
илюся  страхъмь. 

д.  80.  а.  Мца  декабрл  въ  кз  стго  СтеФана  пьрвомчв 

Памяти  добры  пр^дълежаща  възлюблении.  поноудихъся  1 
писати  ХвЪ  цркви.  стго  пьрво11чнка  СтеФана.  въ  насъ  бывъш 
житнк  и  гг1же  за  м!ръ  млтва  и  пригатик  мчнкъ. 

л.  83.  в.  —  и;  Ирод']^  и  и;  младеньцихъ  нзбькныи: 
имъ. 

ХотЬлъ  быхъ  въ  иноу  дховьнагг!  словеса  пов^дати.  после 
шага  Павьла  глюща.  дховьнымъ  дховьна»  сказаите.  паче  же  гг 
дължьникъ  вьсЁхъ  ыиыоувъшпи  нед'баи.  не  вЬыъ  же  како 
намъ  кЬ  бъ1.  кже  прпсно  не  свободит(  )ся  (х)  дълга  моки  и  И1 
те  вамъ  несытыимъ  закмьнпкомъ  дховьнъ1Мъ  тяжющимъ 
лохвою  дълга.  нъ  иЗбаче  дроуже  не  жалю  си  нъ  больми  ве 

ЛЮСЯ. 

л.  85.  в.  Мца  генвард.  въ  а^  дйь  стго  и;ца  Васвл 
чюдо  иЗ  прельщен'Ьмь  штроц^  п  двци. 

Б^  ктеръ  соуньклптикъ  в^ренъ.  пменьмь  Протеряи  приш! 
съ  дъщерию  свокю  коупьно  съ  Шлектомь  хоульникъмь. 

л.  87.  г.  Слово  стго  Василии  и;  1€Фрем'Ь  Соурин*  и 
прпбьн-Ьмъ. 

Братик  повесть  хощю  сътворити  и)  Василии  блжнЬмъ  I 
Юфрем'Ь  Соурин*  гаже  оубо  иЗ  оци  нашевгь  то  вид'Ьвьте  а  г: 
и  дивьн'1^мъ  №фрем'1^  иЗ  нелъжьнъ1ихъ  оустъ  кго  слъ1шавъш* 

л.  89.  а.  Чюдо  г"  стго  Василии  и;  НастасЬ  проз! 
тер*. 

Повода  ми  и  се  прежереченъ1и  приснопоминакм^п  ио1 
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Юлъладм.  како  въ  кдвнъ  ОС  дмн  иЗсишнъ  прпбнии  и}ць  нашь 
велюын  Васями. 

л.  90.  а.  Чюдо  и)  жен'Ь  прощеном  (х)  гр-Ьха  мдтва 
(ш)  (ст)го  Васвл». 

Жена  же  ктера  богатьствъмь  ■  блгодареншкмь  иовоущш. 
ж  прочвииъ  жнти»  сего  соуктьнаго  оюуженвкмь.  вся  11рес1гЬвъ- 
шя.  въдовьства  любящл.  позд-Ь  н^къгда  по  строю  бжяю.  въ  помы- 
шленик  пришьдъшя. 

л.  91.  а.  Мца  того"  въ  5*  двь  с^о^  стго  Исиана  злато- 
оустаго  на  (ГЬглвлевшн,. 

Источьнякъ  квангльскыяхъ  оучення  иЗвр'Ьстя  ямать  по* 
токы.  я  аще  къто  жадакть  да  прядеть  я  овкть  СС  того  источь- 
ника  я  живъ  бъ1вакть. 

ж.  93.  а.  Въ  пьрвоую  со^  по  стго  Феи^дора  мчнка 
Тирона. 

Максимиганъ  и  Максяминъ  цря  посъдаста  по  вьсемоу  свок- 
моу  цртв!<  въ  вься  газыкы  дьржаща»  в'Ьроу  хрьстьганьскоу  да 
въкоусятъ  сквьрньныхъ  брашьнъ  жъртьвныхъ. 

л.  95.  б.  Мца  марта,  въ  е"  двь  стхъ.  ичнкъ  м. 

Въ  щш  Ликинигг!  цря  6*6  гоненик  велякок  на  хрьсть(а)нъ1  я 
вься  жявоущии  благов-Ьрьно  и)  Хъ*. 

Конца  этой  статья  н1тъ. 

На  лисгЬ  98  продолжается  (безъ  начала,  котораго  не  до- 
стаетъ  жят1е  Алекс1Бя  челов'Ька  Бож1я. 

л.  100.  а.  Мца  марта  въ  кё^:  ело'  стго  Ии;ана  Злаоу  на 
блТов^щенйк. 

И  црьскыхъ  таинъ  праядьньство  праздьньствоуюгь  днь.  въ 
веже  вься  тварь  събърана  веселиться,  и;  страньно  чюдо  я 
преславыю. 

л.  102.  в.  Сло'^стго  Иоана  еуанТляста.  похвала  о 
четвьрьдневнеыь  Лазари. 

Се  пр  Ьдътечеть  св^тозарьнок  тържьство.  Хва  въскрьсеняп 
шбразъ  показага.  се  св^тозарьнаI2]  память  въся»  Х&  чюдеса 
прочьртающа. 

л.  104. Сло*  стго  ИоанаЗлаоустагонасв'ЬтоносьнУю 
велю. 
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Днь  съзывакть  ны  брапк  св'Ьтозарьв'ыя  аа1ъ  Павыъ 
радость  ^^овьноую  вельгласьно  въпига  н  гля.  радоувтеся  о 
вьсьгда.  и  па1гм  рекоу  радоувтеся  съмотренвк.  бо  се  'башк.. 

л.  106.  а.  Сло'  стго  Иоана  Злаоу  на  преславьн< 
въскрьсеникТа  нашего  хс  ха. 

Въставъ третий  днь  гь  нашъ  1съ  Хсъ  жизнь  иировв  дам 
се  н^ции  Со  коустодигг!  пр1шьдъшеи  р^ша  къ  ИюдЪсимъ.  въсп 
ксть  и;  мьртвыхъ  1съ  рекомъ!  Хсъ. 

л.  107.  а.  Пооученик  на  стоую  пасхоу. 

Послоушаите  братек  и  снове  възлоблении.  да  съкажемъ 
силоу  п  чьсть  сего  ше  въ  ньжеТь  въ  нашь  попьра  дигавола 

л.  108.  а.  Мца  иоунА.  въ  кд  ело' на  рожьство  Иш 
предътеча. 

Слнцю  сеиоу  хотящю  видим^моу  изити  испрЬд-Ьлаземьва 
заря  прйже  варьши  гавлякть  къто  за  нею  грядеть. 

л.  110.  г.  Мца  июнгг!  въ:<^е  поученик  стго  Петра 
Павьла. 

По  црствии  же  КлаоудииЗв'Ь  црствова  Неронъ.  по  власти  И 
лигана  и  Антоним  иже  црствова  л'Ьто  ти  дъва  мця. 

л.  113.  г. Мца  июла  въ  1Г:житик  предивьно  стго  ор] 
Ил  и  к. 

Нъхн'б  св'Ётозарьнок  слнце  нбсьнаго  кроуга  въшьстви!^ 
и}гньныхъ  конь  св'&тьлостию  просв'Ёщакть. 

На  л.  113-мъ  пом-Ьстилось  только  начало  этой  статьи 
продолженхе  утрачено. 

Листы  196 — 198,  написанные  особеннымъ  почеркомъ, 
ставляютъ  часть  одной  изъ  тетрадей  того  же  торжественн 
(лл.  196  и  197  написаны  на  одномъ  куск'Ь  кожи). 

На  лисгЬ  196-11ъ  пом']^щепъ  конецъ  слова  на  преображс 
господне,  оканчивающагося  такъ: 

Ш  блженъ!  Петре,  что  оужастью  обьдьржимъ.  и  страхе 
никмъ  зъ1бадсд.  инако  зьданъ!  коуща  преводнъ!  плести  грл 
ши.  вл'коу  съ  рабъ1  съчетаваш.  кмоу  же  облакъ  дары  прм 
сить.  того  коуща  не  хотлп^а  въм'Ьститп  не  можеть.  испъ 
бо  нС^о  и  землА  славъ!  кго.  томоу  слава  съ  иЗцмь...  (и  пр.). 

На  л.  197-мъ  находится  часть  слова  на  успенхе  пресв.  [ 
городпцы,  начинающаяся  такъ: 
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Л.  197.  а. — риъ  кси  величк  сыьныи.  ■  се  бдажать  мя 
ВС!  роди. 

оканчивается: 

ж.  197.  г.  —  и  быша  же  пакы  знаменигг!  и  чюдеса.  множь- 
ство  же  иоужь  и  женъ  в  д'Ьвиць  събравъшемъся  въвигахоу 
гл1бще.  ста»  дЪва  рожьтига  ХГ  ва  нашего,  не  забоуди  рода 
чдвца.  симъ  же  бывающеиъ  наипаче  двнжаще 

Л.  198-й  заключаетъ  въ  себ'Ь  отрывокъ  нзъ  сказашя  о 
Борисб  и  Гл-Ьб*!,  приписываемаго  Хакову:  начинается: 

(Вышьго)род'Ь  положевъ  ксть.  а  о  стЬмъ  Гл'Ьб'Ь  вси  не 
в-Ьдьхоу.  тъкмо  вси  в'ЬдАхоу  шко  Смолиньс1гЬ  оубикнъ  ксть. 
оканчивается: 

тако  же  п  въ  млтвахъ  всьгда  полита  о  насъ.  да  не  придеть 
н|1  тл  зло.  и  рана  да  не  пристоуои(ть). 

Листы  эти  схЬдовательно  должны  бы  быть  въ  другомъ  но- 
рядх-Ь:.  прежде  198,  а  потомъ  196  и  197. 

Нельзя  не  жал'Ьть  преимущественно  утраты  тетрадей,  къ 
которымъ  принаддежатъ  эти  посл^^^е  листы:  съ  нею  утратил- 
ся древн1Й  списокъ  нашихъ  древнихъ  произведешй,  обыкновен- 
но пом'Ьщаемыхъ  въ  торжественникахъ  подъ  числами  1юля  и 
августа. 


Обращаюсь  къ  первой  части  разсматриваемой  рукописи, 
заключающей  въ  себ'Ь  отрывки  изъ  Златоструя. 

Сравнивая  этотъ  изводъ  Златоструя  XII  в^ка  съ  полнымъ 
Златоструемъ,  изв'Ьстнымъ  по  спискамъ  XV  и  ХУ1  в^ка,  на- 
ходимъ  сл'Ьд>'ющее: 

1.  Расположеше  словъ  въ  этихъдвухъизводахъ  Златоструя 
очень  отлично.  Для  наглядности  и  легкости  сличешя  ихъ,  въ 
дополнен1е  къ  обозначен1ямъ,  выше  сообщеннымъ,  прибавляю 
указаше,  гд'Ь  какое  слово  полнаго  Златоструя  надобно  искать 
въ  Златоструя  XII  вЯка: 

а=1:  л.  1.— в=63:  175,  б. — д=2в:  62-  а.— €=88: 
124.  б.— Т=53:  165,  а.— а1=52:  149.  б.— п=10:  16.  в.— 
Д|=60:  166.  в.— €1=51:  146.  г.— 5=59:  165.  б.— ш=54: 
156.  6.-6*1=55:  158.  а.— Га=7:  12.  б.— кг=3в:  23.  б.— 
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к31в4:  б.  г. — Е5=4:  5.  г. — кзв9:  14.  г. — <ев20:40.г 
Ж=в2:  171.  г.— Га=12:  19.  б.--А=5в:  158.  г.— ^1д« 
162.  а.— Ге=61:  168.  г.— Л=189.  а.— &=58:  160.  6 
11а»13:  20.  г.— |7в=1б:  38.  б.— 1Ц=27:  бб.  г.— йе» 
46.  в.— 2$=га7:  27.  г.— ге==6б:  181.  б.— 5==66:188.в 
&вв44:  119.  б.-^дв76:  60.  а.— &5»бО:  141.  в.— |К 
70:  188.  в.— 0Я5=:4б:  120.  г.— ов*=б:  8.  в. — &в=48:  1 
г. — 3=76:  68.  в. — ^9вя=:67:  184.  г. — ^пг==:14б.б. — &еа 
127.  в.— П5=41:  128.  г.— аЗг=6:  11.  б.--11в=122.  6 
5в=190.  в.— 4=8:  18.  а.— !|д=198.  г.-^н=2б:  51.1 
?в=24:  49.  а.— р=74:  67.  а.— рк=2:  8.  в.— (Гв-*8: 
б.~рг=19:  40.  а.— {Гд=516:  84.  б. — ^^=18:  38.  а.— ^ 
30.  в.=42.г. — ^рз=17:  Зб.в.— рв=194.г. — рв!»  146.1 
2.  Въ  томъ  в  другомъ  взвохЬ  переводъ  словъ  Гоашш  2 
тоуспго  одввъ  в  тотъ  же,  за  вс1иючен1е11ъ  мелочныхъ  а 
Ч1Й  ж  оропусковъ.  Для  прввгЬра  выписываю  отрывокъ  взъ  с 
68  Здатоструя  XII  в.,  ставя  въ  скобкахъ  оивч1я  спвсжа .' 
тоструя   1474  года,  я  разрядкою  обозначая,  чего  въ  I 

Да  по  яствн'Ь  ианастври  соуть  домове  жедьввв  тоз 
сОстрын  гаригъ  и  попедъ  пдеже  кднньство.  в  (=а)  вввап 
н'Ьсть  С1г6ха.  нп  жятоисшахъ  вещпо.  но  мдтежа.  ндеже  (ад^ 
я  земдехЬганяк.  и  и;  вьсЬхъзъд'мпхъ частота,  сваровъкр' 
идяща,  МАтежа  и;  многааго  народа,  нъ  пристанище  ксть  тк 
нбезмъдвьно....  Аще  бодьнь  пдп  дроугып  прЬбоудешя.  т 
паче  разоун'Ькшп  сдасть  житп»  ихъ...  А  памъ  злющею»  (= 
ваю — )  я  чешющемъсА.  и  храпдющеагь   и  съ  проста  В1 
комъ  дежащемъ.  п  многы  по11Ъ1шлАюще  прельсти  п  дроу 
ци  бо  вьсоу  нощь  ото11ьыъ1СЛАще.  пр^проБажають( 
же  бываеть  т1;1гь  п  всенощное  о  товъ  погоубдАтв)  я  кгда  I 
неть  хот]Бти  свьноути  тъгда  же  оусноуть.  я  кгда  мъ!  яачь 
д'Ьдатя.  тъгда  она  годъ  творАть  покою,  свьноувъше  (=- 
же    къжьдо    насъ     иодроуга    си    зоветь.    я    съв^оцав; 
(са)  о  коуп'б  (= — пхЬ)  и  на  търгь  течемъ  (=ИАе1Гь)  в  л 
кнАзи  стакмъ  )= — не — )  п  трепещемъ  п  боимъсА  ^пома] 
и1а).  а  дроузии  (= — гни)  на  позоръ  текоуть.  а  дроуз! 
строи  свои  тъщатьс  А  соутьже  пакъ!  иничдвцв.всвы 


ЗДАТОСТРУЙ  XII  В.  25 

■  потекоуть  да  къде  пити  обрлщють.  Н1  къцркв!  не  хо- 

д|въше  чр^воу  бо  работають.  а  не  боу.  а  они  не  тако 

мирьсции  оубо  и  дьнию  (=въ  дне)  съпать  (=оусноу).  а  онн 
I  нощыо  бъдАть...  вечерю  (= — оу)  же  пакы  досо'Ьвъшю.  овн 
(бо)  въ  банА  н  на  поко»  тыцатьсА.  а  онн  троудъ!  свод  ороп^ь- 
ше.  ти  тъгда  на  трАпез-Ь  САДоуть.  не  многъ  рабъ  възывающе 
(=съ— )  ни  рищющь,(=. — ть)  иодвороуннплщюю1ць(=ьоле- 
щющь).  нъ  кдинъ  вежаръ  обьщь  братии,  ни  вареннп  мно- 
гоц'Ьньнааго  пр^ди  полагающе.  ни  скварамъ  радоующесА.  нъ 
ови  хжЬбъ  ти  соль,  ови  же  масла  прнлигавъше.  дроузии  же 
клико  же  нхъ  ксть  болеидиво  (=аще  соуть  бо1н'и)  то  и 
зелинца  си  (=са)  прикллюще  и  сочива,  таче  мало  посЬд'Ьвъше. 
паче  млтвами  все  заключиша(= — вше)почиваютъкъжьдо  ихъ 
на  л^&саxъ  сътворен'ыихъ  на  покои  тъчию  а  не  на  пищю.  (н^* 
тоу  страха  кнАжа.  н'Ь^  тоу  вл'чьска  безоумХА)  н-Ьсть  тоу  (ни) 
страха  рабига.  нп  ксть  мАтежа  женьскааго.  ни  ксть  мАтежа 
д'Ьтьскаго.  н'Ьсть  ковьчегъ  мвожьства.  ни  ризъ  полагани»  мно- 
гааго  (=лихаго).  ни  злата  нпср^^бра  (ни  храннльниць.  ни  пред- 
хранилъниць)  ни  ризьница.  ни  иного  таковаго  ничьсоже 
(=— что — )... 

3.  Н-Ькоторыя  слова  представляютъ  впрочемъ  въ  двухъ  оз- 
водахъ  0ТЛИЧ1Я  и  бол-Ье  р'Ьзк1я:  въ  Златостру^  XII  в^ка  есть 
слова,  частями  очень  изм-Ьненныя  и  противъ  Греческаго  по- 
длинника, и  составленный  нзъ  двухъ  словъ:  н-Ьсколько  указатй 
на  это  сд'блано  выше. 

4.  Въ  Златостру-Ь  XII  в-Ьха  есть  и  так1Я  слова,  которыхъ 
н-Ьтъ  въ  полномъ  Златостру^: 

Таковы :  л.  3.  в.  слово  къ  нев^роущимъ  ва  въплъщьша- 
ся,  —  л.  43  в.  слово  кац^мъ  подобакть  быти  пнскоупомъ,  — 
л.  132  с.  о  Давид']^  о  о  Павл'Ь,  —  л.  135.  г.  о  блудномъ  сы- 
я^,  —  л.  114.  б.  о  ястрябахъ  н  о  псахъ, — л.  138.  б.  о  Каин-б 
и  Авел'Ь,  —  л.  186.  в.  о  постЬ  и  о  молованш  нищихъ, — л.  62 
а.  о  погребеши. 

5.  Въ  ЗлатоструЬ  XII  в'Ька  допущено,  прп  переписывашн, 
повтореше  того  же  слова:  на  лл.  42  —  43  (отрывокъ  2-1)  по- 
мещено слово  «и;  комъканнн  и  о  нощвхъ  и  и;  милостыни,  —  и 
оно  же  повторено  на  лл.  30  —  33  (отрывокъ  8-1),  подъ  загла- 
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в{е11ъ:  и)  Еомьвающпъ  недостогао  ■  о  мыосшвж  ■  о  I 
щеяп. 

6.  Къ  чшсму  данныгь,  доказываюпрхъ,  что  Зштоежруй! 
в&ю  есть  переделка  божЬе  древяяго  ювода  Златоструя,  пр1 
впь  надобно  «  тЬ  указан1я,  который  свндФтельствуютЪфЧтс 
этой  перед^^кЪ  прнвнмалъ  учаспе  Русспй  челов^въ.  Два } 
ста  въ  словЪ  о  Хананей  особенно  р'Ьзкя: 

1.  «(Прнде)  токмо  рече  въ  швьца  погыбыпа»  домоуИш 
Тбхъля  кдянЪхъ  тЬло  възА.  ячдгь  бнсть.  н  такистромем 
вн.  да  тъкъио  кдвноу  страноу  сосешн.  в  тоу  же  погабноутя 
ТАЩоу.  а  мяръ  вьсь  поустъ.  Ску(ое).  Ораке.  Инде.  Мавре, 
оадоке.  Соурн.  я  Роусь.  я  Крявячн.  Вятячя.  я  клнко 
слнце  объзиракть  землю.  Жндовъ  ля  кдяв^Ьxъ  пряде.  а  стр| 
поусты  оставль»  (177).  Въ  поддяннвк^:  2хи!^€и,  в^&ессу  *Ь 
Маброс,  КОихс{,  Еа^стсог^охсс,  2ироц  ФоАкжс;  въ  Златост 
XV  в^ка  —  то  же,  за  ясключешемъ  ФоАкхкс- 

2.  «ВълЪзя  въ  црквь  Пьрьскоу  (....)  въ  Гооьскоу  же  я 
варварьскоу.  въ  коую  любо  страноу  цркве  я  въРоусьско 
кляко  с^3це  объзяракть  землю,  и  оуслышяшя.  и)  жено  ве1 
тво»в1ра»  (179).  Въ  подлянням1&:  с^{т.ГоЧ%оу,  <{;т.рар^о( 
с2с  т.*1уМу,  с2$  т.  Июроу;  въ  Златостру*Ь  XV  в^^ва:  «въ  ц] 
Перьскоу....  въ  Гоеьскоу  же  я  въ  варварьскоу^. 

Въ  юмъ  же  род'Ь  есть  и  еще,  одно  м'Ьсто,  но  одинаково 
вторенное  въ  обоихъ  изводахъ  Златоструя:  «Разно  бо  кем 
скота,  и  оуньши  зв-Ьри.  п  кже  в'1д'Ьтн  доброкя  зълок.  да 
мы  се  ныне  знакиъ.  не  мъ1  же  тъчию.  къ  и  Оугъри  иОб1 
кольми  паче  ть  члкъ.  тъгда  п'1рв%е  гр-Ьха  знагаше».  Въ  под 
ник'Ь:  2хи^о(  ха1  ^ар^орое. 

Къ  стати  вспоянить  еще  два  м-Ьста  изъ  двухъ  словъ,  ш 
щенныхъ  въ  Златостру!  XV  в'1&ка,  и  не  находящихся  на  со 
пившихся  листахъ  Златоструя  XII  в-Ька: 

1.«Ащебъ[  кто  поалъ  та  въгостьбу  в  Половьскоую; 
лю.  и  тамъ  ти  бы  повел'Ьлъ  домъ  устроивши,  пакы  на  Ч 
възвратитисА.  еда  бы  не  оуразоум'Ьлъ.  гако  без  оума  им1^н1< 
тратитя  велить.  и  троу'  в  соуе  полагати»  (367).  Въ  поддя 
кЬ:  в?в  11в9аехт]у  у7)у. 

2.«Ащебы  рать  на  пы  Половецьскал  пришла,  я  во 


с^ово  о  БогА^^  и  о  ^АЗА1^  по  списку  хи  в-ькл. 
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{ими  д'Ьитн  я  повдеши  троуднвъсд.  ваченъшю  же  ти  коуп- 
л^  Д'йгл  съ  коупьцьмь,  к^пIтвы  бьшаютъ  и  пьрд.  и  кгда  гр^хъ 
съвьрт!тьСА  тъгда  и  коушта  съкончьактьсд.  в  събывактьсл 
речевок  премудрыииъ  Союмовъиь*  г;г1кожемежюпродающвпиъ 
ш  коупоующивмь.  съвьршактьсд  гр-Ёхъ.  възвращаг^  же  въдомъ 
своя,  иже  к,сн  тан  тАжалъ  съ  троудъмь  в  съскърбию  многою, 
дроугоицв  па  поутя  погоубяшя.  о  црствяя  же  бжяя*  ая)чьсо- 
же  таковааго  подъяиешв.  пя  поутьмь  сд  троудвшТ.  яя  зноимъ 
оугоряшя.  въ  дона  тя  с^д^щю*  прядеть  продамя  породоу. 
дажь  Д  свокго  д-Ьда,  дажь  пои*  оутыоу  рязоу*  аще  яов-ы  пе 
даси,  дажь  оукроухъ.  пли  чашю  стоудем^  вод1^.  дажь  иже 
хощешп.  тъчию  коуни  породоу*  вмь  же  гЬмъ  же.  подражал 
ояоу  въдовицю  г^же  гърсть  ыоуЕСм  давъшя.  тя  коупн  црство 
нбсьаок.  и  пакъ1  нна  въдовицд  въ  куангляи  пом]накма(т)ннчь- 
соже  (вного)  ямоущя;  тъчью  дъв^  м^дьняци.  (^^в1^къшп)  в  въ- 
вьргьшя  и  въ  кеугоФудакию  (=скевоФЮ — )  я  гЬмъ  породоу 
Еоупв*  не  чьтеть  бо  сд  тоу  ив|1^нин*  въ  дша  мдстява.  в  срдце 
податяво.  дажь  оубогомоу  сътворя  же  себе  Ба.  ДЕЛжьнкка  ми 
юушя  ннща  възавмъ  воу  дакть,  къгдаже  въ  дългъ  тъ  въз- 
даеть.  ие  кгда  ди  оставигая  богатьство  се  ин'Ьмъ  тъгда 
въадасть.  тбмь  же  варя-  иосьлн  (^= — дожя)  богатьство  свок: 
пр*дъ  собою,  я  тако  по  неиь  ядя.  ее  жьдн  старости  ни  ^^та  дълга 
безв1|Стьно  бо  ксть  наше  ж][тяк,  (не  оставлан  батьства  своего 
нвЁмъ.  нетроужьшнямъ  сд  о  немь),  гзко  бо  тать  въ  яощи.  тако  на- 
ходить съмьрть,  ты  же  тамо  отвдеши  а  «м*ннк  твок  сьде  оста- 
неть.  гмжелактя  таио  каплд  водн11(1а.  а  сьде  явия  богатьство 
твое  дЪлдть.  Такоже  в(схо)т*  богатый  онъ  сын  въогян*  каплд 
водьнъ1{г<|}.  и  ыолАше  Авраама  глд,  помял оу л  на  и  посъля  Ла- 
аорд.  да  нал'мямъ  пьрстьнь  сволмь  съвлажпть  ня  оустья!;. 
1г1К0  болю  въ  пламени  семь.  вЬло  люгЬ,  тъ  богатый  {=^ — о)  па 
земля  жнвдгае-  и  въ  багър*  (и  въ  паволоцй)  хожааше.  коня 
кго  б4ля  б^ша  (тоучьпя.  лйоходи.  а..,  лнкъствоуще).златъмь 
(=^^ — я  тварьм!)  оукрашени.  с1^дъла  кго  позлащена,  раби  кго 
предътекоун^е  (=— и — е)  ннозн,  въ  брачнн*  я  въ  грввьнахъ 
златахъ*  а  дроузяи  съзада(=я  по  зад!)  оброучи  я  мониста  но- 
сдще  {=въ  монисгЬхъ  я  въ  обруч  я  хъ).  л  отяноудь  ре  щи  въ 
велиц^  слав*  нзлазд  (^нзд).  на  об-Ьд*  же  кю  служба  б*  мно- 


ч 


ххы. 

Сим  •  бФПЧк  I  •  ЛамИ  м  спеку  ХП  ■км. 

Въ  Древпгь  памятвнкахъ  Русскаго  шсьма  п  языка  по1 
щевъ   отрывокъ   взъ   Слова  о  богаче   н  Лазаре,  опгЬч! 
ны1  мною  въ  СборшигЬ  Троицкой  Лавры  XII  в1&ка.  Сюво  у 
по  0П1сая1ю  жнзив  богача,  очень  лобооытно  въ  археоюпг 
скомъ  отношени.   Нын%,  разснатрввая  Торжественншгь  1 
вЬка,  првнаддежащМ  Императорской  Публичной  Бнб110те1 
встр%тЕ1ъ  я  еще  одинъ  сиисокъ  этого  сдова,  все  еще  неполна 
безъ  начала,  но  все-таки.  бохЬе  значительный  по  величине  ■ 
концомъ.  Списокъ  этотъ  любопытепъ  и  по  разночтешямъ — о< 
бенно  въ  описая1и  жизни  богача,  гд1;  кое  чего,  сравнительно 
Троицкинъ  спискомъ,  нЬтъ,  а  кое  что  есть  иное,  чего,  н^тъ 
томъ   списк'Ь.   Стоить  конечно  внимаи1я,  что  въ  одно  и  то 
время  сделано  было  на  Руси  два  списка  Слова,  одно  отъ  д] 
гаго  отличные  именно  въ  томъ,  что  касается  обычаевъ  жш 
богатой.    Представляя  новый  списокъ  этого  зам'Ьчательн! 
слова,  привожу  и  разночтен1Я  Троицкаго  списка.  Недостаюа 
въ  новонайденномъ   сивскЪ   ставлю  по  Троицкому  списку 
скобкахъ;  а  недостающее  въ  Троицкомъ — обозначаю  разр1 
кою  и  косымъ  почеркомъ. 

Въ  новонайденномъ  списк-Ь,  сравнительно  со  спискомъ  Тро1 
каго  Сборника,  не  дрстаетъ  въ  начал1&  н^сколькихъ  строкъ,  1 
торыя  зд'Ьсь  ставятся  въ  скобкахъ,  какъ  и  веб  его  отлач1я: 
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(пл;|1  д'Ьгати  н  пондешв  троудивъсА.  на  ченъшю  же  та  коуо- 
лгг1  д^гг1  съ  коупьцьмь.  клютаы  бываютъ  ■  пьрл.  н  кгда  пгЬхъ 
съвьрш11ЪСА  тъгда  I  коуплг1  съкончьактьсА.  ■  събывактьсА 
речевок  премудрыимъ  Солоионъмь.  »ко  же  межю  продающвимъ 
н  коупоуютивмь.  съвьршактъсА  грбхъ.  възвра1ца»же  въдоиъ 
свои,  иже  кси  таи  тАжалъ  съ  троудъмь  и  съскърбию  многою, 
дроугоици  на  поути  погоубиши.  о  црствии  же  бжии.  ни)чьсо- 
же  таковааго  подъимеши.  пи  поутьмь  са  троудипЛ.  ни  зношъ 
оугорнши.  нъ  дома  та  сЬдащю.  придеть  продагаи  породоу. 
дажь  и;  свокго  Д'Ьеа.  дажь  поп^  оутьдоу  ризоу.  аще  новы  не 
даси.  дажь  оукроухъ.  или  чашю  стоуденк  воды,  дажь  кже 
хощешн.  тъчию  коупи  породоу.  имь  же  тЬшъ  же.  по;фажан 
оноу  въдовицю  1г1же  гърсть  моукы  давъши.  ти  коупи  1фСТВ0 
нбсьнок.  и  пакы  ина  въдовица  въ  куангли  пом1накма(»)  ничь- 
соже  (иного)  нмоущи;  тъчью  дъв^  м^дьници.  (гггв-Ькъшн)  и  въ- 
вьргъши  и  въ  кеугофулакию  (=скевоФЮ — )  и  гЬмъ  породоу 
коупи.  не  чьтеть  бо  са  тоу  им-кник.  нъ  д|Ва  мдстава.  и  срдце 
податаво.  дажь  оубогомоу  сътаори  же  себе  на.  дьджьника  ми 
доугаи  нища  възаимъ  воу  дакть.  къгдаже  бъ  дъдгъ  тъ  въз- 
даеть.  не  кгда  лп  оставигаи  богатьство  се  нн'Ьмъ  тъгда 
въздасть.  тЬмь  же  вари,  посьди  (= — дожи)  богатьство  свок 
пр'Ьдъ  собою,  и  тако  по  немь  иди.  не  жьди  старости  ни  хЬта  дълга 
безв^^стьно  бо  ксть  наше  ж1тик.  (не  оставдгаи  батьства  своего 
ин'Ьмъ.нетроужьшпимъсА  о  немь).  гакобо  теть  въ  нощи,  тако  на- 
ходить съмьрть.  ты  же  тамо  отидеши  а  1РгЬннк  твок  сьде  осте- 
неть.  ты  желакши  тамо  капдА  водныа.  а  сьде  инии  богатьство 
твое  ДОДАТЬ.  Такоже  в(схо)тЪ  богатый  онъ  сын  въ  огни.  капдА 
водьны(пг1).  и  модАше  Авраама  гда.  помидоуи  ма  и  посъди  Ла- 
зорА.  да  мадыимъ  пьрстъмь  своимь  съвлажить  ми  оустьн^. 
ико  болю  въ  пламени  семь.  з*ло  лют*,  тъ  богатый  (= — о)  на 
земли  живАше.  и  въ  багър'б  (и  въ  паволо1гЬ)  хожааше.  кони 
кго  б^ли  б'Ьша  (тоучьпи. иноходи,  а...  лнкъстаоуще). златъмь 
(= — я  тварьм!)  оукрашени.  сЬдъла  кго  позлащена,  раби  кго 
предътекоуще  (= — и — е)  мнози.  въ  брачин-Ь  и  въ  гривьнахъ 
златахъ.  а  дроузии  съ  зада  (=и  по  зад1)  оброучи  и  монисте  но- 
САще  (=въ  монист^хъ  и  въ  обручихъ).  и  отивоудь  рещи  въ 
велв1г1^  слав^  изла.чА  (=нза).  на  об'Ьд'Ь  же  кю  служба  б-Ь  мно- 
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га.  иата  ш  ср^брьна  (=съсоудн  здатъиь  съковани  и  сребри 
вийо  (=брашьно)  11ного(к  различьво).  тетерл  гоусн  жера] 
II  рлбж  голоубв  коури  загаци.  и  кденн.   (вепреве.  днчвва.  ча 
рн.  търтове.  печени,  кръпани».  шеииязи.  пнрове.   пъты 
множьство  сокачии.  работающе  (= — че)  н  д'кЕающе  съпоп 
■МП  мънози  текоуще  и  на  о^рст^хъ  блюдо  (= — а)  носАще. 
же  махающе  съ  богазнию.  ини  жеср'Ьбрьн'ыгг!  оумывадь 
ца  дьржаще  ини  же  оукрооьницд  дъмуще  ини  стькда 
ца  съ  виномь  носАще.   (чмш'б  ср%брьнъ1  великы»  позла! 
нъ1.  коубъци.  и  котьли.  питик  же  многок.  медъ  и  квась.  В1 
иедъ  чистый.  пъпьрАныи.  пити»  обнощьна».  съ  гоусльмн.  и  с 
рЬлли.  веседик  многок.  даскавьци.  шьпи^п€ве.  ораздьнослош 
свс^хословьци.  олАсан».  мерзости,   въплеве.  п^Ьсни).  и  тв  : 
троужаахоусА.  тъщащесА  кдиного  богатааго  чр'Ьво 
сытити.   готовАще   (=  —  вать)  кмоу  и  одръ  слоновъ. 
пр'Ьтыканами  оонАвами  свильнами  мАкъками  (насты 
перинъ   паволочитыхъ).   възлежащю  же   кмоу  и  не  мог^ 
оусъноути.  дроузии  ноз^  кмоу  гладАть.  ини(и)  по  ладвхяиъ 
шать  кго  (инв  но  плечема  чишють)  ини  бають  кмоу  (и  кое 
НАТь)  ини  гоудоуть  кмоу.   така  б^  слава  богатааго.   61^ 
кдивъ  нищь  именьмь  Лазарь,  и  лежаше  ор^дъ  враты  бога^ 
го.  и  желааше  накстисА  (=нас'мтитисА)  а;  кроупиць  падающи 
сътрАпезы  богатааго.  и  не  дадАше  кмоу.  и  в1даш€  (же) 
богатый,  отъвращаше  лице  свок  и;  него  гн^шаггюА  кго.  ] 
рече  оканьныи  и  жестокыи  тъ.  ггжо  сь  члкъ  ксть.  га  к  о  ж 
азъ.  кдина  роука  ны  ксть  оба  съзьдала  (и)  не  пр'1^клоЕ 
мыслию  на  милостыню,  не  помиловасоущааго  вътолицЬ  б' 
лежащаго  оу  врать  кго.  пьеи  же  мим^^ходАще  и  видАще  и 
ко  гнойна,  гнои  съ  кръвию  текоущь  (= — е)  и;  оз'довь  1€го 
лосьрди(с  створиша.  гако  же  сего  оубо  ю  (и)  газыкьмь  оторз 
гнои  1>итъ  оудовь  нго  облизающе  вр^дъ.  гако  же  се  и  хг 
(=хы — )  врачеве  врачююще  газвы  съ  мно1'ъмь  иЗблюдени 
и  ремествъмь  зигающе  да  не  доидсть  щъ  зоубъныи.  и  п 
лить  нравьдвиыи.  оле  (=и5)  великага  лютость  богатаго. 
грАДоуще  гако  (=акы)  врачьскъмь  ремествъмь  пристоупают 
болАщемоу.  а  онъ  ни  пон'Ь  оукроуха  (смоу  оодасть.  пъси  ш 
доуще  ни  ва.  ни  въскр'Ьшенига  (=— се — )  чающе  на  врач 
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Я1Н  оубогааго  идАхоу.  а  богатый  ча»  стогатв  пр^Ьдъ  страшь- 
Еыииь  соудищьмь  (= — вмь)  оубогааго  ве  помвдова.  богатый 
бгь  славьнъ.  а  си(в)  бещьств.  онъ  богатъ.  а  сь  ввщь.  овъ  въ 
мноз'Ь  сдав-Ь  (и  покою)  живАще  (=възлежа1пе).  а  сь  въ  ве- 
лц-Ь  недоуз'Ь  лежаше  и  ва  не  похоуллше.  Воле  оубо 
да  вндимъ  на  ономь  св^Ьт^  житяк  сбою,  бысть  рече  оумре- 
ти  богатомоу.  и  донесеноу  быти  въ  моукоу  в^чьноую.  оумре 
же  Лазаръ  вищви.  и  донесенъ  бысть  англы  на  лоно  Авраа- 
мле.  и  сы(и)  въ  огни  богатый  вид'Ь  (= — а)  ЛазарА  на  лон^^ 
почивающа  Авраамли  и  позна  ьсго  и  възъпи  гла  помилоув  на 
оче  Аврааие.  и  посъли  ЛазарА  да  съиочить  ми  водою  оустьн'Ь 
пьрстъмь  своимь.  » ко  горю  въ  пламени  семь,  и;  богаты!  кде 
ти  богатьство  оуже.  къде  (=  где  ти)  злато,  къде  гърд'Ьник 
множьство  (= — ъмь)  рабъ.  къде  (=где)  вино  (=медъ)  про- 
ливакмок(= — мыи)  а  ныне  (= — »)  каплА  водьны»  желаксв 
(= — ши).  къде  трАпеза  великага  и  обильна»  (же)  къде  соуть 
иже  ти  потакъви  творАхоу.  къде  соуть  иже  та  ласкаах2<.  не 
вьсе  ли  6*6  стЬньмь  и  мвмоиде.  и  хоуже  паючины.  помвлоуи  ма 
рече  (о'че)  Аврааме,  воле  богатый  кгда  лежааше  Лазарь  пр1дъ 
(=: — и)  враты  (=-ногы)  твоими  не  възывааше  кго  на  спсевик 
свок.  тоньше  ли  глеши  помилоуи  ма.  не  оусп'Ькть  оуже  ничь- 
00  же  мольба  тво».  мимо  шьло  бо  ксть  оуже  вр'ЬмА  милости 
{кV)  безъ  милости  ксть  оуже  соудъ.  воле  богатый  па  него  же 
не  ХОТА  (=: — 'Ь)  никакоже  възьр'Ьти  ни  пон^  словъмы1рог!ат1 
къ  вемоу.  ныне  ли  тр^боукши  желающааго  насытвтисА  Си 
кроуоиць  падающихъ  сь  трАпезы  тво1ш(=сво — )  и  съвиваю- 
щаагосА  и)  гнойны»  болтни,  кыимь  пьрстьмь  съмочнть  ти 
оустьи-Ь.  съ  нимь  же  ты  не  хотАаше  »стн  на  трАпез^.  тъгда 
гноушаашесА  възьрЬти  на  роуц-Ь  кго.  то  нын-Ь  ли  молиши(са 
то)  да  ти  газыка  твокго  коснеть  пьрстьмь.  какъ  же  п  оца  на- 
ричеши  Авраама  не  створь  кже  б'Ь  л1по  снови  створнти.  онъ  бо 
и;ць  ксть  живоущиихъ  въ  свЪтЬ.  н'Ьсть  бо  пикокго  же  обыце- 
ня»  тьм^  къ  св^ту.  не  зовв  кго  оцьмь.  ты  бо  поне  мвлостн- 
вомоу  сво1емоу  образоу  с№ь  тьмы  и  ге1€нвы  (= — и; — )  коя. 
великыи  же  патриархъ  не  помоучя  1его  болтанию,  ня  ВАтьша 
пряложи  страсти,  не  оустрЬли  кго  зълы  словесы.  ве  отъвьр- 
жесА  кстьства  члчьска.  нъ  кротъкъмыласъмь  я  оумяленъмыи- 
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бразъмь.  и;в^ща  къ  немоу  Г1а.  чадо,  въсприггцгь  кси  б 
сво»  въ  жввотЬ  свокмь.  а  Лазарь  тако  же  зълагг!.  того  ра^ 
сьде  почввають.  а  ты  болншо.  ксть  же  пакы  ивнако.проо 
велика  1€сть  иежю  вамв  и  нами,  и  нпкгто  же  можеть  пр 
ни  и;  насъ  къ  вамъ,  ни  и;  васъ  къ  намъ.  Видели  коньчино; 
гатьства.  вид'Ь  ли  кръмлА  вр'Ьиеньны».  тЬмь  же  никто  я 
замоуди  (= — иьдии)  и1гЬни1г1  нищинъи;датинерьци(=зь] 
оутрьнлаго  дьне.  не  в^си  бо  чьто  боудеть  Утро,  послоушаи 
глють  етыгл  кънигы.  гако  напа  дневьнааго  житик  члчьс! 
земли,  почьто  им'&ниье  съвъкоупллкши  ьеже  не  по  мноз1^ 
ХОТА  оставншн.  и  отидеши  жала  си.  а  разд'ЬлАющии  сьде  ' 
богатьство.  ни  кдино»  же  ти  памяти  ^ворАть.  нъ  и  паче 
ноуть  ТА.  поели  пр'1&дъ  собою  богатьство  своы  нъ  въ  тъ 
бесконьчьиъ1и.  тоуне  бо  ны  даьегь  црствихе  вллт.  1€гда  х 
ши  пр'1нести  своье  богатьство  отъ  сего  града  въдроугыи. 
САта  на1€млеши  бр^меньмъ  нести  велъблуды.  мъскы.  ст 
съ  ороужии  на  поути.  бога  (сда  како  разьнии  нашьдъше 
грабАТь  !€.  нъ  въ  онъ  в^къ  аще  хощеши  принести  богат) 
своьс.  пи  троуда  же  подъимеши.  нн  напьдъ!  погоубиши.  в' 
ДАщю  ти  въдомоу  свокмь.  придеть  оубогми  пр^^дъ  тво». 
просА  да  ти  пр'Ьнесеть  твок  богатьство   въ   синъ  в']Бкъ 
дахеши  ьемоу.  и)  члче.  посъли  богатьство  свок  въ  тъ  в-Ькт 
спрАни  оубо.  хощеши  ли  да  ти  богатьство  не  погыбнет 
дажь  ье  въ  роукоу  нищиихъ.  и  обрАщеши  тамо  хл^вины 

ПЪЛНЪ1.    не    бОИСА    не    рЬЦИ    ОубОЗИ    СОуТЬ    нищий,    въ  1СС1 

роучьпикъ  ихъ.  аще  не  поручаь^ши  оубогыимъ  пороуч! 
милоугаи  бо  нищааго  воу  да1€ть  въ  запмъ.  самъ  бо  пов^&^ 
ГЛА.  гако  азъ  испороучагаи  оубогыга.  аще  бо  сътвориши 
ному  сихъ  малъ1ихъ  рече.  мън-Ь  створилъ  ьеси  а  не  оубоп 
оубоисА  дьне  того  въ  нь  ;ке  пмать  господинъ  нив^  поустип 
та  жать  и  пьшеницю  събереть  въ  житьницю  свою,  гш 
ксть  Хсъ.  а  д'Ьлателе  аггли  соуть.  и  събероуть  вьсь  миръ 
днь.  и  правьдьникъ!  събереть  въ  в'бчьнъ!»  дворъх.  а  гр^ 
кы  въ  в^^чьнъIИ  огнь.  потьщимъсА  оубо  обрасти  пшени! 
лостынею.  вънид'Ьмъ  въ  в^чьныга  хлЬвины.    избавнмъс/ 


*)  На  этомъ  оканчивается  списокъ  Троицк1Й. 
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догадкамъ  о  нравахъ  и  обычаяхъ,  усвоенныхъ  нашвмн  иредка* 
нв:  вйровате  во  встречу,  русадкп,  скоморохи,  не  могугьбыть 
разсматриваемы,  какъ  выражен1Я,  перешедш1я  изъ  Греческихъ 
квигъвъ  вашикнягв,  безъ  всякаго  звачевЫ  въ  жизып  вародноЁ. 

Это  поучеше  достой  во  вввиавхя  еще  в  потому,  что  въ  одвомъ 
взъ  сборников  ь,  какъ  отмЬтихъ  Востоковъ,  оно  помещено,  иодъ 
назвай1емъ  «поу ченЬ|  бдаж.  6еодос1Я,  вгумена  Печерскаго  (Опвс. 
рпсей  Рум.  муз.  *Д^435:  стр,  686;  срав.  Учен*  Зап.  2-го  Отд. 
Акад  ^  II:  П:  193  — 197).  Правда, что  оно  въ  сборвак*  заняло 
м*сто  подъ  З-ыъ  мая,  когда  празднуется  память  превод.  бео- 
Д0С1Н,  в  могло  быть  вазвано  его  поучевгемъ  такъ  же  просто- 
душно, какъ  подъ  9-иъ  мая  назваво  въ  томъ  же  сборнике  сло- 
во о  перенесен1в  мощей  святителя  Николая,  словомъ  «иже  во 
святьг\ъотиа11а1Г!его  Николы»-;  правда,  что  оно  только  случай- 
но могло  быть  н:^брано  для  чтен1я  въ  намять  о  кончив^  препод, 
0еодос1Я^  пллоиянавтаго  о  себЬ  ывогвмв  другими  важньшана- 
ставлен1ями,  и  екорЬе  было  пригодно  при  вспомвнан1Н  о  битв-Ь 
прнЛьг!.,  или  окакомъ  вибудь  другомъподобномъсобьшя,какъ 
это  сдклано  въ  л-Ьтопнси;  —  тЬмъ  немение  всего  этого  еще 
мало  для  того,  чтобы  выбросить  его  изъ  числа  пронзведен1й  на- 
шего древня го  учителя. 

Нельзя  ври  этомъ  оставить  въ  сторов^  вопроса:  гд^Ь  ис- 
кать древн*йшага  вида  этого  ноу чеи1Я,  въл^топпсвплнвъсбор- 
иик-ЬР^Этотъ  вопросъ  р-Ьшуется  нсточникомъ,  нзъ  котораго 
оно  занято,  частхю  дословно,  част1Ю  съ  пропусками  и  дополве* 
шяыи.  Псточвикъ,  изъ  котораго  оно  завито  —  древшй  Свмео- 
вовск1йЗлатост1>уй,  Вънемъоно,  подъ  вазван1емъ«Словаовед- 
р'Ь  в  о  казвяхъ  бож1ВХЪ»  представляется  въ  цБльномъ  ввд4,  въ 
сравпен1и  съкоторымъ  то,  что  читается  въ  лЬтописанвъ  сбор- 
ни К'Ь,  кажется  нзвлечгвхеяъ,  частью  даже  съ  утратою  смысла. 
Представляю  зд1;сь  это  поучен1е  во  свисну  Златоструя  XII  в-Ь- 
ка,  съ  разночт€Н1ям11  по  списку  1474  года'}.  Чтобы  ясн^е  бы- 
ло видно,  въ  какой  мир*  запято  изъ  него  поучеше,  внесевное 
въ  л^тооись  и  въ  сборвикъ,  обозначаю   всЬ   занятый    и'Ьста 


")  То,  чего   яедостаеть   въ  списке  ХП  гЬка,   егтв1ю  въ  ско^кахър  А  «а^ 
чего  0%тъ  въ  ситп%  ХТ  в%ка,  ошишнлю  роаря^кою. 

а* 


XXIV. 

■емчикъ  шоучеш!!!,  вшееепаго  въ  НовЪеть  времепшъ  мЬтъш  ш 
■исашмго  вреюд.  Оеодо€1ю  Нечерекму. 

Каакдому  изъ  занимавшихся  Русскими  древностями  памя* 

поучеше,  внесенное  въ  Повесть  временныхъ  л^тъ  подъ  6{ 

годомъ  по  поводу  вспоминан]я  о  нападен1и  Подовцевъ  н  о 

ражен1и  ими  Русскихъ  князей  на  ЛьтЬ.  Это  поучеше,  начна 

щееся  словами:  «Наводить  бо   еогъ  по  гн^в^  сво1ем}<  ино1 

мевьник'ы  на  землю»,  и  оканчивающеся  словами:    «по  б01 

повеленью  пршемлемъ  казнь  гр']^хъ  ради  нашихъ»,  особенно 

м^чательно  припомпнан1емъ  суевЬрш:  «сСе  бо  не  поганьскъ 

живёмъ  (=творимъ).  аще  ^ср'1сти  вЬр^юще.  аще  кто  >^^ 

щеть  чьрноризца  (=черньца  или  черниаю).  то  възращан 

(= — 19Т — ).  ли  кдинедь.  ли  свинью  (ли  копь  лысъ).  то  не 

ганьскы  ли  сексть.  се  бо  по  льгг1волюиз8'ченью(=на^< — )1 

сию  дьржать.  дразни  же  пзакъ1хаиью(=зач11— )и^р^ють.] 

бъ1ва1еть  на  здравиье  глав-Ь.  Нъ  сими  дьгаволъ  льстить  и  др^! 

ми  нравъ!  (и)  всАчьскъши  лестьми  превабля»  нъ1  отъ  Бога  * 

бамя  и  скоморохъ!.  г!<сльми  и  рЬ'сальи».  Правда,  что  н'Ьк 

рыя  изъ  приведенныхъ  зд'Ьсь  выражешй  могли  заставляп 

следователей  думать,  что  или  все  лоученхе,  въ  которомъ 

дано  м'Ьсто,  или  по  крайней  м']^р'6  в'Ькоторыя  части  его  а' 

съ  Греческаго:  довольно  припомнить  слово  ьединьць,  я 

шееся  въ  Славянскомъ  язык^  въ  значеши  кабана ,  очев! 

какъ  переводъ  Греческаго  {хоусо^.  Съ  гЬмъ  вм4ст*  ц-Ькот^ 

друпя  выражен1я  въ  этомъ  поучеп1и  влекли  изсл'Ьдовател 
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догадкамъ  о  нравахъ  и  обычаяхъ,  усвоенныхъ  нашвми  оредка- 
ми:  в^рован1е  во  встр'Ьчу,  русадкп,  скоморохи,  ве  могутъбыть 
разсматрнваемы,  какъ  выражен1я,  лерешедпия  изъ  Греческнхъ 
квигъвъ  наши  книги,  бсзъ  ксякаго  значен1я  въ  жизни  народной. 

Это  поучение  достойно  вни»1ан1я  еще  и  потому,  что  въ  одномъ 
изъ  сборниковъ,  какъ отиЬтилъ  Востоковъ,  оно  помещено,  подъ 
назван1емъ  «лоучен111  блаж.  веодос1я,  игумена  Печерскаго  (Опнс. 
рпсей  Рум.  муз.  •4^435:  стр.  686;срав.  Учен.  Зап.  2-го  Отд. 
Акад  ,  II:  II:  193 — 197).  Правда, что  оно  въ  сборник-Ь  заняло 
м-Ьсто  подъ  3-мъ  мая,  когда  празднуется  память  препод.  Оео- 
Д0С1Я,  и  могло  быть  названо  его  поучен1емъ  такъ  же  просто- 
дЗ'шно,  какъ  подъ  9-мъ  мая  названо  въ  томъ  же  сборнике  сло- 
во о  перенесеи1и  мощей  святителя  Николая,  словомъ  «иже  во 
святыхъ  отца  нашего  Николы»;  правда,  что  оно  только  случай- 
но могло  быть  избрано  для  чтешя  въ  память  о  кончине  препод. 
6еодос1я,  плпоминавшаго  о  себ'Ь  многими  другими  важными  на- 
стпвлешями,  и  скорее  было  пригодно  при  вспоминан1и  о  битв^ 
приЛьг!;,  или  окакомъ  нибудь  другомъ  подобномъ  событи,  какъ 
это  сделано  въ  летописи;  —  г1;мъ  не  мен%е  всего  этого  еще 
мало  для  того,  чтобы  выбросить  его  изъ  числа  произведен^  на- 
шего древня го  учителя. 

Нельзя  при  этомъ  оставить  въ  стороне  вопроса:  гд'Ь  ис- 
кать древн'Ьвшаго  вида  этого  поучен1я,  въл^топпси  пли  въ  сбор- 
нике ?—Этотъ  вопросъ  р-Ьшаетсл  псточннкомъ,  изъ  котораго 
оно  занято,  част1ю  дословно,  част1Ю  съ  пропусками  и  дополие- 
Н1ЯМИ.  Источпикъ,  изъ  котораго  оно  занято  —  древтй  Симео- 
новск1йЗлатоструй.  Вънемъоно,  подъ  на.зван1емъ  «Слова  о  вед- 
ре и  о  казняхъ  бож1ихъ»  представляется  въ  цЬльномъ  видб,  въ 
сравнеши  съкоторымъ  то,  что  читается  въ  летописи  и  въ  сбор- 
нике, кажется  извлечешемъ,  частью  даже  съ  утратою  смысла. 
Представляю  зд1;сь  это  поучен1е  по  списку  Златоструя  ХН  ве- 
ка, съ  разночтетями  по  списку  1474  года  *).  Чтобы  яснее  бы- 
ло видно,  въ  какой  мере  запито  изъ  него  поучение,  внесевное 
въ  летопись  и  въ  сборнвкъ,  обозначаю  все  занятыя   места 


1)  То,  чего  ведостаетъ  въ  списк'Ь  XII  в^кка,  ставлю  въ  скобквжъ,  а  1«| 
чего  Лтъ  въ  совск^  ХУ  вйкв,  оавачаю  разрядкою. 

*9  »• 


86  П07ЧВШЖ  юъ  иАтостя 

вабороп  въ  разрищу  п  пвычкахъ,  ■  шь  подетропыхь  ц 
кЬчав!яхь  прыапш)  отионея1я  въ  шеъ  чтевш  по  л*то— и 
по  сборшпдг  *). 

Слово  о  ввдр^и  о  КАЗвьхъ  вж1мхъ. 

(Втос!^  ХП  в.  д.  187— 1Ж.  Змлшосмр^Ш  1474  г.:  1. 446—448:  С1.  85-4- 

«Вратвм  ТАГотоу  гр^ховьнУю  (йтрАсоуще  ш  себе,  въец 
нЪгь  мко  Ф  еъва  тяжиии  (С  беввховвв  в  Ф  събпзп  ввшв 
въ  нвгь  же  погрАВъноувъше  не  можемъ  възьввввУтв  вв  вк 
рйтв  вв  В11С017  в({ёьво7ю.  .въ  въ  бевввовввхъ  ввогахъ  хооцв 
вмА  дьвв  своп  жнвоуще  в  свовьчвтв.  в  съвовьчвввмп  т; 
воствю  гр&ховьвою.  в  ласвърдв1€вь  (=шсвосртдствомъ)оа] 
чввъше  срлцв  сво».  не  полыпилюще  ваввв  бхйю  шю  вв  1 
по  вьсн  /1Мш  првходАть  ЗА  грЬхы  вап1в.  веяръмь.  (в)  грел 
(в)  сшвою.  (в)  глад>нь.норы1ь.болФшы1в.ратьнв(=:— ьнш 
напвстыш.  ткмв  (гт:ь)  бр  кажа  (=назвА)  1ибраща1етьныхъ4 
61  п  в  вазв!  на  тл  посвиамть  врЬненыгвпа.  разоумЪтв  ва 
велА.  в  тЛмш  вы  ведА  в^чытп  иоукыговезноутн.')  «аще  р| 
камвъшесАвъспАть  пак*В1  възвратвмсА.  на  правьдан< 
жнтвк.  въ  пемь  же  в«Бъвьсьгдавелитьжвтв.  ^гЗета 
самъпркъ11ькънамъ/)обратнтесАкъиьн'Ьвс'1мъсрдць 


^)  То,  чего  н^тъ  въ  л^тоовсп,  ставлю  въ  скобквхъ,  а  то,  чего  жЪгь 
'е6оршлж%  оавачаю  разрядко!.  Прибавляю  также  вачало  в  конецъ. 

*)  Начало  ооучевья  въ  л^тоовсв  в  въ  сборввк'Ь:  Наводвть  бо  вогъ  оог 
вв  евоюив  ввоцленевьинкъ!  ва  землю  (=казвь  какб  любо  влв  полип 
тако  скр8шевъ1мъ  вмъ  въспомдввтся  къ  вогЬ  (=заве  ве  встяпю 
къ  В0П5).  (а)  всобяая  же  рать  бъ1вають  отъ  соблажвевья  (=сважевн1а)  дм 
ля  (в  отъ  8лъ1хъ  человЬкъ).  вогъ  бо  ве  хощетъ  зла  челов-Ьконъ.  но  благ> 
дьяволъ  радНются  (всемВ)  зломЬ  ббнйствв  в  кровопролвтью.  (творв 
ид  въ  челов^^%хъ.  исковн  бо  той  есть  врать  ваиъ.  хощеть  Убийства  и  врс 
пролитья)подввза1а  тя  (яввъзбьлэая)сваръ1  (вубввства)  и  завпств  (в)  братонс 
ввд^^ье  (а— В1Я)  (к)  клеветы.  Зеили  же  (=странй  обо)  согрйшввшв  кото] 
(«коей)  любо,  казввть  вогъ  сиертью.  (в)лв  гладоиъ.  (и)ли  ваведовьенъ 
ганыхъ.  (в)лв  ведроиъ  (=бездожд1еиъ)  ли  гЬсеивцею.  ли  (гги)  вв1 
(разлвчвьшв)  казвьии. 

*)  га  аще  'В  поквАвшеся  бвдеиъ  въ  вевъ  же  вы  вогъ  ведать  ж 

(з=бЪ1ТВ). 

^  аз  гжаголеть  бо  пророкоиъ  вамъ. 
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ваш1иъ.  постъмь  и  п^ачыIЬ.  и  въплы1ь(=1Пйдаше1гь)».  *) 
(да)а1це  сик  боудеть(= — оуть)вънасъ.  то  вадежюимамъ 
вьс'Ьхъгр'&хъ прощеввбъ1въше.(в)и;радупри1г1тв.^нъ  ве 
видвмъ  васъ  въ  церкви  (= — ь)  събнрающьсА.  ")  «ви  възвра- 
щающадсА  ввкогоже  и)  зъдобъ  свовхъ.  въ  акы  сввввю 
въка^'Ь^р^xавьв^(мъ)орисвока^АющесА(=ва — ^)в(=л) 
ак'м(=гг1ко  и)  пьси  на  сво»  бдювотввы  възвращающесд 
(= — щьшесА).  тако  пр'Ьб'ывакте  *)  т^мъ  же  ве  тьрпА 
зъ^объ  нашвихъ  (=вашихъ)  въоророкъмьнамъ  гГеть.*) 
разоум%хъ  рече  гако  жестокъ  кси.  и  шн»  жед'Ьзва  в^м 
тво».  *)  того  ради  оудьржахъ  и;  васъ  дъждь.  д'Ьлъ '') 
(=пред — )  же  ндинъ  Сидъждихъ.  и  (=а)  дроугааго  ве 
Сидъждихъ  и  исъше.  ')  поразихъ  въ1  знонмь.  и  разлвчь- 
нъ1ими  «ЗАми  (=недоугы).  *)  то  итако  веобратмстесА  къ 
нъв-Ь.*  въ  рекосте.  створимъ,  (=сътво — )  зълаАгдаарвдутъ  ва 
въ1  добра»  (=бдагаА).  пожьр&мъ  стоуденьцемъ  и  р^ка1IЪ.  ш 
сЬтьиъ.  да.оудоучнмъ  прошение  своп  (=ваша).  «сего  ради  вв- 
воградъ1ваша.  и  смокъвн  ваша  в  вивъ1  в  доубравъ1(= — 
ро — )истьрохъ**)  гЗеть  гь.  а  зъдобъ  вашнхъ  немогохъ**) 
нстьртп.  **)  посълахъ  на  въ1  разлнчьвы(А)   бо^'^звв.  в 


1)  гв  поетомъ  Я  ШЕчвмъ  (въ  всвмь  воёю  бояию  творя ще). 

>}  =  да  яЪе  сяце  створнмъ  вскхъ  грйхъ  прощевя  бЬдемъ  (ада 
вще  б'ыхомъ  въ  эаоов^дйхъ  бож1яхъ  оребъин  то  здЪ  ходяще  пря1ве11ъ  бла- 
гая земваа.  я  по  отшестввв  сехч>  ев-Ьта  жвавь  в'Ьчвбю) 

*)  Св.  првм.  63. 

^)  ав  во  ны  ва  алое  воавращамвсд  (врвсво)  ааъ!  свввыа  въ  кшА  гр1хов- 
в'Ьвъ  орвсво  важяющесА  (гваиапсА)  в  таво  оребъ1ва1внъ  (грЬв  въ  грй- 
хозгь  првлагаюте  въ  всевъ  гвЪвяще  вога.  зжое  оредъ  очвва  его  творя1це  по 
вся  двв. 

*)  =5  т'Ьвъ  же  (г^того  радв)  оророковъ  (въ)  вамъ  глапметь. 

•)  =  (нкко  жестоцв  в  камевосердн  I  левввв  есте  творвтв  волю.) 

')  вз  оред'Ьлъ. 

*)  =г  в  всше  (земля  вввъ  вашвхъ). 

*)  в  в  пораавхъ  вы  звомнъ  в  разлвчвъшв  ваавыш. 
10)  Ез  сего  рям  вввоградъ!  ваша  в  смокъвы  ваша  (в  древа  всяваавоев- 
щаа  влодъ)  в  вввы  в  дубравъ!  (в  все)  встьрохъ. 
И)  яг  (ве  мог8). 

1>)  к  (во  посылаю  ва  вы  по  валу  разлвчвыв  вапаств,  вйвлв  повацвтеся 
въстягветеев  О  злобъ  вашвхъ). 
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съмьртштАжькш  ^инаскот-Ьхъ  казвьсвою  повазтж! 
то  ■  (=н|)  тако  не  обратйтеся  нъ  р*Ьгте  ноужанш 
(=— ныса)  *)  докол'Ь  не  насытистесА  зълобъ  ваш» 
роуки  бо  ваша  и  ногы  ослаблены  соуть  въ  цьрвъваиъ  (= — 
в  къ  добршшъ  д'Ьломъ.  а  на  игрвща  в  ва  трйбы!  в  на  ■ 
вврвва»  (=гзлаА)  д'Ьла  оуб«стревы.  п^вв  сто»ть  зараег 
(г=— ро— ).  а  вгрнпт  оутлачегы(гг — ^но)  гр^ховьншш  I 
саввв  (= — сы).  *)  да  како  тл  хощеть  мвдоватн  бС  Ла 
€ваА  оугодвА  творАша  (= — щннъ).  н^еть  бонасъ  назъао! 
вв  ва  провазы  (= десть)  створвдъ'  в^  въ  на  свовьстм  с 
(=гсо — ).  ПОНОСА  жо  пвшему  невбрвю  (^  — роваЛю).  самъ  а! 
рече.  аще  мсмьо^ь  ваш»,  то  Н1ае  ксть  слава  мом  (в  чть).  \ 
(лв)  ксмь  гь  вамъ  (= — шь).  то  къде  ксть  боказнь  мои.  о< 
не  нарвцАвте  ев  ва  на  землв  нв  въ  рбнахъпввъвсточьнввг! 
вв  на  амрб  (=ав — ).  азъ  бо  роукоюноюооутвердвхъ  вбК 
на  водагь  освовахъ  землю,  азъ  поточпхъ  всточьнтгн  в  р 
на  пвщю  чЗкомъ  в  скотоаъ.  азъ  роукама  мовма  съзюахъ  4 
(в)  вьсА  покорвхъ  оодъ  нозЪ  кто  иЗвьцА  в  волы  (в)  ВЬСА. 
кп^е  же  еноты  (^взв^рв)  польскы»  а  птвца  нбсьныа.  в  рп 
норьскып.  в  прЬсиыкающаисА  (= — щаасА)  по  землв.  зав 
(же)  мовястиньнъ  б'Ьсъннмь(=дахъемоу).  (н)жнзни(=:- 
в  мвроу  (==— ъ)  и  дахъ  кмоу  бомзняю  богатвсА  мене. 
пов'Ьдахъ  еиоу  слоушатв  мене)  в  и;  лица  вмене  иокго  бопл 
кмоу.  «вы  же  оуклонистесА  и;  поутии  мопхъ  гл  еть  п 
и  съблазнпсте  многы^).  сего  ради  боудоу  съв'Ьдст 
(=свв — )  скоръ.  на  противьныгг!.  и  на  пр-Ьлюбод'б! 
(= — ц*) '').  и  на  кльноущагасА  (=щаасА).  нмь  (=:внен1 
мовмь  въ  лъжю  в  на  лишающа(А)  мьзды  наимьннв^ 


М  в  оосшхъ  на  вы  раалячнъиа  бол'Ьзяа  и  смерти  тяжкъиа. 

*)  =  ■  на  скоты  (==— ъ  вашь)  казнь  свою  поелахъ.  (н  9ахъ  Ш  I 
<№Ьху  венку  пнща  вашем). 

>)  5=  то  (=но)  н  те  не  обратнстеся  (ко  мв^).  но  р-Ьсте.  н«жаемся  (еоце] 
«)  Ск.  оран.  62. 

•)  =  вы  (в)бо  »К10ннстеся  (==^ннвше— )  отъ  п8тн  моего  («отъ  о 
новть).  глаголеть  господь  (н  сами  погнбосте  своТм!  безаконш). 

^  8  (н  1ны  многн  собдаанясте). 

^  =  (прелю($од^Ьа). 
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наснльствук^ща»  сироте  и  въдовиця  ').  и  на  оукланАЮ- 
щагг1  соудъ  крив!;  (= — во),  почьто  не  съдьрзамтеся 
(= — дръз— *)  (х)  гр'Ьхъ  (=0  гр'Ьс'Ьхъ)  вашихъ.  нъ  оукдони- 
ств(= — СА)(н)закон'ы  (= — а)мои(= — его)|1несъхран1- 
сте  нхъ  ').  обратитесА,  оубо  къ  мън'Ь.  ■  (азг)  обращю- 
СА  къ  ваыъ  гл*еть  гь.  вьседьржитель  *).  и  (=да)  азъ  Си- 
вьрзоу вамъхлАби  небесьнъ1гг1.1възвра1цюи;васъ гн'Ьвъ 
моя  ^)  донъдеже  (в)  вьсе  оуиЗбвлю  вамъ  (=1зъоб1мую 
вамъ).  не  имоуть  изнеиощи  виногради  ваши  нн  шшыл  '). 
нъ  вы  отяжь  чаете  (= — жасте)наиА  (=къ  ин^Ь).  словеса 
вашагЗюще  *).соу(€тьвъ  работами  Боу'').т'1Ь|1ъ  жел  ;нжю 
(=— ждоу)  »ко  усгы  тъчию  (=токмо)  ориближа1етесА  къ  мън^. 
и  ««оустьнама  чьтете  ма.  а  срдце  ваше  далече  Систонть 
си  мене  глетъ  гь*).того  радн  нхъ  же»  ороснмъ  неоулоу- 
чакмь  (=не  пр1емлемъ)  *).  боудетъ  борече  ьегда  призо- 
вето  МА.  азъ  же  не  послоушаю  васъ  ^^).  възищють  мене 
зълн.  и  не  ббрАщють  **).  не  въсхот-Ьша  бо  ходнтв  п}<тьмь 
моямь  ^^«^  нъоуклонншасАвъсл'Ьдъсоуктьнъпхъ  б'Ьсъ.  I  00- 
клоняшасАтварьмь роукУ свокю. «датого радн  затварАктьсА 
(=— тво — )  нбо").  ово  ли  зъл*  СовьрзактьсА  **).  градъл» 

1)  =г  сироте  и  ВДОВИЦН. 

*)  =  почто  не  въздержастеся  въ  гр'Ьс'Ьхъ  вашвхъ  (почто  оревр'Ъ* 
сте  сдовеса  мол),  но  (=н)  8иот1сте(сА)  заковъ!  нот  (г=1В  закона  ноето)  н  не 
с'храннсте  нхъ  (=:оаравданн!  нонхъ). 

*)  сз  обратнтеся  ко  ыЛ  (гдаголеть  господь)  н  (азъ)  обрапрося  къ  вааъ. 
'  пагодеть  господь. 

^)  =:  н  отвращю  (=въэвращю)  отъ  васъ  гн^квъ  ноя. 

*)  ав  дондеже  все  обняомтъ  ванъ  (=въ  всонъ  наобняНетСэ  н  данъ вся- 
ко обшпив  ванъ).  н  но  ннить  нзвенощн  вннограднвашн  нн  ннвы  (к 
додга  ^^Ьта  вашп  створю). 

*)  =  (но  вы  прнсно  въ  неправд-Ь  пребываете,  словеса  глапмете  лжмшш). 

7)  =  соитенъ  работами  вогь. 

•)  »  тйнъ  же  веты  чтбть  (=чтвте)  ня  (гаажояеть  господь)  а  Офдце' 
«хъ  (=ваше)  далече  отстоять  отъ  нене. 

*)  8  сего  радн  (=того  радн)  нхъ  же  просннъ  (а— те)  не  1фв«нленъ 
(«— ннете). 

1<^  =  (я  бвдеть  бо  рече  егда  призовете  ня  я  не  посябшаю  наеъ). 

")  зв  взящете  (а— ^ютъ)  нене  зп  н  не  обряще*^  (а— ютъ). 

1*)  в  яе  восхотЪша  бо  рече  пбтенъ  ноннъ  ходнтв). 

1>)  аг  (да  того  рздн  зятворяеть  вогъ  небо  я  не  пВпцаехъ  д(ондМ. 

1«)  8  (отверзаеть). 

29* 
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ВЪ    ДЪЖДА    Н'ЬСТО    ПОуЩЕА*).     ЛшО    Д1    СДАНОЮ     0Д« 

(вшъ — ^)  оузнаблАм  *)  I  ветю  ведрънь  ^  тона 
швхъ  радв  вгдобъ.  нъ  (=дя)  аще  са  врфдъречек! 
(=:врежде-)вьс'Ьхъ.8Ъ1объ  (в^вп)  |Бвьрже11ъ(ге{иц 
то  мво  (в)  чАдомъ   евовнъ  оодаеть  ввнъ  вьса  прс 

ВВП    *).    в    1Д;ДЪЖДВТЬ  ВВ   В«  *)  ДЪЖДЬ    рВВЪ  в   П0ВД1 

в  вАвъ1ВАтьсв  гоуньвв '*)•  вшеввцб  (а — ^ца).  в  I 
л'ЬютьсА  точвла  вввьвам  («к  ввва)  в  1и^Ьвва  (=:шжк. 
в  възданъ  ванъ  рече  за  л'Ьта  мже  вомшавроузн  вх] 
стове.  сЬрвк  в  оус^ввцА  (=— ца)  *).  евла  бо*) 
велввам  »жё  посълахъ  ва  втя  г1бть  гь  вьеедержп 
(зБ — ^дръ— ).  С  в  с  л  кша  ще»  чада  въвлюблеввам  вахавашм : 
(=г%оу)  гаю•и}став^ЬтсА  (=— мса)  иЗз4миН1ъ  (г=алыхъх 
вашвхъ.  «вавгнвв'Ьтб  (в  ваучвтеся)  добро  творвтв.  възвщ 
соуда.  в  взбаввте  шбвдвмааго  '^.  ва  вохааввк  оуе1 
мвтесА  («-пот1цвтесА)|»  протерЪте(=оропе— )  зарастъшап  в| 
хъ  1фква1гь.  быстра  (=-о)  течевм  (=:— 1с)створвте  («=--1 
ва  добро  вогамававгама.севвоноу  же  въздающе  8ъло(2г 
за  зъло**).  ВВ  клеветы  за  клевету,  въ'любоввю  првл1 
тесА^)  г5  (=1%)  БОЗ'Ь  вашеиь  ^.  оостъмь  в  рндавв! 
(==1йг9Ам>)-  сльзамв  иЗмывающе  (=зо — )  вьса  пр-бг 
шев1»(своА)  *^)»  (и)  и;  вьсего  зъла  огр^бающесА.  блаз^ш 
првл^оляющесА.  брато^юбикмь  цвьтоуще  (=цв^& — ).  ве  гь 

1)  Ш8  градЪ  ВЪ  дождя  Н'ЬСТО  ПЬЩМА. 

*)  к  ово  л  (=и)  мразомъ  плодъ!  взноблянк  (гзоогЫКлам). 

^  я=  8Н01вМЬ. 

*)  :=  аще  лш  ся  покамкъ  отъ  вдобъ  нашнхъ.  то  акы  чмонъ  своянъ 
даеть  нанъ  (вогъ)  вся  орошевыа  (=1благам). 
*)  5=  ианъ. 
*)  гг  гНмьва  ваша. 

')  =  прол^^ються  точяла  вивнап  и  масльнап. 
*)  3=  ■  възданъ  вамъ  аа  л'Ьта.  нкже  попша  првзя  я  хрвстове  н  г 
ннця. 

*)вв  ешмл. 

^^  в  ся  слъипаще  въстягнеяъся  (вподвягяемся)  иа  добро.  вавщЬтф 
гв— ъ).  ввбаввте  обядвмаго. 

»)  а=  на  показные  орндемъ  (е^пряЦ^те)  ие  въздаоще  ада  ва  вяо. 

1^  =  во  любовяю  прялйпямся  (=:орн1иетемся). 

^^  =:  (госдодевв). 

1^  аг  вся  прогрЬшеняп  (вяша). 
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посл^шающе  оучени».  нъ  (и)  сътворАЮще  (=творАще)  пове- 
Лв2ил  намъ.  «не  словъиь  нарицающесА  тъкъио  крьстъгг!- 
нн  (=х — е).  а  погаяьскъ!  жявоуще  ^)»  някъто  же  бо  сды- 
шаникмь  оправьдактьсА  (= — дятса)  и;  ва.  яъ  творАЯ  правь- 
доу  прямтъ  бтявакть  ьмь  я  яа  того  очя  своя  и;вьрзакть(= 
прязярактъ)  я  оушн  своя  къ  м^тв'б  кго  прядагакть  (=я 
мЗтвы  его  послу шаеть).  не  вьсакъ  бо  рече  глав  ыън^  (=11я) 
гя  га  вънндеть  въ  црство  н&сьяок  въ  творАя  волю  Оица  мокго. 
сежексть  воля  оца  нбснаго  чистота,  вьздьржаяяк  и)вьсегооо- 
щеник  иялостыня  пояаганяк.  аще  я  (=аз^ь  бо)  слышю  мяогы 
глюща.  то  чьто  1есмь  створолъ  да  мя  са  покаштя  1есть.  нъ 
то  же  я  сотона  глеть  велячавя1€мь  я  зълобою  Сипадъ  ляца 
бжя»  и  славы.  $по  чьто  д^»  (=д%е)  створнлъ  ксьмь  воу 
(=Бви).  нъ  да  слышяте  д-Ьла  кго  кака  тя  соуть.  сиц-Ь  помы- 
сля  въ  соб-Ь  гх4^.  «ко  да  поставлю  пр'Ьстолъ  своя  на  звЬздахъ. 
я  боудоу  пОдобьнъ  вышнемоу.  да  (=н)  того  ради  съвьрженъ 
бысть  сън2$се.  ясъи;стоупьн'ыями(его)  силами,  иже  (=ят^мъ) 
пр^льщенпкмъ  00  ва^остоупьльше  (=1!ипадше  ва)  б'1съмя 
пр'ЬтворяшасА  (=иарекошасА).  не  довъл!;  же  кмоу  сво» 
зълоба  (=погыбель).  нъ  и  Адама  въ  рая  соуща  пр'Ьслоуша- 
никмь  пр'&льстя.  я  пр'Ьстоупьняка  заповеди  бжия  сътворя  кго. 
я  съмьрти  повиньна.  трети кк  же  въ  са  творА.  льстяю  (и)  вьса 
(члкы)  съврати  съ  поутя  бжя».  я  мУцЪ  в-Ьчн^я  (= — ной)  по- 
вяньны  створи  нъ1.  я  кдинако  вьсЬмъ.  (=до  ннЪ  же),  ровъ 
пагоубьный  мскопамкть  (всЬмъ).  тако  (= — а)  тн  ксть  зълоба 
непригг1знина.  (и)  таково  лоукавьство.  (я  тако  неястовьство). 
присно  СА  зълоу  радоукть.  а  добра  оуб^гакть  (=ненавиднть) 
присно  (я)  мъногыи(мя)  къаяьми.  ч1кы  врагы  воу  сътварА- 
кть  «вьсАКЫими  льстьми.  пр^вабЛА^г|(=и;лоучаА)нъI  и; 
ва  *)  тр{<бами  (гсоп'Ьльмв)  и  скомрахъ!.  и  ин-Ьмя  ягрзмя 
(=— а— )  вл'ЬкъЕЯ  къ  соб-Ь  гоусльми  (и)  свнр'|{льми  плАса- 
няясм'Ьхъ!.  поустошьнъ1ими  лъжами.сърАщамя.кобьмя. 
вълшьбами.  (и)  клеветами.  татьбами.  разбоя  блоудъмь. 


1)  За  этмнъ  сл^дуегь  вставка:  «се  бо  не  погавьсвъ!  ли  жввенъ  —  ва  «дра- 
вам  гжлвЬ»^  приведенная  въ  начал-Ь  статьи. 

<)  3=  но  сини  диаволъ  льстить  и  дрЬгыми  нравы  (и)  всячьсвинн  лестьнн 
ореваблянк  ны  отъ  вога. 

29  ♦ 
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(■)  ммньствънь..  завшстьн!  вражен»  (= — щдашш)»  *] 
кгда  бы  намъ  добримнн  д%ш  в1А^^роужьш6сА  (= — ^жт 
на  иъ  (|)  побЪдвтм  оке  и  (=его).  тъгм  мы  кдвваха  къ  (= 
выгЬв  зиобЪ  кто  сластьно  прнрищенъ  (=во1ю  его  дЪв1 
и  «орвкнлемъ  зълонрав111г1  кго  къзни.  да  того  рада 
въ  казня  бжим  въоидакмъ  арисво»  *).  нъ  да  възнеяавщд) 
кто.  11съпр^льстнъ1нмв(=сквръвынн)  т'Ьнв  (=:его)  дел 
(вдЪш).  ПВО  же  (=ибо)  СА  об'Ьщахохъ  на  (=въ)  стЪмь  ш 
щенви  рекоуще.  Смрвцакиъ  са  сотонк  (г^пш).  в  всЬхъ  д 
кто.  в  вс^xъ  слоужьбъ  кго.  в  выг1хъ  злобъ  кто.  ижев1 
сшшасте.  в  иЗб'Ьщавакеиъся  (=. —  щахом — )  кдввомоу  ] 
творАщеноу  (=сътворшемоу)  вьсоу  (=всю)  тварь  вцднмоу 
неввдвмоую.  н  в^роукмъ  въ  стоую  трцю.  въ  нераэд^льноу. 
&в  несъзъдав^^.  пр'Ьв'Ьчноу  (в)  безначальноу.  (в)  бесвоньчы 
1(ь  кдвновъ  бжств'Ь.  неразлучьно  славхмоу  равьночьсть" 
рааньнонр-Ьстольноу.  кдвно.бжство  въ  трьхъ,  кдвна 
трехь)  дьржава  (=дръ — ).  в  1еднно  1фство.  п  ьвднно  пс 
1ед1на  чьсть.  и  оокланАник  равьно  вьзда1«мъ  (=— вмо)  в 
Со  вьсАком  (=всоа)  твари  и  всего  д^ханп»  коупьно.  \!т 
сноу  н  ётоуноу  иоу  ныне  в  првсно  в  въ  в'Ьк'ы  вйкон:.» 

Сраввввая  поучен1е  Златоструя  съ  поучев1е11ъ  л^^топн^ 
сборнвка,  находимъ: 

—  что  въ  л^топвси  в  сборнике  приделано  особенное  нач 
првм'Ьнепиое  къ  особевному  частному  обстоятельству,  къ  » 
дешю  Половцевъ,  и  съ  г1^мъ  вм'Ьсгб  къ  войн'Ь  межусобной; 

—  чтовъхЬтописи  и  сборник']^  есть  оропускв  н'Ьстъ,  ка< 
щвхся  суев'Ьр1Й,  упомвнан1е  о  которыхъ  было  бы  къ  статн, 
бы  он-Ь  была  въ  народе:  такъ,  между  прочимъ,  пропущено 
сто  о  поклонел1И  студенцамъ,  р'&камъ  и  сйтяиъ  рыболовны 


1)  =  (вдъхвоваяи1в]съ  чарол1Ьаиюмъ.  блВдояъ.  запо11ствомъ.р%зонндщ1 
пряиадъ!.  тдтбою  и  лжею.  завистью,  клеветою)  трВбави  н  скоморохы.  гН^ 
и  рВсадьн.  (сап^ими  н  всякими  играми  и  д'Ьлесы  неподобиъши). 

*)  =  Видимъ  бо  (и  ива  злаа  д-Ьла)  игрища  Втолочева  и  людвн  ■ 
нвожьство.  НкКОВпихатиначнВть  дрВгъ  дрВга.  позоръ!  д^^ющ| 
б%са  аамъ1шленаго  д^Ьла.  а  церкви  стопть.  «гда  же  бывамть^ 
молитвы,  мало  ихъ  обр'Ьтаются  въ  цьркви.  Да  сего  радя  ваан! 
вога  прямнлемъ  веячьскъиа.  и  нахожевыа  ратныхъ.  по  божы 
вел^Ьвью  при1вмлемъ  казвь  гр^Ьxъ  радв  нашмхъ. 
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—  ЧТО  въ  л'бтопвсв  в  сборнвк'Ь  есть  однв  в  тЬже  пропус- 
ке, затемняюице  смыслъ:  такъ  въ  начади  вместо:  «аще  рас- 
скагавъшес^  въспать  пакы  възвратвмъсАна  правьдьнок  жвтвк. 
въ  немъ  же  бъ  вьсьгда  ведвть  жятв»  читаемъ:  «аще  дв  покагав- 
шесАб^^демъ  въ  немъ  же  нъсбогъ  ведить  жвтв»; 

—  что  въ  д'Ьтопяси  и  въ  сборнике  есть  перед'Ьдви :  такъ  пере- 
делано и  переставлено  и'&сто  о  непос^щеяхи  церквей. 

Сравнивая  поучен1е  по  л'Ьтопясп  и  по  сборнику  сравни- 
тельно съ  Златоструемъ,  находимъ: 

—  что  въ  сборнике  сделаны  вставки,  которыхъ  н^тъ  ни  въ 
летописи,  ни  въ  Златостру'Ь; 

—  что  въ  сборник!  првбавлснъ  особенный  очень  большой 
консцъ,  не  вполне  соотв1;тствующ1Й  началу  (съ  увео^анЫми 
остерегаться  отъ  граблешя,  отъ  пьянства  и  пр.) 

По  этниъ  првзнакамъ  можно  заключать,  что  поучев1е  со- 
хранилось въ  летописи  въ  более  древнемъ  виде,  чемъ  въ  сбор- 
нике. 


XXV. 
Румпм  ешип  пшп  Ьигаовш  чгаВ  И  ■) 

Предлагаемый  отрывокъ  (12  и.  въ  4-7)  сохрмыса  жь 
пографской  б1фдотегЬ.  Отношу  его  въ  XI  вЪву  во  оервь 
по  почерку  буквъ,  во  вторыхъ  по  правопвсавш,  которое  о| 
етавпетъ  въ  се№к  е1гЬшен1е  двухъ  древввхъ  правопвсвввй 
Русскаго  в  Русскаго,  замечаемое  превнуществевво  въ  пав 
еикахъ  XI  века.  По  Формату  и  письму  кнвга  долша  бьиав 
надлеасать  къ  чяслу  подручныгь. 

Сохраняя  поддянннкъ  знакъ  въ  звакъ  и  строка  въ  стрс 
я  прибавляю  только  несколько  строкъ,  недостающвхъ  въ 
чалЬ,  взъ  Остромярова  Евангел1я,  отлвча  вхъ  скобкамв.  ^ 
язслёдователя  языка  и  его  судебъ  бываютъ  важны  н  ошв 
пнсцовъ,  которые  съ  т^мъ  вмесаН^  даютъ  заать  иногда  нас 
пени  образованности  какъ  людей,  бравшихся  за  переписку  кн1 
такъ  и  читателей  пхъ  трудовъ. 

(€вд.  !(догтрьи|1в  Г|.  бвд  отъМдтФбА.  гад'  тя; 

Кдины  на  десАте  оученикъ.  идоша  въ  Галиле!^  въ  гс 
«МО  же  повел-Ь  имъ  И1С  и  видевъше  кго.  поклонвшаса  I 
ови  же  оусжмьнешАСА.  и  прист^пль  И1С  рече  имъ  гд».  д 
ми  ксть  въсака  власть  на  н^си  и  на  земли  шъдъше  оубо 
ОуЧИТе  ВЬСА  ь^зыкы) 

КрЬСТАЩА  »  въ  1МА  ОЦВ  И  СНВ  И  СТВ 

го  иа.  оучаща  »  блюсти,  вса  кли 
КО  запов^да  вамъ.  и  се  азъ  съ  ва 
ми  ксмь  ВЬСА  ДНИ.  до  съконча 
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Н1И  в^коу  аивнь:  •  Квбш 

1е  в  Мр%а:  т.  7.  ш^  по  11ГС1|«  в  пс 

Въ  времА  оно.  ивноувъшв  с^ 
(куЛ  Мрн  Магдалъгав  ■  МрвА 
Йгг1ков1А.  1  Сиошш  коу 
пвша  ароматы  да  пржшъдъше 
помажоутъ  1са.  ■  зЪю  заоутра 
въ  кдввоу  с^ботъ.  првдоу  на.  гро 

бЪ  ВЪШЬДЪП1Д;  С1НЦ^.  ■  п1хоу 

къ  себе,  кто  иЗвалнть  намъ  ка 
мень.  и;  двьрв  гроба,  в  възьрЪ 
въше  ввд'Ьша  пво  С^валенъ  б^ 
камень.  (Л  бо  велвв  з^ло.  в  вто^ 
въже  въ  гробъ.  вндЬша  юнопь^ 
сЬдАщь  о  десноую  од'Ьнъ  въ  оде 
жд^  б'Ьюу  в  ;^жасоусА.  онъ  же 
рече  вмъ.  не  оужасантесА.  1са  — 
ищете 'На^арАннна  распАтаго 
въста  в'Ьсть  сьде  се  м^сто  н 
деже  бЬ  похоженъ.  нъ  цд'Ьте 
и  рыгЬте  оученвкомъ  его  в  Пе 
тровв.  пко  варлеть  въ1  въ  Га 
лнхЬв  тоу  н  ввдвте.  пко  же 
рече  вамъ.  в  шьдъше  б^жа 
ша  о  гроба.  нмАше  же  «  стра 
хъ  н  оужасъ.  н  нвкомоу  же 
нвчьсо  же  не  р^ша.  бомхоу 

г.  бо  са:. — тнмс  вМ^Ч  гд'.  саг. 
Въставъ  ХГза  оутра  въ  прьвъ! 
сд^ботъ  шввсА  пргЬже  Мрвв 
Магдахынв.  вз  нею  же  н 
згъна.  Х-  б^<^  ^ш  яю  °1ь 

ДЪШН.  ВЪЗВ1ЬСТВ  бЪ1ВЪШВ 

мъ  съ  нвмь.  плачющсиъ 
СА  в  ръцающемъ.  онв  же 
сгышавъша  пко  жнвъ 

КСТЬ.  в  ЙЦйвЪ  бЪ1СТЬ  кю  -* 
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не  Аша  уЬръ1.  по  спъ  же  дъ 
в^ма  иЗ  нахъ  грдлоуща 
МВ1СА  ■нЪгь  образомь  V 
доущема  на  село.  ■  та  ' 
шьдъша  възвгбстята  яро 
чшъ.  на  тЬма  же  вгЬръ! 
МША.  пос^^дь  възлежа 
щеиъ  игы  кдвномоу  на 
десАте  ивнсА  ■  ионосн  не 
в^рьствью  пъ  н  жесто 
с)^дью  вхъ.  икс  вцд'Ьвъ 
шмиь  его  въставъша  (й 
мрьтвъиъ  не  Аша  |гЬрн. 
■  рече  ймъ.  шьдъше  въ  ив 
ръ  оропов^дите,  евш^я 
ё  всей  тварн.  вще  в'Ьроу  в 
меть  н  крст^ьсА  спсенъ 
боудеть.  а  иже  не  нметь  в'Ь 
ръ1  осоужденъ  б;^еть. 
знамени»  же  посл^доую  — 
щимъ  си  суть,  именемь  б-к 
сы  ижденоуть.  и  мзыкъ!  въ 
зглг**лють  новъ1.  и  въ  роука 
хъ  змь»  възьм^ть. 
аще  и  съмрьтьно  чьто  йспи 
ють.  и  нвчьто  же  вхъ  не  вр1^ди 
ть.  на  педожьнъ!»  роуц:6  въ 
зложАть  и  съдрави  боудд; 
ть.  Ть  же  1с  по  пг^данин  его 
съ  нимь.  възнесесА  на  нбо 
и  с-Ьде  6  десиоую  ва.  они  же  в, 
П1ьдъше  пронов'Ьдаша  въсу 
д-Ь  гдоу  посп'Ьшьствоующл 
и  слово  оутврьжающю.  посл'Ь 
дъств^ющвми  знамении  ам': 
1€1а.  б  Ло1гкг1:- 
д  Въ  кдин;^  с^ботоу.  з1^о  ра 
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но  поидоу  а;сны  на  гробъ  не 
слчще  гаже  оуготоваша  аро 
маты  ■  дроугы»  съ  нииь.  — 
обрить  же  каменъ  и;ва^енъ  и; 
гроба,  и  въшьдъша  не  обр^т}< 
тедесе  га  Хс".  и  бъ1сть  ведомы 
сдАщемъсА  о  семь.  ■  се  м^т; 
жа  дъва  стаста  въ  вихъ.  въ 
ризахъ  бдыцащахъ  са. 
нрЬстрашьнамъ  же  бъввъ 
шемъ  вмъ.  и  оокдоньшемъ 
лице  на  землю.  р'Ьсте  къ  ни 
мъ.  что  ищете  живаго  съ 
мрътвъши.  и1сть  сьде  нь 
въста.  помАгЬте  гакоже 
гда  вамъ.  еще  съ1  въ  Гамл^ 
и  глА  гако  подобакть  сЕ?; 
члвчскоумоу  пр-Ьданоу  бъ1 
ти  въ  роуц^  чл'к^  гр'Ьшьнп 

КОу.  и  раСПАТОу  бЪ1ТИ  и.  г 
дне  ВЪСКрЬ*СНОуТН.  и  ПОМА 

ноуша  глъ1  К.ГО.  н  възвратв 
шасА  и;  гроба  възв^стишА  - — 
всА  СИ  ёдиномоу  наТ  те.  и  вь 
сЬмъ  прочнимъ.  б'Ьше.  же 
Мри»  Магдалъши.  Иоавъ  ■ 
Мри»  Игаковл»  и  нрочам  съ 
ними,  гаже  и  глахоу  къ  аплиъ 
се.,  и  гавишасА  пр%дъ  ними 
гако  блАДИ  гла  ахъ.  п  не  нма 
хоу  пмъ  в^ры.  Петръ  въста 
въ  течс  къ  гробоу.  и  принн 
къ  вод-Ь  ризъ1  кдпнъ!  лежа 
ща  йде  въ  себе  диваса  бы 
въшоумоу:. 
^  €упс:  -  •€!  и;  Иоана 

Въ  в^  оно  Петръ  въставъ 
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тече  къ  гробоу.  й  пршшкь 
•щдЪ  р19ы  ёмвы  мжа 
ща.  щде  въ'себе  днвдса  бъ1 
въшоубуиж.  ■  ее  дъва  Ф  ш 
хъ  бдсп  иоущ»  въ  тыие 
0л.  въ  мь  (цстомщоую  да  — 
1646.  г.  Си  Ик&а.  ка  жа  вма 
Ёмабуеъ.  в  та  ббсЪдоваста  кь 
сббб.  \А)  ш&кжъ  врвкючьшв 
хъсА  свхъ.  в  Сгы  ббс1Аоую 
Шбна  вма  в  еьтозающама 
ел.  в  санъ  Ш  врвблвжввъ 
СА  ЩДАШ6  съ  ввма.  иЗчв  аю 
кю  дрьжастасА  да  его  вб  по 
знаета.  рбчо  къ  ввма.  чьто 
с^ть  иомса  св.  о  ввхъ  жб  съ 
тАзаетасА  къ  себе  кдоуща 
в  кета  дрАхаа.  СивЪоцшъ 
же  кдввъ  квоу  же  вма  Кме 
и)па.  рече  къ  вемоу.  ты  лв 
кдввъ  првшиьць  ёсв  въ  Й 
кдвъ.  в  ве  чоу  бъгвъшв 
хъ  въ  немь  въ  дни  ев»,  ре 
че  же  къ  Н1ма  къ1хъ.  она 
же  р^ста  ёмоу.  »же  и;  1ск 
НазарАннн^.  иже  бъГ  илжв  г — 
пркъ  снльвъ  д'Ьломъ  и  слово 
мъ.  прЬдъ  Бмь  в  всЬив  людь 
мв.  в  како  в  пр'Ьдаша  архнёр^в 
и  кънАзи  наши  на  ос;г^вденвё  съ 
мрьтв  в  распАша  в.  мъх  же  на 

Д^гаХОМЪСА.  «ко  СЬ  КСТЬ  ХОТА 

взбаввтв  Йзлм.  нъ  и  надъ  вь 
с11мв  свмв  третвв  се  днь  в 
мать  днь.  Си  неле  же  си  бъ1*.  яъ 
в  жены  н(  )къ1гг1  Си  насъ  бужа 
свша  въ1.  бъюъша  рано  оу  гро 
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ба.  прндоша  г^ща  я  мв^ен■к 
аш^хь  вяд-Ьша.  нже  гЗють  ■ 
Ж1ва.  ядоша  же  н^цня  и;  насъ 
къ  гробоу  я  обр^тоша  тахо. 
«коже  я  жены  реяоша.  само 
го  же  не  вяд^ша.  я  тъ  рече  къ 
нема.  6  несъмъ1сльна  я  ммь 
^ьна  срдцмь  в^роватя  о  вь 
(гЬхъ.  »же  гппа  орщ.  не  та  — 
ко  лш  подобаше  пострадатя 
Хбу.  я  вънитя  въ  славоу  сво1ж. 
я  начьнъ  Со  МосЬ»  я  отъ  вьсЬхъ 
пркъ.  съказаше  яма  въ  вьсЬхъ 
княгахъ.  пже  блхоу  о  немь.  я  пря 
бдяжишасА  в  вьсь  въ  нюяю  щдд 
ста.  и  тъ  творАшесА  дадече  ятя. 
я  нд^жаста  я  гдща.  обдАзя  съ 
нама  гако  пря  вечере  ксть.  я  прЬ 
кдонидъсА  ксть  оуже  д|ь.  я  въ 
виде  съ  ннма  сббдещь.  я  пряя 
мъ  ххЬбъ  бл^вя.  я  пр%дондь 
дагг1ше  яма.  ^^н^ма  же  Сиврь 
зостасА  очя  я  познаста  я.  я  тъ 
нщезе  Си  некс  я  р^ста  къ  себе, 
не  срдце  дя  наю  горА  &к  въ  ваю. 
^гда  гдше  къ  нама  на  п^тя. 
я  кяко  съказаше  нама  княгы. 
и  въставъша  въ  тъ  часъ  възвра 
тистасА  въ  Йкдмъ  я  6бр1то  — 
ста  съвъкоупдыпасА  кдяно 
го  на  десАте.  яже  бАхоу  съ  нямя 
глще.  «ко  въ  ястян^  въста  Хъ 
я  «внсА  Сямоноу.  я  та  пов^даста 
гаже  быша  на  поутя  я  «ко  са  по 
зна  яма  въ  пр^домденяё  хд^ба. 

ЮК^ГДИ.     ЗГ     в  ИНАМА. 

'  Въ  в^  оно.  въскрьсъ  1с  и;  мрь 

Сбоу— >  П.  Огд.  Н.  А.  В.  Т.  I. 


во  отрыми(ъ  пъ  гусоит  омпк 

твыхъ  СП  по  срп1к  цучбп 
къ  евошЕъ.  ■  пЬ  шъ  шръ 
мт.  юъ  кет  не  бопеед. 
071кюш11е  «6  ел  1  щтсгрш 
шып  вшъше.  ннАхоу  дКъ 
шцдщц.  ■  рече  йп  ю  чьто 
еьтоущевш  кете.  ■  по  что  по 
тшиент  пеходдть  пъ 
ер1ца  ваша,  вадпе  роуцЬ  но 
■  1  нодк  МОП.  «во  еамъ  азъ  к 
емь.  осАжЬте  на  ■  мдпе.  м 
ко  «Ь  шгьп  ■  косп  яе  йма  — 
йшоже  меве  в|Д1те  йаоущц.  ш 
ее  реп  покада  шгь  роуц&  ■  но 
зЬ  ш  ребра  свои,  кще  аве  не  в^ 
роующемъ  жнъ  СС  радостя  н 
а  чя^дАщемъсА  рече  шъ.  има 
те  лш  что  сънСдьно  сьде.  она 
же  даша  емоу  рыбы  печены 
ЧАСТЬ,  н  (Л  бьчегь  сътъ.  н  пдъ 
прЬкь  ннм».  прочек  дасть  в 
мъ.  и  рече  пгь  се  соуть  слове 
са  «же  гЬхъ  ванъ  кще  съ  ва 
ми  сы.  «ко  подобакть  съковъ 
чатнсА  вы^^мъ  написаны 
мъ  въ  законе  МосЬов^  в  пррц'Ь 
гь  в  пьсахьм^хъ  и)  мн^.  то 
гда  ССврьзе  ииъ  оумъ  да  разоу 
мЬкггь  кнвгы.  и  рече  имъ 
«ко  тако  писано  есть,  и  тако 
подобаше  пострадати  Хоу 
в  въскрьсноути  Со  мрьтвыхъ — 
третви  д^ь  и  оропов'ЬдатвсА 
въ  вид  кго  поканик  въ  отъпоу 
щевик  гр'Ьховъ.  въ  вье1хъ  « 
зыцйхъ.  начьнъше  и;  Икдма. 
въ1  же  кете  съв'бд^теде  свмъ. 
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■  се  азъ  посълю  об'Ьтоваввм 
оца  моего  на  въ1.  вы  же  САД^те 
въ  град^  Й|и11сц%.  донъдеже 
об^^четесА  свлою  съ  въ1ше.  в 
зведъ  же  »  вънъ  до  Ввеанв». 

в  ВЪЗДВВГЬ  роуЦ'Ь  СВОЕ  в  бл^в  п 

в  бгА.  кгда  бдгслов4Аше  п  и; 
стоупв  и;  В1хъ.  в  възвошашесА 
ва  нЬо.  в  ТВ  повловвшасА  еиоу. 
в  възвратвшасА  въ  И|и11ъ 
съ  радостью  велвкою.  в  блхоу 
въ1нр^  въ  цр'&в.  хвалАще  в 
блгслвще  Ба.  амввъ. 
^пш.  ц  б  Ио'д.  — 
Въ  »€двноу  с;1чботоу  Мрв»  Магда 
1Ъ1Н1  орвде  за  оутра  кще  с^щв  ть 
1г6  на  гробъ.  в  ввд^  намевь  въза 
тъ  и;  гроба,  тече  же  в  првде  въ 
Свмоноу  Петроу  в  нъ  дроугоумоу 
оученвкоу  кго  же  люблАше  1съ  в 
г7а  вма.  възАша  Ра  и)  гроба  в  ве 
в'Ьмъ  къде  в  положвша.  взвде 
же  Петръ  в  дроугыв  оучевввъ 
вдАшета  оба  къ  гробоу.  теяаа 
шета  въ  коупь.  в  дроугыв  оуче 
ввкъ  тече  трорЫ  Петра,  в  прв 
де  прежде  въ  гробоу.  в  првввкъ 
ввд'Ь  рвзъ1  ДАВ^аща.  обдчевь  не 
въввде.  орвде  же  в  Свиовъ  Петръ 
въ  сл^дъ  кго  в  въввде  пр^авде 
въ  гробъ.  в  ввд'Ь  рвзы  дежаща 
в  сударь  вже  (Л  ва  гдав^  кго.  не 
съ  рвзамв  деакащь.  въ  особь  съ 
ввтъ  ва  кдввомь  1г1сгЬ.  то  — 
гда  же  въвцде  в  дроугыв  оуче 
нввъ  првпвд>  в  ор&ке  въ  гро 
боу.  в  вндА  в  в1рова.  ве  оу0о 
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вАяАхоу  пюгъь  мжо  подоба 
кть  кмоу  би  мрьтвъшхъ  въ 
сцАсноуп.  цдосте  же  пшш 
къ  себе  бучешпа  дтдщаеА. 

Въ  врЪмС.  Мрт  етомше  6у  гроб* 
выгЬ  пшчоущкА.  «жо  же  шт. 
шесА.  ■  пр1И1че  въ  гробь.  ■  ш 
хЬ  дъм  1&ГМ  въ  бФлажъ  рвза 
хъ  е^кдАII№•  кдпого  оу  мшы 
■  кдшого  оу  ногоу.  жде  же  (Л 
лежыо  гк10  1сво.  в  пЬета  кв 
авено  что  пшчешвел.  в  г&  вшг 
то  възАша  га  моего  в  не  в^ 
мь  въде  оолоаквша  й.  в  еж  ревъ 

ШВ  ОбраТВСА  ВЪСПАТЬ.  в  вщд*! 

1ск  стоа1ца.  в  не  в1^ДАше  »ко  — 
Гсъ  ксть.  г!а  ни  Гсъ.  авено  что 
пдачешвсА  кого  вщеши.  она 
же  мьнАщв  мко  врьтоградь 
нвкъ  ксть.  и  гда  кмоу  п1.  а 
ще  гы  възддъ  н  ёсв.  пов'б 
ждь  и  мьи*!.  къде  ж  есв  по 
ложцгь.  и  азъ  възьмоу  ж. 
г7а  кй  1с1  Мриё.  обращьшн 
же  СА  она  гла  кмоу  Ювр^ 
йены  раввж.  кже  нарицак 
тьсА  оучитедю.  гла  ки  1с 
не  прикасайсА  ми'Ь.  не  оубо  въ 
зндохъ  къ  оц^  моёмоу.  нь 
иди  къ  братии  моей,  и  рь 
цв  ймъ.  въехождоу  къ  оц.^ 
моёмоу  й  оцу  вашемоу. 
къ  Боу  моеиоу  и  воу  вашемоу. 
приде  же  Мри»  Магдалъгав 
пов^дающв  оучевикомъ 
«ко  вндЬхъ  га  и  еж  рече  кж. — 
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Спдше  4Г  в  Иойм. 
Сл^пд  позд^  въ  дш»  овъ  въ  кдв 
ноу  с^ботоу.  й  ^|вьры^ь  затво 
реномъ  вде  же  блхоу  оу 
ченвцв  кго  събьранив  за  стра 
хъ  Йюд1;11скъ.  прцде  1Г  ■  ста 
по  ср^Д'Ь  шхъ  I  гш  жмъ  ми 
ръ  вамъ.  а  ев  рекъ  показа  ■ 
мъ  роу1гЬ  н  ноз^  а  ребра  сво 
п.  въздрадоваша  же  са  оуче 
ввцв  ввд'Ьвъше  га.  рече  же 
■мъ  павы  мвръ  вамъ.  ако 
же  посъла  ма  б1ц»  ж  азъ  посыю 
въ1.  я  се  рекъ  доук^  в  г^  амъ 
ормим^те  д^  стъл.  амъ 
же  Сипоуствте  гр^хъ!  Си 
п.9хтАтьсА  йиъ.  ЖМЪ  же 
дрьжвте  дрьжАтьсА  амъ. 
вома  же  кдввъ  ш  обою  на  де 
САте  нарацаемъ1в  бдвзнь  — 
ць  не  6*6  тоу  съ  шшв.  нгда  орн 
де  1с.  маах^^  же  кмоу  дроузв 
оученнцв.  ввдЬхомъ  1^в.  онъ 
же  рече  нмъ.  аще  не  вваш^ 
на  роукоу  его  швы  гвозда 
ннъш  в  вълож;^  прьста 
МОКРО  въ  мзв;^  гвоздвв 
шл^ж  в  въдож^  роукы  мо 
ка  въ  ребра  его  ве  нмоу  вЪ 
ръ1.  в  по  осмв  дШ»  ■  пакъ!  бА 
хоу  въ  н^трь  оученвцв  к 
го  в  вома  съ  ввмв.  прщде  же 
1с'двьремъ  затвореномъ. 
и  ста  по  сред'Ь  н  рече  амъ  мв 
ръ  вамъ.  потомъ  ш  Оом'Ь. 
приноса  прьст»  твон  с^мо. 
н  ввждь  роуцЬ  мон  ■  прнне 
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еш  роукоу  твою  ■  гиока 
•ъ  реЦм^  ном.  1  не  боуд* 
■евкрып  въ  вЬрьиъ.  — 
■  ФвАща  бона  1  рие  киоу. 
Як  шш  й  въ  шит.  гА  еноу  1с* 
впо  ввд^въ  НА  вЪрова.  (Ьак 
вв  вевщд'Ьвъшев  в^вавъ 
шш.  мвоп  «е  аввневв»  съ 
творв  1с  пр|дъ  оученввъ! 
СВ0Ш1В.  шве  ве  еллы  нвса 
вв  въ  вввгиъ  свхъ.  ев  аю 
ввсава  быоии  «в  вгЬроу  вне 
те  мво'1Г|есть  ХГъ  сбъ  в&в 
в  да  вЪроующе  жввот$  вЪ 
чьвъй  внвте  вы  вил  его: 
б^йме.  1.  63  Игмна. 
Въ  врЬвА  ово  пввсА  ХГоученв 
вонь  свовмъ.  въставъ  вз  връ 
твъпъ.  ва  норв  Тввервадьсте 
нь.  пвв  же  СА  внъ  тако.  бАхоу 
въ  шллЬ  Свновъ  Петръ  в  вона 
варвцакныв  блвзньць  в  На 
еанаиъ  вже  6*1  и;  Кава  Га1вд1& — 
вскы  в  сна  Зевед'Ьбва.  в  вна  Си 
оучеввкъ  его  дъва.  гЗа  вмъ  Св 
ионъ  Петръ.  идоу  ръхбъ  ловвтъ. 
глша  же  кмоу  вдень  в  нъ1  съ 
тобою,  взвдоша  же  абик  в  въсЪ 
доша  въ  корабль,  в  въ  тоу  вощь 
не  »ша  ннчьсоже.  оутроу  же 
бъ1въш^^.  ста  [Гпрв  бр1з^.  не 
оознаша  же  кго  оученвцв  » 
ко  1с  ксть.  гла  же  внъ  ХГдЪтв 
внате  л  что  сън^дьно  сьде. 
ССв'Ьщаша  кноу  нвв.  овъ  же 
рече  внъ  въврьз^те  о  десн^ 
ю  стравлю  нрФжа  в  обрАщете. 
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въврьгоша  же  1  къ  томоу  не 
можаахоу  пр■в^^ЬIЦ^  км.  (Л 
множьства  рыбъ.  Л(а)  же  оуче 
нвкъ  его  же  любдмше  1?  Петре 
В1  гь  есть.  Сшмовъ  же  Петръ 
сдышавъ  »ко  гь  есть,  кпендвтомь— 
пр'1по1г1сасА.  б^  бо  нагь.  ■  въврьже 
СА  въ  море,  а  дроузвв  оученвцш  ко 
рабдкцьиь  првдошА.  не  бйша  бо  да 
дече  Си  зешп  нъ  »ко  дрюЬ  сътЬ 
дакътъ  вгЬкоуще  мрйжа.  ■  ю 
ко  же  нзд'ЬзошА  на  земю.  вн 
д'Ьша  огнь  дежащь  ■  рыб^  на 
невгь  дежащоу  я  хд^бъ.  гда  ■ 
мъ  1с  принесете  и)  рыбъ  Ысже 
гасте  нынъос.  въ^^Ьзъ  же  Снио 
нъ  Петръ.  нзвл*Ьче  мр^ж^  на 
земдю  пдъно  веднкъпгь  ръ1 
бъ.  р.  н.  н  г.  н  тоднкоу  сжоук 
не  протрьжесА  мр^жа.  н  г1а  н 
мъ  Хс*  прнд'Ьте  об^доунте.  н  нн 
кто  же  не  съмЬаше  и;  оученнкъ 
нстАзатн  его  ты  кто  ксн.  вй 
д;рлце  мко  гь  ксть.  прндеже  1с 
прммъ  хд^бъ  дасть  ммъ  н  ръ1 
бл,  такожде.  се  оуже  третнёк  — 
пвнсА  ХГоученнкомъ  своямъ. 
въставъ  нз  мрьтвъшхъ. 

€вяА1В.  ]и.  Си  Иоана. 
Въ  вр^мА  оно.  авнсА  Гс'оученшко 
мъ  свонмъ  въставъ  (}о  мръ 
твъогь.  в  г^  Снмон^  Петроу 
ХГ.  Снмоне  Йонннъ  дюбншн 
да  МА  паче  снхъ.  г1а  кмоу  кн 
Гн  ты  вгЬсн  »ко  дюбдю  ТА. 
г1а  ёмоу  паев  овьца  мо«.  г1а 
кмоу  пакы  въторок  Снмо 

3  0* 


бв  атшвокъ  шп  руооиго 

кмоу  кя  П1  ты  вЪс1  МО  до 
бла  ТА.  гЗа  ёмоу  шп  овьцц 
мом.  гт  кмоу  третякн 
Спове  Йовтъ  лоб1Ш1  лн 
мл.  оскрьбй  аве  Петръ  то 
рте  1емоу  трелркк  лобм 
Ш!  л  НА.  гЗа  кхоу  га  все 
ты  шЪеш.  ты  шЬсш  иео  жю  — 
блю  ТА.  гЬ  ёмоу  паев  овысв 
моА  вмввъ  4т.  пю  тебе,  к 
гдв  Л  юаъ  оомеашесА  в  хояда 
те  амо  же  хотАше.  кгда  же 
съспр^кшвсА.  в  въздеже 
шв  роуцЪ  твой  нвъ  ТА  оо»ше 
ть  в  ведеть  «мо  же  ве  хоте 
шв.  се  же  рече  меодм  хокю 
съмрьтыо  прославвть  ва!  в  се 
рекъ  гЗа  кмоу  вдв  по  мв^. 
обращь  же  са  Петръ  ввхб  оу 
ченвка  кго  же  любл»ше  Тс*, 
вдоуща  въ  с^^дъ.  вже  в  ъъ 
злеже  на  вечерв  на  прьсн  к 
го.  в  рече  гв  кто  ксть  пр^а 
гг|й  ТА.  сего  вид^въ  Петръ 
г7а  1сви  гв  а  се  чьто.  1^а  ёмоу 
ПГ  аи;е  хош^  да  тъ  прЬбыва 
кть  доньде  же  првдоу.  что  к 
тебе,  ты  по  мн-Ь  вдв.  взвде  — 
же  слово  се  въ  братню  »ко  оучевм 
къ  тъ  не  оумреть.  не  рече  же  к 
моу  1с'  »ко  не  оумреть.  нъ  аще  хо 
щд^  да  тъ  пр'Ьбывакть  доцде 
же  ирпд;^.  что  к  тебе,  сь  есть  оу 
ченнкъ  съв^^д'Ьте^ьств^» 
6  свхъ.  вже  в  наовса  св.  в  в^&иь 
«ко  вствньно  есть  съв^д^те 
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^ьство  его.  сЖть  же  гаа  инога 

»же  сътвори  Хс*.  гаже  аще  по  кдв 

нои^  писана  бъЕвають.  ни  са 

номоу  мьню  вьсемоу  ыироу 

въи-Ьстити  ппшемыхъ  си 

хъ  кннгъ  амннъ-: — 
Этотъ  ^юбопытяый  памятникъ  важенъ  и  какъ  свид'Ьте1Ь- 
ство,  что  въ  древнейшее  время  списыва^и  у  насъ  книги  Бван- 
гедьскихъ  чтен1й  и  не  съ  такого  извода,  съ  какого  списана 
Остромирова  книга. 
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XXVI. 


•ярат 


Изс^А^I7я  Фре1ш1генск1Я  спты,  Востоковъ  вшлйджь 
вйсколькиъ  орологш  XV  ■  XVI  вика  поуяеше    ш  21 
аор^ш,  на  пшять  св.  аоостош  Марка,  ехоимятп^  одаою  1 
этпъ  статей,  нменно  съ  аоучев1е11Ъ|  начгаайпмшся  слома 
ЕссеЫ  Ае1Апа8  пехевгеви^бате  бы  кккь  нашь  ксырйопи 
■  пр.  Сходство  огрангавается  правда  одвою  частно,  но  аа 
ясно  указываетъ,  что  одно  нзъ  этжхъ  двухъ  поучешй  бьио  ш 
лнннкомъ,  съ  котораго  сонсана  часть  другаго.  Выонсыш 
зд'&сь  это  1гЬсто  по  обоямъ  нзводамъ:  по  взводу  Кнрниюор 
му  буквально  съ  древн-Ышаго  списка  ХП  вйва  н  по  Фрейв! 
генскому  изводу  такъ  же  буквально,  съ  прнбавлен!е11ъ  Кнр1 
ловскаго  чтен1я: 
Аще  бо  бы  (Адамъ)  ю  (т.-е. 
заповедь  боааю)  съхранилъ 

то   въ   в^кы  ююу  было  бы 
жнтик 

бес  печали  и  бе  смьрти.  ста- 
рости не  прикмлюще 


ни  сльзна  гЬла  имоуще... 

нъ  завнстию  дьпволкю  и)лоу- 
чис^  и;  славы  бжн» 


Бсс«  Ы   ДеМ  шю  пе  хе§;ге 

(Аще  бы  дЬдъ  нашь  не  сътф 

шилъ) 

(е  Упек!  ^етп  Ъе  в!!!  (то 

в^&кы  кмоу  б^  жити) 

8(аго811  перп^епШок!  шко!]^ 

ее  ре(8аи  пе  ипп^  (старое 

не  прикнлгжЬи.  николи}€же  I 

чалн  не  имы) 

П1  812па  1е1езе  {ток!  (ни  сльа 

т^^есе  им^и) 

па  а  упек!  {;ети  Ъе  вШ  (нл^  1 

в^кы  ююу  6*1  жити)  Ъопе 

гашвип  Ьп1  пергиахшпа  ш 
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Си  тохЬ  нападоша  народъ  ив* 
чьскын  печали  я  прта.  и 
смьрть  претноуюоца  аштнк 
члвчьско... 


Нъ  въспрАв^иъ  пон%  Си  сеЛ 
■  не  лшаямьсА  саиохотаю 
венздреченьны»  славк  бжн  ■ 
радости  в^чьныи.  аще  глю- 
ще.  СирицАюсА  сотон«  и  вь- 
сЬтъ  д'Ьлъ  кго. 
СИ  же  соуть  д^ла  сотоннна. 

идоложьртви».  братоневавщ- 
Д'Ьвип.  клеветы. 

гвЬводьржавн»  зависть,  м- 
рость.  ненависть,  татьбы,  раз- 
бои. 

ньюньство.  объпйдашне. 
плгьти  оугоженик.    обид%ниа. 
л^  б'Ьсовьскы»... 


чьто  бо   ксть  1Iьрзъч^к  та- 

ц'Ьхъ  Д'ЬЛЪ... 

Да  потыцимъсА  Си  сел^  въ- 
вити  т1сьвы11и  двьрьии  въ 
жлзнь  вЪчьвоую...  вми  же  сь 
блааигай  вм'а  подввгвоусА.... 


^пап  од  81ааш  Ьо818«  (новеже 
завистию  бы  венрнпзвввоу 
выгвавъ  одъ  славы  божвк) 
ро1от  на  год  21оаегк1  81га8(1 1 
ре(2аи  ЬоШо  пе1то1а  1  Ьг  гге- 
до  2ет1г1  (нотомъ  ва  родъ  чло- 
вЬч^  страсти  и  печали  поидл^ 
и  вемоЪи  (?)  и  безъ  чр^доу  съ- 
мьрть) 

I  рае!  Ъгаитротепет  ее  Да! 
гтоупе  Ьов!  пагевет  ве  (и  па* 

вы  бр|(ТрИГ21  ПОВАВ^МЪСА.  ДИ  И 

сынове  божи  наречемъсА) 


еве  вап!  де1а  8о1опта  (каке 
ся^ть  дЬла  сотонина) 
еве  1геЬа  1аог1т.  Ъга1га  ок1е- 
иое1ат  (кже  трЬбоу  творимъ. 
братра  оклевета(к)11ъ) 
еве  Шоа.  еве  гавЪо!  (юве  тать- 
ба, кже  разбои) 

еве  раШ  о|;опс;е1иве  (кже  пъл- 
ТВ  оугокник  =?:  оугожденвк?) 
еве  го11кЬо1ве  Ш  пе  рагет  ив 
|;е  ргевкарат  (кже  роты  кои  же 
И1ъ  ве  пасеиъ.  нУ  к  пр^стоу- 
па(к)иъ) 

шгсе  (еЬ  Ле1  тхпе  пе  ргеД  Ьо- 
В1та  огша  (ниче  т^xъ  дЬлъ 
мьрз^  вЬ  врЪдъ  божвма  очвна) 
то8е1е  ро1от  2ШС1  вУ1Де(1 1ва- 
ш!  гагвшеИ  (можете  вото11у(?) 
сывьци  оувидЪти  и  сами  разоу- 
ц:Ьти) 


во     ОДНА  шъ  •пшнгшскпъ  стдтвй  ■  ткучаш  жмшжшята. 

■  тъ  66  чд1ъ  же  Л.  «коже    еве  Ъеве  рпаае  г1оа11еж1  ▼  К 

■  ШЁЛ.  иае  ако  ее  !  то!  в^шт  (к; 

(Ляпа  прьве  иовЬц|  кьл 

тацщ  ако  же  ■  ш  ксьмъ). 

яъ  вьсАкоу  аыобоу  воанена-    1еге  пергШитша  шпепаптМ 

вщдЬ.  а  бла1*|ть  б?аю  к  млть    азе.  а  Ъо81а  1иЕ11аЪ18е  (теръ  I 

■ъалюба.  пркмзввеа  возюнаакд|||1А. 

божка  въалюбкшА) 

Разпше  между  двуйя  каводамн  въ  конц§  прокзошла  с 
того,  что  къ  Ккркшовекомъ  кзводЪ  пгЬюя  въ  вкду  веякШ  I 
чшвкъ  (такъ  какъ  слово  выло  преднааяачено  ди  чтешвъдр 
ванктв  мучевкка),  а  ть  Латявскоиъ  —  лпдк  древнаго  епсг 
ваго  времеяк  вообще. 

Замечательно  при  атомъ,  что  въ  обовхъ  нзводажъ,  въ  I 
которыхъ  случаяхъ,  одиаково,  повторены  вът1хъже  шЬеп 
ткже  отстушетя  отъчястаго  Старославянекаго  нарФч1Я.  Т| 
въ  обовхъ  взводахъ  вщдвмъ  употреблеше  дФеорнчасття:  с 
Адаме  схавано,  что  онъ«старосткнеорн1€млющк»=5«8(агов11 
рНветиок!»  (старостя  не  пря1€мл1ж1ш),  «ня  сльзьва  тЬм  я» 
ще»  =  «ш  812ва  Ыеее  шок!»  (ян  сльзьна  тУесе  Я11;к1|я). 

Еще  замечательнее,  что  слово,  внесенное  въ  пролога  ^ 
я  ХУ1  века,  подъ  25-е  апреля,  какъ  писанное  въ  память 
апостола  Марка,  въ  томъ  списке,  нзъ  котораго  я  прнвелъ  1 
сто,  въ  списке  сборника  XII  века,  принадлежащаго  Трояц) 
Лавре,  названное  поучешсмъ  на  память  апостола  ялямучен! 
поставлено  между  аоучен1ями  Каимента  епископа  Словеньс 
я  какъ  п|)оизведен1е  атого  ученика  Мееодаева,  не  могло  б1 
писано  позже  916  года,  когда  онъ  скончался.  (Оно  все  напе 
тано  мною  въ  моемъ  сборнике  Древнихъ  памятниковъ  Русск 
письма  я  языка,  въ  числе  извлечешй  изъТроищсаго  сборня 

Это  сближеше  можетъ  повести  и  къ  другимъ  более  » 
нымъ  выводамъ. 


ХХУП. 
Запеь  ер!  жшшЛ  Втгешсжт  пешИ  1314  14М  ш  1412  гада 

СЪ  ВМГЬТКОЮ  о  Ц%гк  Ж1ВП1. 

Небольшая  завгЬтка  объ  этой  рукопаса  а  два  совска  съ 
нея  найдены  мною  въ  бумагахъ  Востокова.  Въ  зам^птЬ  напн- 
сано,  что  книга  эта,  принадлежавшая  преавде  Кириио-Вйлозер- 
скому  монастырЮ|  есть  напрестольное  Евангел1е,  написанное  на 
пергамине  въ  листъ  на  183  жл.  По  одному  нзъснимковъ  можно 
судить,  что  книга  эта  написана  искуснымъ  писцемъ  очень  пца- 
тельно.  На  другомъ  снимк^  снята  запись  Семена  Тутоломы, 
ключника  князя  Ивана  Дмитр1евича,  замечательная  по  даннымъ 
о  тоиъ,  чт5  стоило  написате  книги.  Вотъ  эта  запись: 

Ла  ?.  А.  к  •  се  газъ  Сменъ  Туго 

лома  клюшникъ  вно 

шу  свю  книгу  еулне 

оправос  вкладом,  въ 

манастирь  стаго  арх. 

агла  внмжнмъ  кна 

ЗА  мок'го  блТов^рного 

Ивана  Дмитревича  и 

кнАгини  его  Марфъь 

а  за  писмо  далъ  И17 

мену  МикигЬ  три  ру 

бли  а  на  кожу  преже 

того  далъ  тожь  три 

рубли,  а  пумену  о 
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собь  руб^ь.  а  Семену  — 
паробку  особь  десАть  гро 
ши.  а  нгуменъ  еуалнк 
взАлъ  в  тетрадехъ. 
а  камау  ■  серебро  ■  ико 
в'Ь.  а  помявати  по  дшв 
матери  кнАжи  кнТнн 
Федосьи  наказалъ  а 
еуалие  храните. 

Ц1#ра  года  «штается  не  совершенно  ясно:  пос^^Ьдвяя  419 
похожа  щ  на  к  и  на  а  и  на  и :  если  читать  к,  то  евангеле  01 
но  въ  6902=1394  году;  есм  и,  то  въ  6908=1400  году,  I 
к,  то  въ  6920=1412  году.  Разстояше  трехъ  этнхъ  го^ 
такъ  не  ведмко,  что  выборъ  одного  изъ  ннхъ  можетъ  б 
р'Ьшенъ  не  пмеограФическимЪ|  а  историческимъ  разборомъ. 
сожал'Ьшю,  и  оаЪ|  по  крайней  м'Ьр'Ь  Д1Я  меня,  очень  труде! 

Изъ  записи  видимъ,  что  въ  конц:^  XIV  или  въ  нача^^Ь 
в^ка  бьмъ  гд'Ь  то  княземъ  Иванъ  Дмитраевичь,  что  нм^^^ъ 
супругою  княгиню  Мареу  и  матерью  княгиню  6еодос1Ю, 
(до  1394  или  до  1412  г.)  княгиня  веодосхя  скончалась,  чт 
поминъ  по  ея  душ*!  кцязь  Иванъ  съ  княгинею  Мареою  ж 
шили  дать  вкладомъ  въ  какой-то  Архангельск1Й  монастырь, 
тогда  былъ  игумномъ  Никита,  напрестольное  Евангел1е, 
Бвангелхе  было  для  этой  11']^и  нарочно  написано,  за  что  ■ 
плачено  три  рубля,  да  за  пергаминъ  тоже  три  руб^я,  что  к] 
того  выданы  изъ  княжеской  казны  для  переплета  книги  ка 
серебро  и  дв-Ь  (?)  иконы,  при  чемъ  (?)  нгуменъ  Никита  н 
чилъ  особенно  рубль,  а  паробокъ  Семенъ  (можетъ  быть  пш 
или  переплетчикъ)  десять  грошей. 

Ни  одивъ  изъ  князей  конца  XIV  и  начала  XV  в^ка,  но 
шихъ  имя  Ивана,  не  подходить  подъ  данный  приведенной  а 
си  вполн'Ь.  Останавливаюсь  преимущественно  на  томъ  И] 
Дмитрхевич']^,  который  въ  родств*]^  съ  князьями  Тверскими, 
давъ  дочь  свою  за  Юр1я  Ивановича  Тверскаго  въ  1423  г.  (< 
вр.  1455),  только  потому  что  въ  Твери  же  былъ  монас! 
Архангельсюй  (Никон,  л^т.  III:  123)  и  въ  ходу  были,  вм* 
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съ  рублями  и  деньгам!,  грош!  Лповсгае.  Не  р'Ьпииось  впрочемъ 
сказать  что  ншбудь  окончательно. 

Прозвище  Тутолома=Тутол1а,  которое  носнлъ  Семенъ 
ключйякъ  князя  Ивана  Дмитрхевнча,  должно  быть  довольно 
древнее:  назван1е  деревня  отъ  этого  прозвища,  Тутолмина,  по- 
минается въ  духовной  в.  к.  Васил1я  Дмитр1евича  (Собр.  гос. 
гр.  1.  81:  на  Устюз^).  Позже  оно  встр&чается  не  р^дко,  и 
осталось  доселе  въ  Фамил1и  Тутолминыхъ. 

Какъ  бы  то  ни  было,  книга,  приготовленная  къ  переплету, 
въ  183  лл.,  т.  е.  примерно  въ  20  коагь,  стоила  6  рублей:  три 
рубля  заплачено  за  кожи  и  друпя  три  за  письмо.  Считая  въ 
рубл'Ь  100  такихъ  денегъ,  к()торыхъ  въ  ФунгЬ  серебра  было 
среднвмъ  числомъ  480,  получимъ  въ  шести  рубляхъ  в^су  1 2,900 
долей  =  1'/,  фунт.,  по  нынешней  монетной  ц^н^  серебра  на 
31  р.  85  коп.,  а  по  средоев'Ьковой  ц'Ьн'Ь  серебра  около  250  р., 
Половина  этой  суммы  15  р.  84*/,  коп.  нынешней  монетой  := 
125  р.  по  средневековой  ценности  серебра,  заплачена  за  перга- 
мннъ  и  столько  же  за  письмо.  Выходить,  чтозанаписан1е  каж- 
даго  изъ  183  листковъ  книги  заплачено  Г/ю  денегъ  =  слиш- 
комъ  8Уа  коп'Ьекъ  на  наши  деньгн=около  70  коп.  сер.  но  сре- 
дневековой ценности  серебра,  сравнительно  съ  ценою  письма 
Фролова  (около  50  коп.  за  листокъ  по  средневековой  ценности 
серебра)  *)  дороже  на  столько  же,  на  сколько  и  самое  письмо 
лучше.  На  пергаминъ  издержано  столько  же,  сколько  на  пись- 
мо, т.  е.  по  70  коп.  серебр.:  монетой=по  5  р.  60  коп.  по  сре- 
дневековой ценности  серебра,  за  каждую  тетрадь  въ  8  лист- 
ковъ, следовательно  п  девять  рагъ  противъ  того,  что  Фролъ 
получилъ  за  столько  же  листковъ  своей  телятины.  Эта  резкая 
разница  въ  цене  указываетъ,  безъ  сомнешя,  на  разницу  до- 
стоинства пергамина;  но  вместе  съ  темъ  заставляетъ  думать  и 
о  другихъ  причинахъ  дороговизны  кожъ.  Невольно  приходить 
на  мысль,  что,  если  разсматриваемое  Евангел1е  писано  въ 
1394  ГОД}',  то  кожи  бьии  дороги  въ  следств1е  падежа  скота 
зимою  1393  года  (Соф.  Сб.  1.  404.  Воскр.  Л.  64.  Ник.  1У. 
252).  Нельзя  впрочемъ  опустить  изъ  виду,  что  Евангел1е  ато 
скорее  могло  быть  писано  въ  1412  году,  такъ  какъ  только  съ 

*)  См.  выше:  €т.  XX. 
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1410  года  стмж  ва  ЛшерЬ  1Руа  тарговать  грошап  Лпомв 
М1  (Новг.  1н1 104),  I  что  аеего  сстестаешйе  поигЬ  1410  Г0| 
паробоп  Сеневъ  могъ  оо17шть  отъ  шючнва  Оемш  Ту* 
жймы  10  грошей  аа  свое  7част1е  въ  ваа1еав1в  Еваягеш, 
чемъ  вевомавуто  въ  вышшрвве|девво1  ааовев.  Ововчатав 
вое  рЪвев1е  овап  все  тавв  аамсвтъ  отъ  оареяАпвк,  п 
ввевво  былъ  ввааь  Ивааъ  Д|1втр1еввчЬ|  в  вогМ  аоиъ. 


ХХУШ. 

СжужСа  ев.  Кметипшу  ФШФеоФу  м 

Издаваемая  зд-Ьсь  служба  св.  Константину  «иософу  не  прш- 
наддежитъ  къ  чпслу  памятннновъ  совершенно  нензв^стныхъ; 
два  раза  она  издана  по  Болгарскому  списку,  вероятно,  ХШ 
в'Ька,  В.  И.  Григоровячемъ,  издана,  когда  еще  бьиа  неизвестна 
никому  ни  по  какому  другому  листку;  недавно  въ  Кнридло-Ме- 
еод1евскомъ  Сборнике,  въ  сл^дъ  за  спнскомъ  В.  И.  Григоро- 
вича и  объяснен1ями  его  и  А.  В.  Горскаго,  издана  она  по  Рус- 
скому списку  Февральской  минеи XII века,  принадлежащему. Си-' 
нодальной  Московской  библ10теки  (ЛГ  164).  По  этимъ  двумъ 
спискамъ  она  следовательно  известна;  но  слнчете  зтнхъ  двугь 
списковъ  всякаго  изследователя  должно  привести  къ  мысли, 
что  хорошо  было  бы  найдтн  и  друпе  древше  списки,  чтобы 
посредствомъ  сличешя  вакъ  можно  ббльшаго  колвчества  нхъ 
придти  къ  возможности  возстановить  текстъ,  очистивъ  его  оть 
ошибокъ  писцовъ.  Кроме  этихъ  двухъ,до  лета  прооиаго  года, 
были  у  меня  н  еще  два:  одннъ  Болгарсшй,  вероятно,  Х1У  ве- 
ка, доставленный  мне  С.  Н.Палаузовымъ  (въ  подлиннике  у  меня 
находяпцйся),  и  другой — Руссшй,  вероятно,  XII  века,  найден- 
ный мною  въ  К0П1И  въ  бумагахъ  покойнаго  Востокова.  И  этими 
четырьмя  не  считалъ  я  возможнымъ  довольствоваться  для  воз- 
становлев1Я  текста  службы.  Поэтому,  получивъ прошлымъ  ле- 
томъ,  доступъ  въ  Типографскую  бвбл10теку,  богатую  древними 
списками  богослужебныхъ  книгъ,  я  старательно  занялся  осмо- 
тромъ  ихъ  и  въ  отношен1и  къ  помянутой  службе  —  и  потру- 
дился не  напрасно.  Одинъ  за  другимъ  отысканы  мною  еще  че- 
тыре списка — именно,  въ  Каноннике  ЛГ  6,  въ  Февральской  мм- 

ПОгд.  и.  д.  и.  т.  I.  5 
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мк  ЛГ  88|  въ  «еврыьеко!  шжшеЬ  Л^  67  ■  въ  Кш» 
•ЛГ  76:  первая  юъ  мпъ  Тшогрмепжъ  шшп 
ХП  —  ХШ  вЪгЬ,  остмьныя  въ  XI  в  въ  ХП  вв,  И 
ееб§  9ТВ  кввгв  важны,  какъ  шшятявп  вашего  древвяго  ш 
■а;  не  иев1е  ваашы  оЛ  в  по  еввекавъ  е^ужбы  св.  Ковп 
твщу  ФвлосоФу  тЪгь  б(иг1е,  «овнодцу  нзъ  нн1ъве1ия  ечи 
еввевоць  еъ  другой.  Не  дуваю  в  тепе!^,  что  ве  для  чего ; 
вкешть  важодрп  другвхъ  древвнхъ  совсковътойже  ежушби: 
все  тавв,  внЪа  вей  нжъ  вь  ввду,  вожно  уже  повойвке  гящ| 
ва  0ТШЧИ  ващдаго  взъ  мхъ  в  покойво  отстраввть  по  ц 
ве1  вгЬрЪ  вЪкоторыя  взъ  ведоразунЪшй,  првходщвшнхъ 
мысль  прв  чтев1в  двухъ  спясвовъ,  доселе  вздаввыхъ. 

Надавав  ввовь  слуавбу  св.  Константвну  философу,  я  ■ 
раю,  хавъ  гдаввый,  спвсогь  Востоковсх1й,  не  потому  что 
древвйе  другвхъ,  а  потому  что  въ  немъ  ошвбовъ  пвеца  ма 
в  что  содержав1е  ^ч>  вЬсколько  полвФе.  Къ  вему  првла 
раавочтетя  нвъ  другвхъ  спвсковъ,  обозвачввъ  важдый  оео1 
воюдафрою: 

1.  Волгарсв1Й  спвсохъ  ГрвгороБвчевск1Й,  первый  по  I 
мевв  ваходкв.  Овъ  вжоднтъ  въ  составъ  сборника  сяутбъ^ 
вкстваго  мнк  толысо  по  двумъ  тетрадямъ(въ  длив.  8 — ^у,  16 

2.  Болгарсшй  списокъ  Палаузовсюй,  ближайше  срод 
съ  первымъ,  и  мною  узнанный  непосредственно  послк  Гр: 
роввчевскаго,  слишкомъ  за  десять  л*Ьтъ  до  этого.  Онъ  сое 
ляетъ  часть  сборника  службъ  святымъ  и  праздникамъ,  съ 
робныиъ  м'Ьсяцесловомъ,  сохраняющагося  у  меня  въ  отрь 
(13  лл.  въ  б.  4 — у.) 

6.  Списокъ  нзъ  сборника  службъ  святымъ  и  праздника 
ХП— »ХД1  в.,  ТицограФСКОЙ  библ10теки.Д^6,  сохранивши; 
въ  отрывкб  (83  лл.  въ  м.  л.  тетради  кв.— лв.) 

38.  Спвсояъ  »ъ  служебной  минеи  наФеэральДИ  в.,Т 
граФФ«ой  библштеки  И?  38  (157  лл.  въ  4  — у). 

67.  Описокъ  изъ  служебной  минея  на  Февраль  XI  -^*-  XI 
Типографской  библ10Тфки  Ж  67  (1 68  лл.  въ  4  —  у). 

76.  Списокъ  изъ  сборника  Каноновъ  Х1-тгХ1[  в.,  Т 
граФСКой  бвбл10теки,  Л^  76  (149  лл.  въ  8 — у). 
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164.  Списокъ  1зъ  служебной  мвнен  на  Февраль  Х1---ХП  в., 
Синодальной  библютеки,  Ц^  164.  (218  лл.  въ  4  —  у). 


МцА  того"  (феврара)  въ  дГ.*  стго*  оца  нашвго.  Кури- 
ла' ФИЛОСОФА^  ОУЧИТЕЛА*  СлОВЕНЬСВА  Iг^З*ЫКА^ 

1.  2.  6.  38.   67.   76.    164.  —  !•-♦-  оаЗл.  1.   2.  — 

2.  пр'Ьп^наго:  1.  2. — З.Кюрила:  6.  38.  67=Костандина: 
1.2.  —  4.  -♦-  и.  38:  =  пр'Ьтворенаго  именемъ.  1.  2. — 
5.  наоучителА:  6.-6.  Слов^иьскомоу  Жэъшоу:  1  =  Сло- 
веньскоу  Азтякоу:  2.  38. 

с**.  ГЛА*.  А.  под!  ЛИКЪ  АНГЛЬ  ч- 

Бжиг;Л1и'  ыольбами'  оросв-бщь  си*  срдце  просв^това  дшю 
бодъхновенъ1имв^  оученив.  и  нъш^  же  ориде'  на  св^тъ  неве- 
черьнни*.  гЬиъ  дньсь  св^тоносьноую  ти  памАть  праздьноуииъ 
весели киь  сердца,  преславьне^  Куриле. 

2.  6.  164.  —  1.Ч5ж'твьнами.  2.  —  2.  млтвами.  2.  — 

3.  и:  6.  —  4*  бодъхновентя:  164.  2.  =  —  нъш:  6.  — 
5.  приде:  6.  —  в.  на  вечерний:  6.  —  7.  ореславеве:  6. 

ко".  глА^  в.  по*,  твьрдъ!  •:• 

Твьрдъ1И11ь '  и  бодъхновенынмь  оучени^ошь.  просв'Ьща»  ми- 
ра'. пресв'Ьтьлами'  зарАми.  обьтече^  «ко  м1Лнои  вьселеноую'. 
Куриле  сте'.  рас^ва»  бжик''  слово,  на  западе  и  сЬверЬ  и  оуз^' 
миръ  просвета'  оученикмь.  сте*^. 

1.  2.  6.  —  I.  оумомь  и.  2. — 2.мирь.  1.2. — 3.  пресвЪ- 
телами.  6.  —  4.  Сибьтече.  6.  —  5.  всьленоую.  6.  — 
е.  блажне.  1.  —  7.  прЬсв*тлоё  бие.  =  пр*св*тло.  2.  — 
8.  юзе.  1.  =  на  с^Ьверь  на  западь  юз*.  2.  —  9.  просв*- 
щалч.  1.  2.  — 10.  просв^щаЖ  чюдесы.  1. 

^К0^  110\  071«1СНИ. 

Пресв^тьло*  житик  възлюби'  сте'.  зарАМИ  трисълньчьнами^ 
бжЧва  осв'Ьщакмъ*.  приде*  »ко  мълиии  въ  кю^  вселеноую.  с*- 
верьскоую'  и  оужьноую  землю  просв*пц>'.  западьнымъ  же 
св*тъ  незаходииъ  мвиса**.  тЬмь  же  и  выв*"  мракъ  гркховвъш 
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прогммшъ  сЗе".  еъ  внше  шсорошь^  в^^^ь  вяикй^ю.  шшшшш 

1.  2.  6.  —  1.  орАевЪтм^.  1.  =:  сгЬмо.  2.  —  2.  1 
ажюбпъ.  1.  2.  —  8.  мл^кДре.  1.  —  А.  «ркыньцвп 
в.»трьелчнаго.  1.  2.  —  5.  освАшакт.  в.  в  1М 
твнь.  1.  —  5.  прощде.  1.  —  7.  ъъ  всю:  нЬп.  1.  в. 

8.  сЬвърьскоую.  8.=ейв1фьскАА  аемд.  ■  имкьскад,  2. 

9.  ]Iросв^тввъетIМшж.  Ь— II.  вевв.  1. — 11.  мвЬ.  6« 
мвЪ.  1.  2.  —  12«  бпЬе.  1.  —  13.  всоросв  оосмош. 
=5  веорошь  посдв.  2.  ^  14.  вмшво  п  1  г?  веорйсга 
м'СА  за  вы.  2. 

СТВ'/  Г1Д^.  д.  по'.  ДАСТЬ  ЗВАМВВ  ч* 

Крвсотоу*  свйтьдоую.*  д'Ьтедь^  вв*Ьм.  оче  вротевова  в 
мвръ/  д-Ьштыь^  мко  бъчеш^  ббрвзоуквм  меогь  вресяРвш* 
ср|ца  въшгам.  вФроу  ющввмъ  въ  кдвного  Л.  ва  вешю  орвоп 
шаго  в  обоакыпаго*  чЗвы.  за  мвлость  бепщсидоую^в  щюп 
съхоакеввк.^ 

!•  2.  6.  38.  76.  164.  —  1.  во1е"  ст^ы.  г  во  1Г  I 
д.  1.=ст'1р.  Курвл%.  164. — 2.  врасьвоу  в:  6.— 3«  св1 
доу :  1 64  =  вр^свй)тиоу :  6  с=  ор^св^ЬтыоуIЖ.  76  в 
2.  *-|.  добродетель.  —  5.  въ  вьсь  мврь  протевъ:  1  з= 
вьсь  мвръ  потекова:  76  =  въ  вьсь  мвръ  протекова:  ] 
=  2.  безъ  въ.^ —  6.  д^тедь  вм^ащь.  Сиче  въ  весь  и 
протекъ:  1. — 7.  бьчела:  =  6.  пчела:  1.  —  8.  ортгви 
2.  —  9.  и;бжившаго:  1.  2.  76  =  обожьшааго:  6.  164 

10.  бещисльноу:    76.    164.  — 11,   многок    кго:  76 
12.  съхожденик  76,  1. 

Кротъкъ  цхтшю\  в  бжв»  моудрости^  исоълнь'.  правов* 
нъшв^  оученвв  пр^оукрашаквъ".  Куриле  блженыв*.  градъ 
в  страны  оудовленъ!''  биь  ста*  пройде.  просв^тА*  блгдтвю  в 
съпасвтедьно^^  привмъша"  разрумик.  сего  ради  та  чьтемъ  < 
вив*'  п^сньми. 

1.  2.  6.  38.  76.  164.— г  1.  11.?д(роствЖ:  1.  =  лк>бъ 
76. — 2.  любве:  1 :  и^?;дростия^  бжвж  любве.  — 3.  вс 
нень:  1. — I.  правоверных:  1= — вы:  76.  2-— =5. 
2<врашень:  1.  2.  —  6.  блжене:  1.  —  7.  ^^аовлева:  1 
оусвлованъ:  76=оуловлень.  2. — 8.  бджвене:  1. — 9« 
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св'Ьща;^:  ].— 10.  неспсвоё:  1.— II,  прнмъше:  б.впрш- 
ёмша.  2.  =  н11А1ц;^ък:  1. —  \2.  ст11и:  1. 
Житик*  бес  порока.  ■  жввотъ  достоxва^ьнъ.  н  съмьрть  аке* 
чьстьва  пр^дъ  бмь  бъ1сть'.  ^^чьсIгвиIмь.  кмоу  же  въ  роуцй^ 
оче.  пр11дасть  дшоу'  просв^тованоу*  исправденикмь.  тЬмь  же 
ТА  м(](1И11ъ.  о  насъ  кмоу^  помолнсА.  да  обрАщемъ  мвдостьвФрь- 
но  xва^ящин*  ТА. 

1.  2.  6.  38.  76.  164.  —  I.  жнтвк  твок:  76,  164.  — 
2.  сыфть:  1.  —  3.  пре*  бмь:  1.  — |,  въ  роуцй  см. — 
5.  Д111Ю  пр^дасть:  38.  —  6.  праведн;^;:  1.  —  7.  къ  немоу: 
1.  —  8.  хвадАщннмъ:  164.  =  хвадлщ».  2. 

€СДа'  I  ни  б.  НА  сти'  въ  и/"  и  стмоу  Г1а.  в. 

«Чистая  дховяаа  стъшхь  нам  а  все^шIСА  въ  чт1  ср'цв  тм. 
всеб^жене  Кур11е\  прп'бне  и)че.  и  дхмъ  л^кавомь  страшна  та 
прогонитехЬ'  показавъ.  и  не  едино  страшна,  вж  и  скрьвенымь 
недя^гомъ  врач'Ь.  тЬмъ  и  дрьзповениё  йм^А^  къ  чЗкодюбцоу  воу 
неиЗсАабно  мо^исА.  дшевныА*  нашА  сквръны.  и  тЬдесны;^  сво- 
боди*.  ела'  нн^^я. 

1.  2.  —  I,  Ав^етиё  (т.-е.  Ау^ентиё).  2.  —  2.  прогони- 
ка.  2.  —  3.  свобода  ны.  2.  —  |.  нптъ  въ  2. 

«тро.  Г1а-  д  •:• 
«СЭ  пелень  прХлежно.  пр'Ьмждрич^ть  сострят  себ'Ь  створивъ* 
бгогласе.  пр^св'Ьтля^л^  вид'Ьвъ.  »ко  двц^*  ч1ст^  ёл^  же*  прм- 
кмь  пр1веде.  »ко  монисты  зшты^.  сел^  к^краси  свол^  дшл;  и  \^ыъ. 
и'  ббр^тесА  г^ко  дроугыи*  Курилъ''  бджне.  разоумомь  й  именемъ* 
мждре». 

1.  2.  —  I.  створь.  2.  —  2.  ДВА.  2.  —  3.  чиЧ-аа.  2. — 
!•  гако  злати  монисти.  2.  —  5.  нлтъ  ^2.  —  %.  «ко  дроу- 
гм  на  земи.  2.  —  7.  Куриле.  2.  —  8.  и  раз1<момь.  2. 

«зау.  к*а.  в  сБ^.  въ  и;". 
Ка.  гда.  д.  п^^  а. 

1рм  отьвьрзъ  оуста  •> 

Въ  чашю*  орЬмоудроств*  бЗьствьн^н  тм  оустьн^  придом1ь 
напитасА*.  съпсёнаго^  питии*,  разоумъмь  же*  свйтъ  са  авм^ 
пзыкомъ.  и  сЬкыра*  посЬкающн*  вьсАКоу  дьсть**  •:• 
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1.  3.  6.  38.  67.  7в.  164. — I.  пчашм.  164.— 2.  на 

росл:  2.  —  8#  приожв  ншгапсА:  1впрепшь  моте 

164.вшппъса:  38.— !•  соЧаго:  1.— б.  ппша:  6: 

пышьства:  38,  164.  2.  —  ••  разоумомъ:  1.  —  7.  ев 

тдед    »В1:    67.    сьвтдед.    мвшсд.    2.  =  сяЛтъ    лш 

164  =  свЪта  «воЪа:  1.  —  8«  сешра:  1.  2.  6.  88.  в 

76. — 9.  прйсйкадоц!,  2. — 19.  льсть  не1го1%8ЯЬж:  1.  в 

првмзввнд  вьсЬкд  лсть.  2. 

ПросвЪщь  ПВО  св^тв^а*  та',  св^тодавьць  ^^  ввшь.  вее» 

мвроу  мвв  оуптедА^.  в  посыа  та  оучвтъ*  тьмиквхъ*.  кввг 

мв  закова'  пзъигы  заоадьвк»  •:• 

1.  2.  6.  38.  67.  76.  164.  —  1.  евйтвло:  1.— 2.  нш 

ТА.   2.  —  3.   XI?  1^:   1.  —  4«  оучвтедА  мвв:  164.  - 

5.  }^41тв:  1.  —  6.  вхъ:  6. —  7.  швгамв  завово1^1в*ш1в.< 

Огшшь  л^ь  Си  поучав^  *  вавлече  бжвкмь  сдовънь.  бл*1 

в^рV*  моудре  драть'  бвсьръ.  кввгймв  блажеве  мзапгы*  ост 

баЭп  завова. 

1.'  6.  67.  76.  164.  —  1.  35  поустывА:  67.-2.  все 

111ро2<  2^ч1те1^.  блТов^рва:  1.  —  3.  драгы!:  1.  —  4« 

пэыкы:  164.  2.  —  5.  и}богатв:  1.  — 

Красьвывмв*  пр'Ьвм%ю' нбсьвъгамъ  свдамъ.  боаЗв  66  тв 

бъ1сть  храмъ  дшвныв.  гг1же  въ  чр^в1&  понесе*  два»,  гора  пр 

сшл  тво»  ва  нашего. 

1.  2.  6.  38.  67.  76.  164.  —  I.  красьв^вкъ:  38,  ( 
1,    2.  =  красьыыв  оумъ:    164.  —  2.    орввм^га:    6. 
3.  повесе  та:  1,  6. 164=понесъши:  38=оонесъшв1г1 1 
67.  —  4.  пр*стага:  164. 

П*®.  Г.  ТРМО*:   СЪ  ВЪ1С0ТЪ1ч* 

«Съ  высоты  сниде  воде^'  на  зем'^^  ор'ЬвышнеАв^аств  ш 
во^\  си'Ьрена  възнесе  из  рова  преисоодн1^8Гго  рода  чЗчьска 
в*сть'  ста  паче  тебе  ги«. 

1.2.  —  1.  прбвышнеА  властиА  всЬкоа.  2.  —  2.  й 
№Ь^  2. 
Словъмь  в  срдцьиь  в  гг1зыкы1ь\  Ха  сна  бжв»  пропов^ 
ЦР^моудрость  же  в  си^а^  слово 'въплъщьшесА^  бАяо1е.стр< 
ганш,  орвтъчьваив  оудавв'  трвшзычьввкы. 

1.  2.  6.  за.  67.  76.  164.  —  1.  раэоунъмь:    67. 


по  ВОСЫИ  СПВСЛАЖЬ  ДРВВШШЪ.  71 

2.СШЛЛ..  1.-^3.  ■  слово:  1.-^4.  выиъщесА:  в.:|^въпдо- 
щьшё:  76.  —  5.  ^дамь:  1.  =  оудвш»:  76. 
Ц'Ьвьнии!  првтьчьнаста*  въ  встшвоу'  щвка.  блажбйе  Ку- 
ршле  гла^мь*  съпас1аа\  стывмь  звоукъмь  ддовьвъшмь*.  брл- 
ца»  красьно^  сьна^.  а;гавааше^ 

1.  2.  6.  38.  67.  76.  164.  — I.  врХтьчаив  стмв:  1.  — 
2.  н'ствно^*:  1.  — *3«  гда'  намь:  1.— I.  съпйсена:  164=з 
сНсвы:  6.  —  5.  дховьвонь:  1.  —  в.  прекрасно:  1. — 

7.  сънъ.  67=л»сть:  1.  —  8.  орОгнадьёсв:  1.=д[тонА2. 
в  оуме^  огвьнъ'.  о  гдасьва'  троубо.  о  смввю^  1гЬсВ1въш. 

о  дастоввце  г^вва*^  о  глтче  сдажвв*  медоу''.  въ  врвмчахъ 

Курвле  премоудре'  ка  в»'  помавв^. 

1.  2.  6.  38.  67.  76.  164.—  |,оумв:  6,  38,  67.  — 
2.и'*гвьныв.  1. — 3.  доброгласваю:  1. — =гласваю.  2. — 
4.  соловвю.  38.  —  5.  глввыв.  6  =  8латог1вваю.  1.  = 
глвваа.  2.  —  %.  слаждев.  1.  = — вв.  2.  —  7.  меда.  1. — 

8.  МАДре.  2. — 9.  в(гЬ'  ва^  1. — 10.  пом'Ьвв.  1.  2. 
Св^тъмь  очьмь.  безнач  дльвыв  *  све  *.  юво  слово  въ  ложесва ' 

сво1г|\  осЬвеввкмь  (Яго  дцка.  БцевъселвсА^  в  въ  олъть*  ро- 
две  а''  ВС  теб%.  спсап  чЗвка*. 

1.  2.  6.  38.  67.  76.  164.  — I.  безвачальве.  38  =  без- 

начАлевь.  1.  —  2.  снь.  1.  —  3.  ложьсва.  6.  —  4.  твоа. 

1.  2.  -т-  5.  въсельсА.  76.  —  в.  в  пльтвд;.  1=в  олътвж.. 

76.  =  въ  пльтв  2.  —  7.  родввъсл:  76.  —  8.  ДШа  нвша. 

1.  =  чЗвы.  2. 

сС^'.  ГЛА*.  Й.  П0^  ПРИН^^ДРОСТВ  словвсв. 

«Пко  зарА  просв^щь  всю  зешю.  ёретввы  гонвшв  «Ьысвва»  * 
ва  въстокЪ  в  западе,  в  севера'  же  в  оуз^^  трв»(зы)чьвввы 
праввшв.  орооов^дао  ковьцемъ^.  въ  гг1зъ1къ  вхъ'  гла.  внвгы!^ 
прйлага»''.  Рв«ъ*  же  дошьдъ.  т^  в  г&ло*  свок  ооложв  блжве. 
в  Д|вю  свою  въ  рлщЪ  гнв  предасть  ^.  блгов^рвъIВ  **  {^чвтелю. 
молв  Ха  ва,  грЬховъ  систавлевве  *'  податв.  чтжщщгь  любовв^ 
стж  ТВОА*  шиить». 

1.  76.  —  I.  мзв  1.  —  2.  Ышер^.  1.  —  3,  ПмЛ.  1. — 
4.  стравай^.  1.  —  5.  Жвывы  гаь.  1.  —  ••  •  жввгы.  1. — 
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7.  шрЬккл..  1. — 8«  Рша.  1.  —  9«тоу  IТ^^о.  1.  —  К 
в  ржцй  1^1  Аш;^  своЖ  п1Икд|шь.  1 — !!•  <ЛЬч>вгЬр|а.  1.« 
12,  далле  ш»  1. 

п^^  д.  ^рмо^  с«дд1  въ  елйвъ  на:' 

Дроуш!  Аврамъ*  прФселенвкмь  (Ш&е  бывъ^  Си  сйпсп 

похопю'  шрЬшоу/фосгш^  (киы11а\  ако*  ашппш^  ыоявсг 

о^жршсшжь  СА  ксв.  Аоучаш  01г6свЪтыа1ш.  агЬю  обмсппед 

1.  2.  е.  38.  67.  76.  164.  —  I.  Аврвшгь.  1.  164.  - 

2«  бы^  1.  —  3«  похоть.  76.  —  4«  1  прФмоудростаю.  8) 

76  =г  МАДрОСТМ.  2.  5.  бОЛПЖЛС.   1.  =  бОАШАЫс.  2.- 

%.  ш  ико.  6. — 7«  злаш.  76.  2.  монвст  зшпшш.  6.- 

8.  обистаА.  2. 

Копвкмь  САОвесъ  твовхъ.  око  Замбрвю*  провшлъ*  кс 
МадваеьсгЬв'  кресж  приожьсд  горько^,  телесьвааго*  обр« 
СС|г6тающьсА*  ювльшаагосА  въ  плъп''  Исоуса  16врЫска\ 

1.  2.  6.  38.  67.  76.  164.  —  I.  Заамбрвю.  6.=гЗи1 

брВА.  2  =  Зл^бриж.  1.  —  2.  прввес1ь.  1.  —  3.  Мадввк 

ст1л.  1.  2.  67.  =  Мадв1г1вьсц:Ьв.  164.  —  4,  горко  щ 

АотьсА.  1.  =  горко  првлоаввсА.  2.  —  5.  г&юсъ  тйлес 

нааго.  67. — 6.  и)1г1таА*щесА.  1. — 7.  выиъть.  1.  164.- 

8.  Ёуревскааго.  1. 

Равьносоущьноу  ^  пропов-Сгдалъ  ксв.  свлоу'  отгодxа^  оц 

в  сноу  трьслъньчнааго  гласа  \  инь  же'^  бжнв  бывакмъ.  по  л 

давню*  «снове  св'1^тоу  и  и'стии  насл'Ьдввцв'')». 

Ь  2.  6.  38.  67.  164.  —  1.  равьносоущю.  6.  38.  16 
=  равнос;у;щня^1А.  1 . — 2.  свлоу  прооов^далъ  ёси.  67.- 
3.   пропов'Ьдалъ  ёси  стго  ^^а  свл^.  1.  2.  —  4.   св%1 

1.  ^-.  5,  и  имь  же.  6.  —  6.  по  пропов'Ьданвю.   6.  ^=5 
данвв.  2.  —  7.  снве  и  пр.  ^полько  еь  1. 

ИзбавльшесА*  прьвааго  сиреченвга'.  Адамова  тобою  ^А 
обрЬтохомъ  радость  неизгланьноу  \  вГ'  бо  всЬмъ  роднла  1ес1 
сна  бжип  н  ва  В!»  вашь  образъ. 

1.  2.  6.  38.  67.  76.  164.  —  1.  взбавльшасА.    38.- 

2.  и)с;^жденва.  1.  —  3.  двце.  1.  —  4.  нензг1анлиА.  ].: 
— нл.  76.  —  5,  бл'^нвё.  1.  —  6.  ва  родщла  ёсш.  2. 
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ПЪ^  ё*.  IРМО^  НЪ1Н«  ВЪСТАНОУ. 

«Нин'Ь  въстанл;  пр^скы  ре^  вь  V  нн1;  прос1авлАСА.  вив'Ь 
взьнео^СА.  иадшааго  лри1мд^  (х)  двы.  и  къ  св^тоу  дявно'възне- 
сл.  моего  бж^'тва.» 

1.2.  —  1.  гь.  2.  —  2.  Аввноу.  2. 
Мастию  ^  свокю  оукрашьшоу  ти  с  а  '  блжне  добр-Ь.  блго- 
д'Ьть'  взлвггюя  теб'Ь  ^  въ  оустьвахъ*.  ^^овьна»  ^.  моудре^.  в  ве- 
чьствоующемъ*  глубвооу  всоуша1ешв*  наводьненоу  ^^.  словесы 
твовми. 

1.  2.  6.  38.  67.  76.  164.  —  {.  мымвл.  1.  —  2.  ><1фа- 
шьшюсА.  1.  2.  6.  38.  67.  164.— 3.  благодать.  38. 164. — 
4.   тебе.    6.  38.  6.   7.  164.  —  5.   въ  ^^ств*хь.    1.  — 

6.  ;$овно.  1.  =  дховньпь.  2.  =  дховьва.  38.  —  7.  моу- 
др-6.    6.  —  8.  нечествоующвмъ.    76  =  нечьствуЖщвхь. 

1.  =  вчсть».  37.  —  9.  всоушя.  1.  =  всоушввъ.  2.  всоу- 
чакшв.  76.  —  10.  яаводненылС.  1.  =  ваводвоу.  38. 

Стогдше  крепко  пособьствоуга.  оо  в^р^  моудре.  льствЬ  * 

пр'Ьтыкани»  ^    посЬкъ'.    словъмь   ти^    равьнап'   в'Ьрыывиъ 

бжвю*  сгЬзю.  наставлА!;^^  въ  градъ  бжвИ  послоушьлввы»  *. 

1.  2.  6.  38.  67.  76.   164.  —  I.  льств.  1.  2.  67.  = 

льсть.  76. — 2.  првттяканига  76.— 3.  посЬкал*.  1. — 4,  сло- 

вомь.    76.  —  5.  равнЪя<.    1.    2.  —  в.  бж^гвв^ь»!.  1.  — 

7.  в  наставлАП!.  6.  1. — 8.  Хвь.  1.— 9.  послоушлввыв.  2. 
Пр'Ьплавающёв  ^  дввьво.  бездьноу.  твовмь  словъмь.  првтъ* 

чамв  же  ^  Курвле  пр1^моудре  ^.  (х)  звмы  мразьвъ!»  ^  благою  в^- 
рою.  въ  твшвноу'  вышьввхъ  обвгЬлвв*  въшьлъ  ксв. 

1.2.6.67.  164.— 1.  ор'Ьалава.^щоу.  1.2. — 2.  я  првт- 

чамв  1. — 3.  мАдре.  2.=  блжие.  1.  —  4.  и^  л^ы  мрачныА. 

1. — 5.  въ  нстпнл^.  1.  2. — 6.  въ  вышваёа  и}б1г&1Ь.  1. 

Спасай  члвкъ  *  оцви  равьнъ  снь.  члкъ '  бывакть  вс  тебе. 

прчта».  плъть  пряимъ^  о  земьны»  ьвв  ^  створь.   нбсвоумоу* 

цртвяю  причАстникы^  сътворвлъ  ксть''. 

1.  2.  6.  38.  67.  76.  164.  — 1.  члов*км.  164.  1.  2.— 

2.  в  члкъ.  1. — 3.  приемь.  1.2. — 4.  гои.  2. — 5.  в  нбсаоу- 
моу.  1.  6.  37.  67.  164.-9.  члвкы.  2.  6.  67.  76^164  = 
снъ1.  1. — 7.  съд'Ьлаль  есть.  1. 
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II^^  5*.  Iрно^  прмдохъ  въ  поуншЧ* 

«1^|дь  въ  гдя^шгы  но^сшл^.  А  потоашш  на  есть  бол 
пр^грФшенм  нопъ.  в^  мко  ^сьшедь.  възводв^  не  тжа*  ж 
воть  нов*  пр^н^^Чнве• 

1.  2.— I.  вывежь  еев.  2.-^2.  ве  тда:  мм»  ев  1.- 

8.  ЯШЗВЬ  НОА.  2. 

Оъныгь  ньртввтьсА  првложьсА  АПфАН&ХЪ*.  шво  вннм  ш 
воущв*  ТВ  въ  орвтъчмъ.  трымыЯив*  В^  КДВВОГО  В^&IН 
свлою  оубо*  взвенагвА. 

1. 2. 6. 38. 67.76.164.— I.  АгврШЬхь.  1.агАгврнвк| 

9.  67.  164.— 2.жввоуп|ввхъ.  6.  37  67.  76. 164.авов 
щвхъ.  2. — 8.  ТIЛс^вч1о.  1.г&трыивечвыхь.  2.-4.  к 
1. — 5.  кдвво  бж^тива  37. — 8.  бо.  2.  67.  164=не.  1. 

Шко  взбьрава  *  стрела  «ввел  крегвконъ.  врагонъ.  внев 
въ  тоув^.  стынк*  11рркъ1\  МКО  же  пвшеть  хравАодш*  н  шй 
ствънь  прострЪлАющв*  «врагы»''. 

1.  2.  6.  38.  67.  76.  164.— 1.взАбрьва.  1.—^  €1т 

ва  1. —  8.  с^Ьнъ.  1. — !•  вррчскы.  1. —  5.  хравАще.  7 

=храаАщеесА.  1.  —  8.  простр-ЬхЬлице.  1.  —  7.  там 

$ь.  1. 

Въз1юбль^  изъ  млада  пр^иоудрость  ^.  вствньноую  прЪк 

дрость*  сестроу   себЬ  прагадъ  ю  ксв\   в  оуиоудрьсА*  б 

блжеве  гаввлъсА  кси  философъ*. 

1.  2.  6.   38.   67.  76.  164.  —  1.  Възлюбввъ.  1.  2. 

2.  ндарость.  1.  2. — 3.  м.?д(рость.  1. 2. — 4.  пряАлъесв. 

6.  38.  67.  76.  —  5.  ^^мдд^рисА.  1.  2.— 8.  и  »ввса  лкМ 

нл^дрець.  1. 

Иезеквдь  та  врата*  вид'Ь.  нив  же  вровде  кдввъвъ ^  взъ. 

жьсвъ  стгь  твоихъ.  и  прошьдъ'  пдътию  пр^^чтага.  ве  С^ивьрс 

оставвлъ  ксть  вхъ\ 

1.  2.  6.  38.  67.  76.  164— 1.  врата  та.  1.— 2,  ед1 
вышввя  Бь.  1.  =  гь.  2. — 3.  прошьдь:  1. — |.  ве  Сивьрс 
вхъ  остави^^ь  ксть.  6.  67.  =  ве  и)твьрстъ  оставвхь  1 
ксть.  38.  2. 
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ко^  г^а^  в.  по',  твьрдыж  ■  бгогда*. 
{см.  выше.) 
I  ко^  пр«св«тлоё  жвтвё  въздювивъ. 

(см.  еыыле.) 

П'Ь^  1^.  IРIIО^  НЕ  ПОСЛОГЖВША  ТВАРВ. 

Словесьн'ывмв  анщальми.  првзывам  блжве  овьца  въ  оградъ 
сплш\  моудрамв  првтъчамв.  красотою  в  сластаю*  словесъ 
твовхъ'. 

1.  2.  6.  38.  67.  76.  164.— 1.  въ  ограды  свты».  1.  2. 
67.  164.  =  въ  ограде  сгЬ.  гов  боу.  76.  —  2.  сладостью. 
38. — 3.  словесы  твонмв.  67.  76.  164. 
Не  оустрашвсА  оучвтелю  вонньскыв  ^   кдввъ  въввтв  въ 
плъкъ'.  Жвдовьскыв'.  всЬхъже  вародъ^  жхъ  ар^ЬVоу^фоствю' 
развьрже^  стълпъ^гако  вонъXанаоньскъ^  прртьскамв  првтъ- 
чамв. 

1.  2.  6.  38.  67.  76.  164. — 1.  воввьскы.  1.  2.  38.  67. 

164.  =  вовнъскъ.  76.  —  2.  въ  пълвъ   въввтв.  6,  76. — 

3.  Жвдовьскъ.  76.  —  I.  вс^хъ  народъ.  76.  —  5.  млдро- 

ств^.  1.2. — 6.  разврьзе.  1. — 7.  »ко  стълпъ.  38. — 8«Ха- 

ваиЗньскъш.  1  .=»ко  Ханаавьскыгзр.  66=юко  онъХаааа- 

н1;скыв.  76. 

Тебе  нсточьнвка  знаменана  вс^I^ь^  прав'Ьв  вЪр^  моудре' 

воды  златоточьны*  напа1г110ща\   всьгда.   блгьш  в^ры  сга*. 

вспълвАюща  же*  »ко  р%коу  гечеикмь''.  орквь*  гаю*. 

1.  2.  6.  38.  67.  164.  — 1.  вс*и.  38.— 2.  бляше.  1.— 

3.  сладоточны^'.  1.  —  4.  напалща.  1.  =  наоавАще.  2. — 

5.  сны  благов'Ьрва.  1.  —  в.   и   всПльн^лща.    1.   2.  — - 

7.  оученвкмь.  6. — 8.  кръвь.  67. — •.  гаоу.  67. 

Нвёъ  шврьшю  съд'Ью  ТА*  Бъ*.  въ  ложьсна  твоа  вьсельсл' 

прЬчта\  тЪиь  же  иолввъ  тв  са  сътоужаюпцо  мв'  пр^гр&пе- 

нвв*.  вабавв  швротою  оокапвв»^. 

1.  6.  38.  67.  76.  164.— 1.  съд*и.  1.  2.  67.  76.  164. 
=тАсъд'Ьла.  38.=ТАСтворв.  6.— 2.  ^браковеасвл^снаа. 
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1. — 3.  всеявсА.  ХаггьсельшасА.  67*  164.  —  4.  прчгак 
67.  1.  2.-^5.  стАжалши  ма.  1=стАаваА11Ц1111.  2.гг=етоп 
жающк.  76. — 6.  пр^гр^шенма  1.=:орйг|гЬ111енш.  88.  6^ 
76.  164. — 7.  юбавшш.  ротою  попал».  2.=гпокмш 
М1.  1.=миосп  твок».  76. 

п^^.  И  Iрмо^  отроки  бдТочтжв'ы. 

СвЪтЬ  првложьсА.  св^тъ  мввед  вънвтвю  *  юве  Ф  вС  «ш 
еоФб*  онъ  бо  обрЬтесА  Павиъ  дЪтедьмж.  претекъ*  веюэенл 
въ  мзыц^гь  сшца  свгЬты^ж^.  словънь  оученв».  оучкга 
бшигав*. 

1.2.  6.38.  67.  76.  164.— I.  внатв1^.  1.— 2.  оммс 

«е.  67.  76.  164.— 8«11рЬтече6.76.=11р§тЬ|саА.  2.=:11р 

рвсп».  38.  67.  =  орврвста.  164.  —  4.  свЬтиЬк  1. 

6.  67.=св6тлё  св1г1;^.  1 . — ^5.  оучвтедю  бджене.  2  67. 16 

=оучвте1ю  блаакенъ.  76.  ==  тп  въша  га  попе  дйва.  1 

Пкоже  претръжесА  съвыгь  Квреискш  \  остротою  С1 

весь  твовхъ  блжене.  въград'Ьхъ  сЬверскынхъ.  КозарЬхъ*  п! 

^ожьсА^  тыбомножьства^.  не  В1^ын^  посгЬче  оучитедю  стн 

»ко  Голвада  Двдъ  въ  поганЪхъ  ^. 

I.  2. 6.  38.  67. 76. 164.— 1. 16вреискъ.  76.-2.  вь  X 
зар1хъ.  1. — 3.  приложи  ти  са.  1.=ориложисА.  2. — 4.  ш 
жьство.  1.  76. — 5.  нтьтг  еь.  1. — 6.  сте.  76. — 7.  въ  П01 
нтахъ.  67.  76.  2. 
«Велика  та  и;  плоти  тврьдь.  зем'6  Паноньскаа  ймащи  блж1 
бЛАДИ  еретичьскы;^.   роушнть  книгами  триЖзычникы.  кр1^ 
по^^чена  тобо^^  т^мже  та  1<чител'Ь  м;7;драги  помина^ще.  прш 
Ха  прославл'Ьёмьэ. 
только  бъ  1. 
Кънигани  оучепи».  дво  сгыхъ  пророкъ  бцю  та  в1&рою  п 
пов^^дакмъ.   роди  бо  отрочА  ты  -.   ветъхаго  дньии '.    гако  н< 
члка.  тЬмь  же  та  покмъ  стоую^  и  прЬвъзносимъ  въ  в1Ькъ1^. 
1. 2. 6.  38.  67.  76.  164. — 1.  ты  бо  роди  илрочА.  1. 
2.  дньмъ.  6.=  и  ветхыи  днми.  2.  —  3.  прЁстаа  поемъ. 
=по1агь  чтоу.  6. — I.  въ  в'Ькъ!  вьсА.  76.  нптъ  ю  1 .  2 
67. 
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П^^еЛрмо.ЕугАОУБОВЕДоугоNЪ.«и;с^оушАН■&к^Атвд; 
всЕДида^».«т'ыжедво  бце  прозАввнвёуьжнтн»  твоёго%. 
Мко  св^&тв^^а  та  драга'.  ХР  възложв  блыцатнсА^  въ  конь- 
цвгь  сте^  въ''  в'Ьньци  црковьн^мь.  |€го  же  ради  до  съмртм  по- 
дввзасА.  множа*  в'Ьрьнывиъ*  въспвтЬни»*^  разоум^нвкмь  ■  го- 
в^нвкмь^Ч 

1.  2.  6.  88.  67.  164.  —  !•  1С0меи5  изъ  1  =  прнобр^- 

ла  к^  2.-2.  из»  2-го.  —  3.  светало...  чт'ео.  1. — 4.  Хё! 

6  =  Ха  =  67.  38.  —  5.  блщ-^щасА.  —  в.  мя^дре.  1 .  — 

7.  мыт  въ  2.  6.  38.  67.  164.  —  8.  {Умножал.  1.  =  11но- 

жаиша.  38.  =  множе.  2. — 9.  в^&рнъIxь.  1. — 10.  въспвта- 

ннё.  1.  —  11.  разоуи^нвимь  говЪнвмъ.   67.  =  разоу- 

момь  и  гов'Ьанвёмь.  1.  ==  разоум^ни»  гов^нвёиь.  2. 

Павлоу  бд^ноуоумоу^  оученикъ  бы^'.  кго  же  д'Ьтельмъ' 

посл^доу».  провде  до  края  западьнывхъ.  слово  рас^ваIг^^  въ 

ызыц'Ьхъ.  въ  Каон^'  и  въ  Рвм'Ь.  дхъ  свои  воу  свокиоу  въ  роу- 

ц^*  прбдасть. 

1.  2.  6.  38.  67.  76.  164.  —  1.  блжевои;11оу.  1.  = 
бяТьЧ-вьЕОмоу.  38.  —  2.  нстъ  бывъ.  76*  —  3.  д*телмв. 

1.  2.  —  4.  рас*ы.  38.  —  5.  въ  о^киавЪ.  1.  —  6.  в  рд;- 
ц*  воу  своёмоу.  1. 

1Яко  сднце  на  земли  въсиы^  оучителю.  всюдоу  же  притъча- 
ми.  лоучами'  богласьм'  просв-Ьщага  поющаА  та  в^рою  и  о^  ра- 
0:6  стомщихъ  стго  твокго'  тЬла.  «пом^яи  блажене  своа  1^че- 
НИНЫ  Л 

1.  2.  6.  38.  67.  76.  164.  —  1,  въсвывъ.    164.  — 

2.  и  лоучами.  6.  38.  —  3.  бгосиггГнны.  2.  —  4.  оу.  6. — 
5.оу  стго  твокго  тЬла.  38.=оу  твоего  тЬла.  67. 164.= 
твоего  т^ла.  1.2.  —  в.  иполько  въ  1. 

Лоучами  своего^  св%та'  пр'Ьп'Ьтаы  дшоу  мою  нын^  просве- 
ти. лежАщю  въ  ров^'  гыбЪльн'Ьмь\  въздвягни.  врагы  съ1фоу- 
шающА^  оскръблыюща»  *  присно  мою  дшоу^  в  къ  гр^хомъ  прн- 
Р'бюща*  МА. 

1.  2.  6.  38.  67.  76.  164.  —  1.  твоего.  1.  2.  6.  38. 
76.  —  2.  сна.  76.  —  3.  въ  гроб*.  1.  76.  —  4.  погы- 
б^льн^мь.  6.  38.  — 5.  съкроушающи  6.  38.  76.  164. 
1.2.  —  е.  оскърбЛАюща.  164.  =  —  щнхъ.  38  — 
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6.  в  парЬощамъ.  67.  76.  в  порАмця^д.  1.  к:  порАм 
щрнь.  2. 

свГ. 

«Ижо  св^тшIШШ  ТА  Хс  шрова  повиа.  жНчЛтрЛ  всем» 
прМпЬве  Квр1ле  Солоуйаал  шрвсл.  тЪмь  в  ввмь  понввв 
пцть.  ч^^твлЛ  та  панд.  (С  нб1ч>  аеоросамь  м1лоств». 

«ва  хв1.  стры\гл{.  1". 

сСифвлб  сш^ве  оучвтелю  доброте  ваоучв  МоравлАнв,  о 
вмв  б2  бл^даратв.  пркдагаА  Ьа  СиовевьскнГ.  даивь.  %й  Грш 
сваго  заховъ  11ь.  в  орааде  его.  тЬ|1ъшЪ]^лицесАСловет 
варода.  во  у  едавА  вьсв  до/ать»: 

«Кто  можеть  всоов^датв  чккц^  пН.  ыасе  сатворв  сдайп 
ев  Курвлонь.  и;  мда  Срацввьсва  взбавв.  в  и;  тва  же  п^п 
встрыве.  в  разьвраоид^  въ  КоаарЬ'в6рА11А.в1^став11Ь8аш 
ча  Азьшомь  его.  оусдадв  вода  гор'ктй;^;.  в  ва  дввваы  тш 
съм!Ьйш. 

ела*,  гла.  в. 

«О  сладькъГ  оучвтедю  Курвле.  о  твхад  ббседо.  о  1и^д 
ср^е  в  (<ве  пр^мЖдрв.  о  гхы  слажев  веда,  оввстравв  прйхЬ 
Аво  в  мЗрельГ  XV  о  вторв  Павле  в  оучеввче  Петровь.  вь  вего 
град^  взволв  почятв.  пои^вв  8*5  гр'ЬшввА  кь  гоу.  вхгвамв  1 
вмв  СП  вы. 

«В'ЬдЬтв  же  Ако  свце  побае  •:• 

Аще  СА  лоучвть:  вьпве  по.  то  вали  поемъ.  ДасА  вспрш 
млтва.  Шмь  Трьстое.  Про".  Иапль.  Иалл.  И  еул1е.  И  л1ГПос 
то.9ысо  т  2. 


XXIX. 
Двв1ски  Р1Д1М  XIV  вЪка. 

Въ  чисд'Ь  н^скодькихъ  древнихъ  Русскихъ  памятншковъ, 
найденвыхъ  въ  Варшаве,  особенно  любопытна  рядная,  выдан- 
ная Двинскими  посадниками  и  написанная  на  лоскутке  кожи,  ддн- 
ною  въ  3'/4  вершка,  шириною  въ  2%  вершка,  въ  25  строкахъ 
раскидистой  скорописи  XIV  в'&ка.  Вотъ  эта  рядная  строка  въ 
строку  и  знакъ  въ  знакъ: 

СО  посадника  Васидьм  Юрьеви^.  05  посадника  Овраи 
а  Степанович  и;  Васильква  намйстннка  Мивъ!  Онд 
Р'Ькви\  \х)  сочького  Ива.  се  позва  Левонтяй  Зачепннъ 
Савка,  и  всихъ  Кнжо  естровьчовъ.  на  судъ.  дворяаян 
омъ  Матуто  и  Мартынкомъ.  а  ркя  тако  Левонтин.  взя 
ти  оу  васъ.  сорокъ  куней.  да  тысячи  б^жЬ.  а  в  то  ми  ся  до 
сп'Ьдо  рублевъ  на  пятьдесятъ.  оубъггка.  ставите  на  судъ. 
судъ  ми  с  вами,  й  Завке  ста  на  суд%.  и  вен  К§жоестровьч 
и.  и  посадники  спросвша  оу  Савка,  и  оу  всихъ.  Кнжоостро 
вьчовъ.  виноваты  ль  кете  гымъ  Левонтню.  и  Савке  рче  ■ 
вси  Кнжоестровьчи.  т1;мъ  ксмя  кму  невиноваты,  а  бьиъ 
гне  кму  с  нами  рядъ.  за  все  то  чо  кго  Смене  Ночине  им 
але  по  СоФронову  рукопнсанью.  и  взяле  гне.  оу  насъ  за 
все  то  й  за  муку  и  за  грабежь  ав^  тьюячи  б'Ьлк^.  чо  км 
у  доспеле  Смене.  Ночине.  оубытка  й  шедъ  суду  срядвша 
ся  рядомъ.  по  старому  ряду,  а  потомъ  не  надоб%  ЛевонтЬ 
ю.  нп  кго  жен%  ни  ьего  д1;темъ.  нн  иному  никому  же 
до  Савка  пи  до  Кнжоестровьчовъ.  в  томъ  ерудьн  Сме 
на  Ночина.  ничего  же.  ни  Савку  ни  Квжоестровьчам 
ъ  не  надоб^.  до  Левонти».  нн  до  кго  жен-Ь  ни  до  кго  д^теI. 
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81  до  1вго  зяп.  до  Захары,  в  тонъ  орудн  шпто  т.  а  ■»  1 
рай  с  ЫЛ  омошшяЛ.  Федорг»  Максвмава^.  Пювъ  Гавршм 
ав\  Мвхаша  ОдьФро«&1вввв^.  Ивавъ  Сочьввв.  а  хто  ешй 
рахь  порушв  дасть  посадвввамъ  Дввньскваъ.  е.  тв1 

сачь  (ИЬдгЬ:  ^ 

Къ  радвой  этой  прввЬпева  евввцоваа  почап,  аа  шют§ 
съ  одвой  стороны,  оттвсвутъ  девапвовечный  жреетъ  на  ш 

во«1в,  а  ва  другой  —  чке  то  внв  въ  трежъ  строках». 


^ 


Кввжь  островъ,  вваче  КважмстрюсвШ,  вахадвтса  ва  ( 
вервой  Дввв^Ь,  выше  Архавгедьсаа  въ  в  верспхъ.  На  ш 
по1гЬо(абтся  теперь  деватваддата  деревевь,  802  двора^  йш 
2000  об.  в.  (см.  Спасав  васел.  н^стъ  I.  8  =  9). 

Что  ва  Кввжь  островйбьиоваселев1е,  ввсего  вЬроятвйв! 
селев1е  Руссвое,  въ  Х1У — XV  вЪкй,  сввдЬгельстцгвугъ  грашо) 
Уставвая  Дввнская  грамота  |^.  к.Васвд1я  Дмвтр1евпа  1898 
купчая  ковцаХ1У  вгЬка  М.  Чевакв  (вмв  котораго  напонанв! 
деревва  Чеваввва  гора  прв  р.  КахгЬагКеггЬ)  в  даввая  Я» 
Дявтрееввча  Аршвгежьскому  мовастырю  до  1428  г.  (Ю| 
Акты.  111  в  122):  въ  аосИдаей  взъ  этахъ  грамоть  понявд 
сельца,  пожвв  в  ^оввщаваКняжь-остров^Ь;въ  купчей  Чеваш 
яштела  Княжь-островауКвяакь-островцы;  авъ  Уставной  Д| 
ской  граиотЬ  озвачева  пдата  за  'Ьздъ  взъ  Орлеца  ва  Кяв; 
островЪ|  4  б'Ьлвв,  въ  двое  бол^е,  ч-Ьмъ  до  Холиогоръ. 

Вышеорвведенвая  рядная  относятся,  судя  по  пасьму, 
концу  ХХУ-гОу  иди  къ  началу  ХУ  в1Бка.  Двинскавв  посаднвв 
была  тогда  ВасилМ  Юрьевичь  в  Авраамъ  Степановачь,  нам1 
ввкомъ  перваго  былъ  Мина  Андреевичь,  Сотскимъ  по  Кнн 
острову  —  Иванъ. 

Д'^10|  давшее  поводъ  напвсашю  рядной,  бьио  такое:  — 
духовному  зав'бщашю  одного  взъ  м^стныхъ  влад'Ьльцевъ,  I 
немъ  СоФрона,  другой  влад'Ьлецъ,  Сеиенъ  Ночвнъ,  счелъ  < 
въ  правгЬ  овладеть  частью  ви'1нья  третьяго  влад'Ьльца,  Лео 
Зац'Ьпяна,  в  въ  этомъ  дФд'Ь  приняли  учаспе  Княжьостро! 
Зац^пинъ  призвалъ  ихъ  къ  суду  и,  выигравъ  д^ло ,  прнну; 
ихъ  «за  муку  в  за  грабеась»  и  за  убытокъ,  имъ  понесев 
отъ  Семена  Ночвна,  заплатить  2000  б^лкв.  Позже  ЗацЪс 
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ПО  тому  же  д'Ь^у  начать  новую  тяжбу  оропвъ  Княакьостров- 
цевъ  съ  нхъ  старш1ною(?)уСавоЮу  прнававъ  нхъ  на  судьсдво- 
рянвномъ  Матуто(ю)  н  Мартынкомъ»,  н  требуя  отъ  нжхъ  40 
кувъ  ■  1000  б'Ьлкв  за  убытокъ,  оонесенный  нмъ  до  50  рублей. 
КняжьостровцЫу  бывъ  доорошены,  сосшшсь  на  старый  рядъ 
нхъ  съ  ЗацЪоинымъ,  были  оправданы,  я  съ  помопцю  четырехъ 
рядцевъ,  въ  чвсогЬ  которыхъ  былъ  я  сотсшй  Иванъ,  заключал 
съ  Зац'Ьпннымъ  новый  рядъ,  по  которому  об^  стороны  отказа- 
лись отъ  права  тяжбы  по  Д'Ьлу,  начатому  СеменомъНочннымъ, 
съ  тЬмЪу  чтОу  въ  случа^  нарушешя  ряда,  поручитель  долженъ 
выплатить  посадникамъ  5000  б^лки. 

Представляя  собою  образецъ  особаго  рода  мировой  рядной, 
заключенной  въ  сл'1дств1е  тяжбы,  эта  грамота  любопытна  и  по 
языку.  Кром^Ь  гЬхъ  признаковъ,  которые  нерЬдко  повторяются 
въ  памятникахъ  Новгородской  письменности  (ч  вм.  щ  и  вм.  I», 
дат.  жен.  вм.  род.  над.,  и  т.  п.)  есть  въ  ней  и  друпе,  гораздо  бо- 
л^е  р^дше:  е  вм.  г  и  о,  ы  вм.  1ь  (Смене  Ночине  имале,  взяле, 
доспеле,  Савке,  тымъ  (есть  и  тмгь).  Какъ  древни  ати  особен- 
ности выговора,  свид'Ьтельствуетъ  грамота  препод.  Варлаама 
Хутынскому  монастырю  п.  1192  г.,  гдЪ  читаемъ:  въдале  Вар- 
лааме,  нивм  (вм.  нивь^  и  пр.  Еще  8ан'Ьчательн^е  въ  разсма- 
триваемой  рядной  употреблете  м^стоимен1я  ^  ьы.что  (все  то 
40  1€го,  40  доспело),  остающееся  доселе  обычнымъ  въ  народ- 
номъ  говорЬ  Двинскомъ,  и  употреблёпе  з  вм.  с  (^авке  вм.  Скв- 
ко),  чего  не  допускаетъ  ни  Русоой,  ни  вообще  Славянспй  языкъ. 


€€§!■■■§  П.  Огм 


XXX. 


Въ  Мооовежонъ  «уаеЪ  х|мшпе1  дричщЬнжый  о1^ 
■ыпшвальвшпо  жсцгсстп жовца  ХУ.вАка,  юторыПу  пк 
вйстяо,  1Ъ  старое  время»  у  иаеъ  съ  добюыэ  ааяшмлюь  I 
■  хЬвшцы  высошгь  круговъ.  Это  покровъ,  сщКлавный  дп 
Яросшвекшсъ  ч^дотворцецъ,  княаей  веодора,  Дщда  ш 
ставтиа,  двумя  княгявямв,  матерью  я  дочерыо,  ввъ  семы 
аей  Яросмвскяхъ.  Это  шелковый,  золотястаго  ця§тт  иап 
шятый  зеленой  шелковою  же  оторочкой  я  подбятый  пестр! 
Д1ЯН0Ю  въ  8  арш.  6  верш.,  швряною  въ  1%  арш.  Бол 
часть  атого  плата  занямаютъ  шятые  шелкамя,  серебромъ : 
лотомъ  Я80бражен1я  помянутыхъ  треть  квязей,  почтм  въ 
ственную  велячяну^  верхъ  плата  занять  напясямн  ямевъ 
зей,  а  нязъ  —  запясью  о  томъ,  для  чего,  кЪмъ  я  когда  001 
оряготовленъ:  то  я  другое  вышято  золотомъ. 

Верхняя  надпись,  вышятая  буквамя  въ  1%  вершка 'вы< 
занямая  почтя  всю  шяряну  плата,  относятся  къ  князю, 
раго  нзображеше  занямаетъ  середину  покрова: 

вдагова^иии  кия  ведияи  «сдо^ъ  с^осддвъсва  сноая 

Друпя  двЬ  надписи,  находящ]яся  подъ  верхнею,  м  в 
тыя  буквами  въ  1  вершокъ  высоты,  относятся  къ  двумъ  в 
ямъ,  язображенныиъ  по  сторонамъ: 

яма  дядъ  вид  яостяатаа 

Запись,  вышятая  подъ  изображешямя,  буквамя  въ  ] 
шокъ,  состоять  изъ  трехъ  строяъ: 
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СДИАИЪ  ПОК^О»   €1И  1%  П^еИМСИИТОМЬ  и  СДДШСМт   Г^ДД! 

М0СК11  здмишд  I  сшвмь  N  пот^ижви1смъ  кидтии  мд^ш 

КИЖМ  ДД1||Д0ВУ  ДДеКСДИД^ОВИУД  |1€11До1тв^11  1С11ДГ|НИ  МД^1Н 

N    лодожсиъ   ад    г^об«   тютю^цевь  1Ъ  Г^ДД!    {Д^ОСДДДИ 

Д%  ;♦  1ЮДД  к* 

Ддя  объяснешя  этахъ  напвсей  нелвшне  будеть  сообщвть 
кратки  родословный  перечень  князей  Ярославсквхъ : 


ВщшНръ  р  Монотхъ  1 1126. 


А 


Метшсдавъ  ВелнкШ  1-  1182  О  О  Юр»  ^^ожго^р^к^Ш  ^  1167. 

РоетнедАгь  СможеисшД  1*  1167  О  О  Всеволодъ  Бои.  ПНкадо  ^  1212. 

Давщдъ  1'  1197  6  у  Конетмгпшъ  Ростов.  1-  1219. 

Мстасшвъ  1 1280  О  6  Всеволодъ  ЯросивсмД  ^  1288. 

РоетвслАвъ  1-  1240  О  О  ВшсшМ  ^  1249. 

веодоръ  ЧерныД  ^  1299  6 — ! — О  1Ашр1щ  едая.  насл^двицд. 

Давндъ  О  +  1821. 

Васи»  О  Грошыя  ста  1*  1845. 

Васш»  О  (1880). 


Изображенные  на  покрове  в  означенные  въ  верхнвхъ  над- 
пвсяхъ  КНЯЗЫ1,  суть:  ведоръ  Ростяславвчь,  взъ  рода  князей 
Смоленсквхъ,  в  два  его  сына.  Князь  ведоръ  женился  вакняж- 
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вА  Яросшвсюй,  Марш,  едрветвеиной  аагл*дащЬ  Ярйсааж 
го  кшшеви,1эпап  бршонъ  им  ае  вваншплрупшъврт 
уорочю  8а  евошгь  оатометвомъ  Яроепаеаое  начес  1М1,  I 
доетатвъ  вйрныжъ  данвьоъ  м  поавоию! 
охщмитрк  этого  IВ8аа.Въ^§то1шеяж!Ъу 
кажется,  сеЪкЬшя,  ваяшя  ваъ  одаого  жеточнава,  ^^ччтрг*^ 
проввашемъ  «Черный»,  предегаадаетса  еоаюнааовкъ  Тапф«| 
лругокь  аеша  Руееяаой;  а  мещду  т!»  потомово  чтъ  его] 
мять  а  ув^коайчаааетъ  аа  вамъ,  такъ  ае  аакъ  ■  аа  его  дЬ 
на,  Дашцомъ  а  Ковстантвнокц  вна  саатаго.  Кв.  Оеощор»! : 
еЛ  в^дачваго  похода  къ  Смодеяецг,  (которывгь  хогЬпаав 
д^ть),  свовчадся,  пострагшась  еъ  ехаму,  16  севпбря  1291 
Квягавя  Мар1я,  особевво  есш  вйрать  в8в&епю,чтовняаь  6 
доръ  бью  жевать  в  ва  дочерв  Нотаа,  свовчадась,  вйроях 
гораздо  равФе.  Сывъ  его  Давндъ  оосНк  отца  сдйшея  ва« 
тедемь  Яроедавда  в  оставадся  внъ  до  смертв,  до  1821  го 
Когда  уверь  брать  его  Ковставтввь,  по  прозвавио  Удеамщ 
вавЬство. 

Обь  открыпв  моще!  вхъ  в  о  вгь  прославдвв1в  лйтсп 
одаваково  говорить  подь  1463  годомь,  развяся  тольво  вь : 
дробностяхь.  И  къ  этому  же  году  Архангельская  хЬтоввеь 
восвтъ важное  ддяЯросдавдя  собыпе,  говоря, что городь  этч 
отошехь  за  веднкаго  князя  (Ивана  Васндьевяча). 

Князь  Ярославсюй  Адександръ  ведоровячь  оставаяса  вп 
чсмъ  I  посл'Ь  этого,  до  смертн  своей,  въ  1471  г.,кня8емь;т4 
же  титудомъ  пользовался  и  сынъ  его  Дашыъ  Алексавдрош 
бывш1Й  еще  въ  яшвыхъ  въ  1497  году,  какъ  свад'Ьтельству! 
его  грамоты  (Допол.  къ  Акт.  нстр.  1.  ЛЯ  20  в  21). 

Этотъ  то  Дан1илъ  Александровачь,  внукъ  праправнука 
Оедора  Чернаго,  упомянуть  въ  записи  на  покров^,  какъ  ц 
княгянв  Мархе  и  отецъ,  тоже  княгини  (неизвестно,  аа  к 
бывшей),  Мар1и,  нриготовившихъ  покровъ  на  гробь  прос^ 
лснныхъ  своихъ  предковъ.  ОбЬ  оеЬ  жили  въ  это  время  въ]Я 
кв^,  какъ  видно  изъ  записи,  если  не  совершенно  переселввш! 
то  по  крайней  шЬр%  на  время.  Два  сына  князя  Дан1вла  А 
сандровича,  Васил1й  Васьянъ  и  Иванъ  Хомякъ,  была  уже  : 
стыми  боярами,  и  сынъ  перваго,  Иванъ  Васильевичь,  пожже  б 
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считаемъ  родонаяиьвисоиъ  рода  П'Ьнковыхъ,  потому  что  каяаь 
Дая1иъ  Александровпь  носиъ  назваше  П'Ьвка. 

Покровъ  конченъ  до  20  шля  7009  г.,  т.  е.  1501  года,  бу- 
дучи прнготовленъ ,  можетъ  быть,  къ  22  1КМ1Я,  къ  дню  св.  Ма- 
р1и  Магдалины,  какъ  къ  двю  ангела  княгшнь. 

^  Князы1,  всЬ  трое,  изображены  |а  оо1фов'Ь  въ  швгш  (пга- 
томъ  серебромъ). 

Въ  середин^^,  какъ  уже  сказано,  помещено  изображеше  кня- 
зя ведора  Ростиславнча.  Онъ  представденъ  съ  большою  сбдою 
бородой ,  въ  схим'Ь  голубоватаго  цвЪта  съ  красными  осмвко- 
нечнымв  крестами  на  оодножкахъ,  въ  манпи  коричневаго  цвй- 
та,  спереди  приподнято!  на  руки,  пригнутый  къ  груди,  и  въ 
длинной  подрясной  одежде  св'Ьтлокоричневаго  цв^та.  Въ  л^вой 
рукЬ  онъ  держитъ  свитокъ,  а  правою  —  благословляетъ. 

Князья  Давидъ  и  Константинъ  изображены  молодыми :  — 
князь  Давидъ  съ  небольшою  бородою  и  волоса  острижены  до- 
вольно коротко,  а  князь  Константинъ  вовсе  безъ  бороды  и  съ 
длинньши  волосами,  падающими  на  плеча.  Оба  въ  ддинныхъ 
свитагь,  вьиоженныхъ  по  подолу  широкою  оторочкой,  и  въ 
легкихъ  шелковыхъ  охобняхъ,  накинутыхъ  на  плеча  и  также 
украшенныхъ  въ  верху  и  по  подолу  оторочкой.  На  княз^  Да- 
виде свита  изъ  желта  зеленоватаго  цв^та,  а  оторочка  у  шеи  и 
внизу  красная,  вышитая  золотомъ;  на  княз^  КонстантинЬ 
свита  яркаго  зеленаго  цв^та,  съ  отлоашьшътого  же  цв^та  во- 
ротничкомъ,  застегнутымъ  на  горл^  пуговкой,  а  оторочка  на 
подоле  красная  же  съ  золотомъ.  На  князЪДавидЬ  охобеньсинШ, 
съ  красными,  шитыми  золотомъ  оторочками;  на  князЪ  же  Кон- 
стантинЪ  —  малиново  красный  съ  синими,  шитыми  золотомъ  ото- 
рочками. 

На  голов'Ь  у  обоихъ  князей  высокая  шапка  св^Ьтлаго  цвйта, 
съ  м'Ьховымъ,  довольно  узкимъ  околышемъ;  на  ногахъ  серебря- 
ные сапоги  съ  красными  и  синими  застеасками.  Тотъ  и  дру1Ч)й 
князь  держитъ  въ  правой  рукЬ  семиконечный  крестъ,  а  въ  Л- 
вой  —  мечь. 

Краски  шелковъ  большею  часпю  слиняли,  весь  покровъ  об- 
ветшалъ;  но  это  не  м'Ьшаеть  видеть  достоинство  работы.  Не 
знаю,  ч%мъ  больше  любоваться,  изящною  ли  правильностью  и 
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дажъ.  Въ  отвошев!!  п  ршерау  яцудовмтмртшю  ся1ш 
тшько  яцщ  руш1  сАд!М  бором  КВЯ8Я  вздора;  но,  южемОу  | 
номты  въ  монъ  ве  кЛ  ввягввв,  атотъводдвввввъ,  жтю§шш 
оЛ  аолзовывсь. 

Рикти  продолжапсц  ^^фовтво,  ве  одввъ  годъ,  10гвя« 
ш  быть  всполяема  ве  двума  трувюввцшв,  а  диве  в  ввееп 
еелв  тошо  влатъ  бьиъ  ватявуть  ва  ввлыцахъ  во  вею  длцу. 

Вудучв  зааАчатедьвьшъваватвввтъоштивовцаХУвА 
втотъ  ванятвввъ  ве  мев1№  вауЬчателевъ  в,вакъ  сввдЬтелмя 
оввяяюсвой  одеждй|Вовечво,  веХШ,  аХУвЪццтоговрвт 
когда  вовровъ.быхь  врвготовдяемъ,  вп  же  во  бопшей  ■! 
того  вревевв,  когда  могло  быть  си:Ь|авове1юоев8обраавайе 
чудотворцевъ  Яроешвсввхъ,  т.  е.  вь  вачагЬ  второй  ооловв 
XV  вЬии  Обь  В80бражев1яхъ,  воторыя  осталвеь  бы  отъ  врс 
няго  времевв»  ве  вожетъ  быть  рЬчм.  Не  такъ  богата  одп 
ад'Ьсь  ва  квязьяхъ  ДавадЪ  в  ЬСовст'антвц'Ь,  какъ  одещда  в. 
Ваевш  Дивтр1еввча,  ва  саккосЬ  ввтр.  Фопя,  в  вЪсвольво  д 
гаго  повроя,  тЬмъ  ве  мев^е  въ  товъ  же  родйввI^Ьет^Ьсътй 
во  воврою  очевь  сходвая  съ  одеждой  древвяго  вроювв , 
свольво  ова  взв^Ьства  по  рвсувкамъ  XI  —  Х1У  вЪв.  Одва  то 
ко  часть  одеацы,  ковечно  ваашая,  застабметъ  задуматься: : 
—  верхняя,  наквнутая  на  плеча.  Она  похожа  на  плащь,  во 
тЬмъ  вм^стЬ  похожа  в  на  охобень — того  рода,  какъ  ва  к 
вахъ  св.  князей  нашихъ,  писанныхъ  въ  XVI  вФкЬ  в  поливе, 
длинными  узкими  рукавами.  Что  на  покров^^  изображены  ру 
ва,  можно  заключать,  между  прочимъ,  по  оторочкамъ,  шать 
золотомъ,  сд'1ланнымъ  тамъ,  гд'Ь  бы  должны  быть  верхи  в В1 
рукавовъ:  так1я  рукавныя  оторочки  можно  видеть  ва  пома 
тыхъ  вконахъ. 

Выходить,  что  въ  кон1гЬ  XV  стол'Ьт1Я  уже  была  въ  обы 
охобни  съ  длинными  узкими  рукавами,  замЬнивш1е  плаща  д] 
вяго  времевв. 

Прв  этомъ  считаю  нелишнимъ  напомнить  о  другомъ  пан 
ник'Ь  тоже  XV  в'Ька,  только  не  конца,  а  начала, — объ  одв4 
изъ  двухъ  саккосовъ  митрополита  Фот1я,  хравящнхса.въ  М 
ковской  Саводальвой  рвзввц'Ь.  ОбпЦя  свйд'ЬвЕЯ  о  в^п  сооб1 
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ны  уже  И.  М.  Снегнревымъ  въ  «Памятникажъ  Московской 
древностн»  (стр.  178)  и  ареосв.  епнскопомъ  Саввою  въ  сУка- 
зател'Ь  ддя  обоар^Ьн1Я  Москов.  патр1аршейу  нын^  Сквод.  рнзвв- 
цы  (въ  4-11Ъ  взд.  стр.  18),  в  орв  второй  взъ  атвхъ  кнвгь  прв- 
южено  взображен1е  саккоса,  хотя  в  въ  очевь  умевьшевпомъ 
ввд'Ь  (въ  150  разъ),  гЬмъ  ве  мен^е  вгЬрвое  в  дово1ьво  отчет- 
1ввое;  а  прв  первой  хотя  в  несовершевно  в^крвый,  во  довольно 
удовлетворительный  рисунокъ  взображен1й  велвк.  князя  Ва- 
СИЛ1Я  Дмвтр1евнча  в  вел.  квягвнв  Соф1В,  пом'Ьщенныхъ  въ  чв- 
схЬ  другихъ  швтыхъ  нзображешй,  которымв  оокрытъ  весь 
саккосъ. 

Время,  въ  которое  прнготовлевъ  атотъ  саккосъ,  опреде- 
ляется пом^щешеп»  на  немъ  какъ  этнхъ  взображешй,  такъ  равно 
в  взображенШ  василевса  Хоанна  Палеолога  в  августы  Анны 
Палеологины,  в  самого  мвтрополвта  Фот1я.  Мвтрополвтъ  Фо- 
Т1Й  правилъ  Русскою  церковью  въ  1408—1431  гг.;  в.  к.  Ва- 
СИЛ1Й  Дмитр1еввчь  быль  на  Московскомъ  престоле  въ  1389 — 
1425  гг.,  въ  бракЬ  съ  в.  к.  Со«!ей  ВвтовтоввоЙсъ  1391  г.  Эта 
данныя  ограннчвваютъ  время  првготовлешя  саккоса  годами 
1408 — 1425.  Бслв  же  разуметь  подъ  василевсомъ  Хоанвомъ 
вмператора  1оавна  VII  Палеолога,  а  иодъ  Палеологиной  Анной 
—  Анну  доч.  в.  к.  Васвлк  Дмвтр1евича,  его  супругу,  вышедшую 
за  вего  въ  1417  году,  то  время  првготовлешя  саккоса  долакно 
отнестя  только  къ  этимъ  годамъ,  когда,  хотя  еще  и  былъживъ 
в  праввлъ  вмпер1ей  Мануилъ,  но  и  сынъ  его  1оаннъеще  юный, 
былъ  уже  нареченъ  васвлевсомъ,  какъ  ввдво  между  прочимъ 
изъ  рисунка,  всего  семейства  Мануйлова,  приложеннаго  прв 
кнвгЪ  твореЫй  Д10НИС1Я  Ареопагита,  присланной  самимъимпер. 
Мануиломъ  Д1Я  Франц.  монастыря  св.  Д1онис1я  въ  1408  году 
(см.  Басапве,  ОЬззапит  шей.  1м.  Двдот.  изд.  VII.  таб.  VII): 
надъ  изображешемъ  юшЛго  1оанна,  представленнаго  въ  царскомъ 
в«нцЬ  и  въ  лор«,  вадписано:  ХШ  6Н  ХШ  ТШ  бЦ)  ШдбС 
ВАС1А60С.    6   ОЮС   АОТ. 

Какъ  бы  впрочемъ  ни  было,  мы  им^емъ  И80бра«ен1е  в.  к. 
Васвл1я  Дмвтр1евича,  —  и  на  немъ  ввдвмъ  его,  въ  плащЬ,  ва- 
стегнутомъ  на  т&к  и  перекинутомъ  одною  часпю  полы  черезъ 
хЬвую  руку.  Можемъ  заключать,  что  в.  к.  ВасялШ  Дмитр1еввчь 
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еще  ноеиъ  тко1  пшцц  ■  «о  юшевм  охобш  еъ  кув 
шйето  шшц»  вооио  въ  обычай  попве.  Въ  ямцЬ  ХУ 
обычай  етотъ  уже  п  еч1там1  вовынъ;  ■шяебЫуЮмюдо 
аей  Дщщда  ■  Коветавтана  ве  ваобраввш  въ  охобвахъ.  Ж 
ие  сНиуепра  вреяполагатъ,  что  обычай  воевть  охобя 
шиь  овом  воловввы  ХУ  в1ш? 


свъдънш  и  дШШИ 

о  МАЛОЮВМПНП  I  ШЗПСПШЪ  ПАНЯПШП. 
п.  п.  СРВЗНВВСКАГО. 
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Древшее  Ж1т1е  Адекек!  чемовиа  БожШ  еравтешю  п  дужошт 
сшоп  оФъ  кжечЛ%  10ж1еп  чемвМк. 

Жит1я  святыхъ  и  оов^ста  о  чудесахъ,  составляя  значитель- 
ную часть  нашей  древней  о  старой  письменностн,  достойны 
вниматя  изс^^Ьдовате^я  какъ  въ  чисто-мтературвомъ  отноше- 
Н1И,  такъ  и  въ  отношенш  къ  языку  п,  не  р^дко,  въ  отношешн 
къ  быту  в  обычаямъ  прошедошч)  времена.  Между  прочить, 
очень  любопытны  г§  нзъ  нихъ,  который,  по  предмету  н  по  со- 
держашю,  совпадаютъ  съ  песнями  нашить  сдЪпцовъ,  съ  такъ 
называемыми  духовными  стихами.  Безъ  нзучешя  источннковъ, 
изъ  которыхъ  заимствуемо  было  содержаше  духовныхъ  стя- 
ховъ,  невозможенъ  и  правильный  научный  ваглядъ  на  этотъ 
важный  отд'Ьлъ  словесности,  отличаюпцйся  двумя  важными  при- 
знаками народности:  языкомъ  и  изустнымъ  со1фанешемъ;  а 
что  прямой  псточникъ  многихъ  духовныхъ  стиховъ  есть  имев- 
но  ЖИТ1Я  и  пов^^сти,  это  долженъ  ран^Ье  или  позаю  узнать  вся- 
К1Й,  кто  занимается  духовными  стихами  не  кое  кавь. 

Къ  числу  ЖИТ1Й,  пересказанныхъ  въ  духовныхъ  стихать 
принаддежитъ  и  жипе  Алекс1я  человека  вож1я.  Передаваемое 
въ  подновленной  ФормЬ  въ  Четш-Минеи,  оно  сохранилось  я  въ 
древнемъ  вид'Ь  въ  н^^колькить  снискать,  меащу  орочимь  ж 
ХП — ХУ  в^ковъ.  ДревиЬйппй  изъ  сохранившихся  или,  по  край- 
ней мЬр^,  изъ  доселе  открытыть  списковъ  находится  въруко- 

3  2*  ^ 


2  Ж1Т1Ж  М  СТ1ХЪ 

тс!  Импер.  Нубж.  ВЛпотеал  ХП  в1шц  юш&етво!  по»  щ 
вш1емъ  Зптоструй,  I  аахдошющай  въ  оебЬ,  по»  опвам 
въ  е^^^детв^е  подробваго  ея  об»1довав1я,  часть  торжеспеп 
ка  съ  шпшпш  ж  повЬстшп  о  чудесахъ  (СМя.  I  Зам.  XXI] 
Вь  мою  сшскЬ  аап1я  св.  А1бкс1я  ве  достаетъ  вкчапи  Л 
совсковъ  XIV  вЪка  одввъ  ваходштся  въ  перганвввовгь  сборв 
Л  гр.  Мусвва-Пупшвва;  другой  въ  сборввв*,  првнадямащм 
гр.  А.  С.  Уварову:  въ  посдЪшемъ  чтев1е  в&иггорыхъ  шЛс 
щспорчево  ведоиысдеиъ  перепвщщва.  Изъ  спясховъ  ХУ  век 
особенво  добопытевъ  по1гЬценвы1  въ  бумаашомъ  сборви 
Тровцкой  Лавры,  закдочающшъ  въ  се(№ра8выявоучш1я.  Ся 
сковъ  ХУ1  вЪш  оченышого.  КровгЬошвбокъввсцовъ,  въшв 
завгбчаютса  в  подвов1ен1Я. 

Представшемое  адбсь  чтев1е  сдйдаво  по  Мусввъ^Пупш 
скову  спвсху  съ  ра8вочтев1я1а1  по  совску  Тровцвову  в  по  а 
сцу  ХП  вЬка« 

БЪ  чЪъ  в  Рв1гЬ  мужъ  блюч'Чявъ  вмевемъ  Ефвныввъ 
аюва  его.  Агш1ц».  при  Шнорвн  в  Аркадий.  сшввьшацршРп 
схвма.  велвкъ  бъшъ  в  бопрехъ  в  б1лгъ  з&ю.  Бдху  аве  у  п 
трв  ста  (е  трв  тысяпщ)  ситрокъ.  а  всв  съ  зштымв  подеы 
драга  рвагн  носАще.  И  не  б^  же  ему  чада  аанеае  б&  авевв  с 
неиодн.  Сив  же  бдгочтъемъ  жив«и  и  запов^дв  вшх  твордв 
алсаше  (=постяше)  же  по  вед  дай  до  девАтого  часа  в  трвт] 
пеаы  постав1Аше  в  дому  своеиъ  по  вел  дай.  ёдину  свроташ 
вдовицаиъ.  а  другую  странньшъ  й  иивоходапцшъ  а  третью  ( 
дАпцшъ  (=  006*6).  Самъ  же  въ  девАтыи  часъ  вкупиипе  хж1а1 
съ  страньн^вшв  и  6  черныщ  и  съ  нвщиип  гадлше  ххЬбъ  с» 
Кгда  же  вддше  в  полату  1феву.  млстыню  дадше  ниЕЦнягьпрс 
собою  глА.  пко  пбсмь  достоннъ  ходити  по  земли  Бв!;  ТЬм  ап 
подруаае  его  Аглаида  жена  блгов'Ьрно  з^ло  богащнсл  ва. 
всА  дай  запов^^и  его  твордщи.  и  мохдщи  й  глщи.  Поханв 
Ги  недостойную  рабу  свою,  и  дай  же  ми  пходъ  и)  мужа,  в 
будеть  ми  (^.  и  да  будетъ  ми  вожь  (=  вождь)  спфоств. 
оусп1хъдШи  моей.  Ипомдну  16бъмлндмъ  ею.  ивачатъ(вов 
мя  то)  и  рода  снъ.  И  взвеседвсд  муакь  ёг^  иЗ  взв.  И  в^тяон 
(=его)  и  нарекоша  ймд  ему  Алексин.  Д  ёгда  же  быть  пю 
л^^  илроча.  я  даша  п  въ  пьрвое  оученйе.  л  нао]гчвсА  ш 
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грамоте  и  1фковноиу  оустроевью.  шко  же  в  мио  времл  пооу- 
чнвсм.  в  преиудръ  бысть.  Кгда  аве  О^сть  по  закону  възрастъ* 
шюёиоу  вреиА  сиженвтв  |ёго.  и  т  Ефимьпнъ  къ  жео^  своем. 
Створив'Ь  бракъ  сну  своёиоу.  И  взвеселвсА  жена  и;  словеса 
мужа  своего  и  текши  паде  предъ  ногаиа  ёго.глщи.  до2<ставнтъ 
Бъ  слово  твое,  кже  гла.  створнв^Ь  бракъ  любимому  паю  чаду. 
и  да  вижю  и.  да  радуётсА  дгь  мои  и  дша  мою.  и  еще  аомощь 
створю  оубогимъ  и  нищимъ  по  заповеди  ва  моего.  И  и;бручи- 
ша  ему  илроковицю  рода  цркаго.  и  створиша  ююу  бракъ.  въ 
цркви  стго  ВънпФанть».  чтвымн  <^ли.  (и  оувазоша  и  оукра- 
сиша  чертогъ  и  въведоша  и  въчертогъ  въ  невестою).  И  бшпа 
весь  шь  веселАщесА  даже  и  до  нощи.  И  гла  Ефамыанъ  къ 
сну  своему.  Вл^зи  чадо  и  вижь  невесту  свою  и  познай  подружье 
своё.  И  вл^зе  в  чертогъ  своп,  и  обрбте  сЬдащю  на  престохЬ 
златб.  И  вземъ  перстень  свои  златъ  и  поасъ  златъ.  и  обить  н 
въ  кропину  багряну.  и  дасть  и  обрученицй  своей,  и  г7а  ён. 
Вземши  сие  бхрани.  и  буди  въ  межю  мною  и  тобою,  дондеже 
бо  благоволвтъ  въ  д'Ьлеса  наю.  И  отъиде.  ИзлЬзъшю  же  ему 
ис  чертога  своего  в  вшедъ  вь  рвзннцю  свою  и  вземъ  Си  бмь* 
ства  своего,  и  изнде  нощию  иггаи  из  Рима,  и  вл^згЬвъ  корабль. 
И  допде  пловъш  града  Лаодикип  Сурьскы».  Иаг1зъшю  же  ему 
ис  кораблА  и  помолисА  ву.  и  рече.  Бе  створивыи  нко  и  землю, 
спсыи  МА  ис  чрева  мтре  моел.  спаси  маивъша  Си  суетвагожн- 
тип  сего,  и  сподоби  ма  и;  десную  тебе  стати  съ  вс&ми  правед- 
ными, оугодившими  теб^.  юко  ты  ёси  въ  мытвъ  и  спсап(и). 
и  теб'Ь  славу  въсылаемъ.  И  въставъ  въ  тъ  ча*.  и  срЬте  иЗсел- 
ники  (и)  иде  съ  ними.Доидеже  страны  СурьскыА  (града  Е|Дееа) 
иде  же  лежитъ  1ибразъ  ва  нашего  Ис"  Ха.  иже  даде  Авъпфевв 
1фю  въ  жввотЬ  семъ.  Въшедшв  же  ему  въ  прадаградъвсееае 
им-Ь.  и  раздасть  нищимъ.  ии;блечесА  в  худу  ризу,  и  ебдЬахннн- 
ощв  (проситель),  въ  притвори  црсовкЬмъ.  в|дычц:Ь  нашеа  вца. 
постАСА  прилежно.  (х>  ПОДАЛА  ДО  ВОДИЛА  (=— е)  причапццпесд 
стыхъ  таинъ.  и  йдАше  мало  хл^ба  и  мало  воды  пиише.  а  кже 
ему  дакгау.  то  все  (роз)дапше  нищимъ  млпию.  И  понскавъше 
же  кго  (съ  плачемъ)  въ  градй  Римъстйнъ;  н  не  и)бргЬтошаёго. 
И  посла  \х)щ>  кто.  т.  илрокъ  искать  его.  И  пришеюое  же  въ 
Кдески  градЪ|  въ  Месопотамию,  даша  ему  н11тяю  свои  кму 
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и^троцщ.  ■  не  поэнаша  его.  Вцд^въ  же  п  чА»  вВЬ.  ■  поав 

■хъ.  ■  оросшп  ^.  нрече.  Хвыюта  А.  «ко  еподобиъ  клее 

ш]Пшю  примта  Си  свопъ  доначадьць.  шюте  твоего  ради.  |1^11а 

шла  же  СА  вспать  и)роца  (о  вдоша)  въ  Рвмъ.  в  възвЪстош 

пот  своему,  ^^^^ще.  «во  ве  и;бр§тохо1гь  его.  ИПгв  гве  его  2 

того  часа  брачваго.  кгда  всваагьше  его  а  вешбрктоша.  влмп 

пш  в  ложввшо  свою,  в  завЬсв  ижовце.  а  лоетьпвюа  вретщ 

в  глацу  аеледомъ  аосыоа.  нолАшесд  гва.  глЗще.  Не  внашъ  ш. 

епяя  Фсюду.  довюже  оувЪдаю  ш  ^^своепкдтючвдЬаъ.  а 

■о  СА  есть  хЬгь  ((Щ  же  кто  Си  вележе  са  роди  Яь  кто  я  я 

оралЬпасА  въ  жевЬ  своев:  в  гЬ  въ  вев.  Мол»Ь  пГ.  да  « 

щадвтъ  вы  дЬтяще  се  кже  вама  ведасть).  Отворвш  аю  ену  ц 

Лп  въ  аавергЬ  стш  вб|а.  в  оугодв  ^.  И  пвяса  С1Сп1  Л 

паваиарю  жь  сМ  глСща.  Вьведа  чА  вба  въ  1$квь  моа  ' 

ПВО  достоавъ  А^ть  1$тваю  вбВау  (=5 — ва— сьваг о),  юво  бо  т 

ро  добрып  (вдобро)  вовА  1ип^  его  есть  (в)  юво  (же)вЪве11 

ва  гмвЬ  ц|ю  (=ц$в).  таво  почпваеть  да^  с^вш  ва  вень.  О 

ПВО  (же)  слЗце  сашкть  въ  мор^Ь  (:=звъ  всь  мвръ)  таво  проев 

(|€ть)  аштвё  кто  въ  всемъ  мяр'Ь  пр-Ьдъ  вгВъ  я  перея 

(егпр'Ьдъ)  авгш  ввШш.  Изоде  жепоаамарь  (=:ваномона| 

же)  вп1а  того  (=г  тавоваго)  ика  в  ае  1ибрйте  бго.  Модавн 

СА  ст'бв  ВЦП.  да  гаввть  ему  ч1ва  того  (==  вжя»).  в  пввса  ё| 

пава  ста»  вщ1  второе  мюще  кму  (=:гла  же  павш  къ  нем 

вца  въторок).  Оубогна  с^дАи  предъ  дверьип  црЕвьнъшв  1 

(м)ёстьчЗкъвашо.  Изиде(же  пак'ы)понаиарь(въ  папьрг 

в  1ибр%те  о  (=кго).  п  кмъ(=имъ)  и  (=ёго)  заруву.  и  във 

де  в  въ  1фквь.  п  ил'ол'Ь  чтн'Ь  служаше  кмоу.  Ве^ип  же  (= 

орост  (= — оу)словои;немъ  (=то  члка  вожага)  въ  все! 

градЬ  томъ.  Впд'бвъ  же  ч1къ  бпв.  гако  (а  ту)  познаша  п  вьс 

и  (Ъ&кшв  (=а)  Со  града  того  п  (прпшьдъ  въ  Лаи;дпвв] 

вхбзе  въ  вораблъ  и  въехотЬ  (=  хота)  итв  (=  пре1ехатп)  ] 

Тарсввскую  (=:търъсъ)  Килпквю  (=Катанвю).  да  вепозв 

ють  кго  тамо  (=зане  тоу  не  знаюхоуть  кго).  Волею  а 

Бюю  прогвавъ  (=иэгнанъ)бы  ворабль  вЬтромъ  бурнъоп 

врвде  въ  Рамъ.  И  взъл1^  (же)  не  ворабдА  и  рече.  Жввъ 


*)  Отеюд!  вачвЕлется  спасокъ  ХП  в^ка.  Развочтен1я  его  &ожЬщ»го. 
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Бъ  МОЙ.  и  не  буду  ТАжекъ  иному  нпкоиу  же.  но  въ  домъ  ССца 
своего  (=мок — )  пойду  (= да  нду).  ико  и  ту  незнакмь  ксмь.  И 
всшедъ  (=  Ида  же)  ср^те  (=  стрЪте)  иица  свокго  вдуща  и; 
нодаты  црвъ!  въ  времА  сиб'бда  (=и;б'Ьднее).  И  покдоннса  кму 
глА.  Рабе  Бпн  оомидуп  ма  ниша  п  (=оубогаго)  странна.  ■ 
не  д-Ьп  мене  (=створи  мене)  въ  дому  (=двор'Ь)твоёмъ  (=с — ). 
да  о  азъ  са  насыщу  (= — аю)  съ  рабы  твопмп  и;  крупнць  па- 
дающпхъ  и)  (=съ)  трАпезы  твок».  и  въ  же  твой  да  бдТосдо- 
внть  д'бта  твога.  п  да  оуправоть  на  земли  житьё  твоё  и  да 
тпподастьцртво  кбнок(п  га  же  нмаши  на  страньн'Ьи  земди 
да  блгосдовить  и  да  насытить  оупъванша  свокго).  Сш- 
шавъ  же  и;ць  кго  »ко  (=паче)  и;  страныихъ  ксть  и  радъ 
(=тъщьн^и)  б'ы.  и  поведи  ввести  (=прп — )  кго  въ  домъ 
своп.  И  рече  къ  и)рокомъ  своимъ.  Который  и)  васъ  посдоужи- 
тп  кму  хощеть  да  аще  кму  оугодить.  жпвъ  1ъ  въ  мой.  юко 
свобожю  кго(=»ко  свободьнъ  боудеть).  и  оучасты^  имать 
(възАтп)  въ  дому  мокмъ.  но  въпапертЬ  входа  мокго  створите 
кму  хд'Ьвнпцю  (=хыжпцю  да  вдазА  и  пз1азА  зьроу  кго). 
дадпте  же  (=давапте)  кму  п  гадь  а*мок1г1трапезы(г=:и;иокп 
гг1дп  п  трапезы).  Б1же  (=и  6*6)  кму  оурокъ  тъ"  пригатенъ 
(=прпснъ).  Матп  же  кму  (=  —  го)  имущи  с^тованик  и  пе- 
чаль, и  не  псхожаше  пз  ложница  свок».  а  своха  кп  таио  же 
рече  (=и;ставъши  рече  кп).  Не  извду  (=  —  и; — ^)  (йсеЛ 
(= — соудоу)  до  смрти  мок»,  но  Е^ицп  кдиномужноа  пусгы- 
нолюбицц  оуподоблюсА  (=  но  гърн|и  СА  оу-лю  поус-ци  1 
кдпномужпцц  и  азъсътьрплюипожидоу).дондежеоувиакю 
(=  оув'бд'Ь)  и;  мужи  (=  женпс^)  мокмъ  (=  сво — ).  каиосА 
ксть  д-Ьдъ  (=  чьто  кмоу  бысть).  СЭроци  же  по  вса  вечери 
пакости  кму  творАху  (=д*ихоу  роугающесА).  Овий  (же) 
пхахуть  кго  ногами  а  друзпп  (же)  заоушахоуть  кго  иннп  же 
(пакы)  шпанпце  (=и;папанице)  мыюще  (=и;мыва — )  и  по- 
мытмп  нань  възливахуть  (=  въз-ху  нань  помы»).  ВщдЪвъ 
же  члкъ  БОИ.  »ко  наоученькмъ  дыаволимь  спк  (=то)  Сп^ 
(=бывакть).  синъ  же  съ  радостью  првимаше  и  съвеседикмъ 
терпАше  (=съ  ра-ю  и  вес-иь  и  тьрп'биикмъ  вьса  приимаг 
ше  тьрпА).  И  поживъ  (=съконьчавъшю  же)  въ  дому  и)чн 
^[^  лъ  незнаёмь  никимъ  же  (=:кто  бй).  Кгда  же  изводиса  1н 
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да  представЕТСА  ч]1гь  вп  (=възат1  преданик    и;  неп 
рече  къ  Сирову.  оже  киу  сдужаше  (=  с^оужаще1I7  кмо; 
(врате)  првнеси  мвхаратвю  (= — ^ръ — )  вчерввло.  н  трос1 
И  прввесе  ему.  И  въземъ  в  вапвса  вса  тавЕм  гаже  в 
(=вмАше)  съ  (Сцю  (ев)  в  съ  шфью.  в  кже  г1а  къ  шбруч 
нвцв  свокв  (въ  чьртоз^).  какъ  кв  дасть  оерьстень.  ■  ы 
жвтвк  свок  напвса.  »ко  да  познають  в.  пко  тъ  ксть  еть  I 
(=кго).  Бысть  же  въ  кдвнъ  днь  (вед'Ь ла)  по  свончаньн  сп 
двтургв».  в  кще  сущема  цриа  въ  црквв.  в архв1€Ш1у  (=соу щ 
Марввану  архвн.ппоу  въ  црквв.  бдгов'Ьрн'ыма  црема 
всЬмъ  людеиъ(оу)спш1ашагм*'(невп  двмъ)  изъ  и;ларА(==за 
ремъ).  глющь  (=  г]а).  Првд^те  во  мв^  всв  троужающс 
(= — щввса)  в  сибремененвв  (гр'Ьхъ!)  вазъ  покою  вы.  И  дп 
шасА  (же)  в  оужасошасА  всв.  в  падоша  нвцввъпвюпщ.  ПГ] 
шиуй.  (Тъгда  же)  пакв  второе  (= — тле)  гм  (оу)стша1 
Повщ^те  ша  бв».  да  помолвтьса  за  ивръ.  Сввтающюже  о. 
ву  всходить  00  телесв  (= — се  своего).  И  въ  четвертъкъ(2 
вечеръ   събрашасА  (вьсв)  въ  црквь   стТо  Петра.  молащ< 
в^.  да  гаввть  пмъ  члка  бвЬ.  И  бы  гла  гла.  Въ  дому  16фвм] 
кЬ(=Ку — вв).  тоу  ксть  гбло  кго.  И  сибратвстасА  (:=и}бра1 
шасА)  иЗба  1фА  рекоста  (гр'Ьстакъ)  Ефимьгану.  Въ  Д( 
свокмь  вм*га  такову  (=такоу)  блгть  почто  наиъ  (= — а)  в 
пов^Бдалъ.  Кфимьюнъ  же  ре^.  Живъ  гь  въмов.  га  ко  нес 
]Л.  И  првзвавъ  с|тар'Ьвшаго  Со  и;трокъ  свовхъ  в  р< 
кмоу  св'Ьсв  ли  тъ1  таковаго  въ  клеврет'Ьхъ  свонхъ  и 
же  рече.  Живъ  гь  въ-моп  гако  не  св'1^мъ.  Всп  бо  пус 
шнвцв  суть.  Тогда  повел^^ста  и)  б  а  црА  ити  въ  доиъ  |6фв 
швъ.  121  к  о  да  поищють  члка  вига.  Тогда  ЮФпньганъ  повехЬ 
бомъ  своимъ  столы  поставлАтв  (=  —  в  ВТ  в)  в  престолы 
св^щамв  в  съ  кадвлы  (=съ  тьмъганъмь)  сър^ств  ».  И  I 
доста  црА  в  архвкппъ  и  всв  црви  мужи,  п  вшедшимъ  вс1 
в  сЬдАщвмъ  вмъ.  и  молчание  (=гъл — )  велико  бы®  (въ 
моу).  Мт11  же  кго  зав'бсвла  бАше  (=была)  шконце  зав^Б 
(=  —  съмь).  да  не  ввдвть  кга  никтоже.  в  рече.  Что  (сё)  ^ 
МАтежь  СЕВ  молва  велвка  в  (по)  что  суть  глема»  (=  с 
шлв).  (А)  сноха  (=нев']&ста)  же  стогащв  на  полат']^  свон 
зрАше  всЬхъ  (съ  полаты)  в  помышлАше.  что  оубо  ё 


ОБЪ  АЛЕКС««  Б0Ж1Е1ГЬ  ЧЫОВМ«.  7 

подвигось  сь  И  гЗемоё.  Слуга  же  шГа  би»  рече  (къ)  гцу 
свокму.  г1'а.  Ги  кда  се  ксть  чл1ъ  бш!.  оубопн  (=  ннщи) 
сев  (=сь=и;нъ).  кго  же  (в*когда)  поручвдъ  кси  (=б*)  т. 
Велвкабо  п  преславна  (=дввьна)  д'Ьла  (=  знамени»)  кго 
внд^xоIIЪ  в  чюдеса  преславна.  Си  недЬлА  до  нед^xЬ  бЬ  при* 
чащагасА  (= — щающасл)  бжтвеныхъ  (=ст'В1хъ)  таннъ.  ндвЬ 
1гЬр^  (=оукънп)  хл'&ба  »ДАше.  и  дв^  м'&рЬ  (оукънв)  водн 
пиюше.  и  б-Ь  въздержагасА  чресъ  всю  недйлю  въ  все  времА 
(=  вьсА  нед'ЬлА  не  гг1дъ1и).  бе  сна  пребываше  нощню  (=въ 
нощв).  Но  и*  н'Ьцви*  (=:ктери)  и;  и)рокъ(=:Елевретъ)твоихг 
(=м — )  пакости  киу  творАхоу.  швии  пхающе  (е*го  ногат), 
а  друзии  ругающесА  (руками).  и}вии  (=  и  вин  же)  оом'мваю- 
ще  шпаници.  помыгама  и}бдиваху  (=  —  вающе)  кго.  и;нъ 
аю  с  радостью  и  съ  терпение  мъ  все  прнимаше.  Ю^имыавъже 
стшавъ  се  тече  къ  нему  (=къ  члвкоу  бию).  И  оришедъ  хо- 
ТАИ  бес^довати  (=  гда)  къ  нему,  и  не  бАше  (=  6*6)  гласа 
оуже  00  него  (ни  сдышани»).  И  СОкргвшъ  лице  кго  ■  чшх'кйгь 
взоръ  кго  св^&тАщьсА.  акв  (=»ко)  англв  вип  (=англоу). 
1  харатию  держвтъ  (=дьржаща)  въ  руц%.  Кмъ  же  Кфимьпвъ 
харати1б  хотб  (= — ^а)  вземъ  внд'бти  м>.  что  ксть  (на)писановъ 
ней.  и}нъ  же  непуств  кму  (=кго).  и  не  возможе  взатн  кк. 
КФимыанъ  же  сибративсА  (= — щьса)  и  шедъ  рече  (къ)  цртии 
»ко  кго  же  ищемъ  и)брЬтесА  (= — тохомъ)иоумерлъ  ксть. 
И  (ис)пов^да  има  все  ис  кони  (шко)  преже  %1  п  нрщде  къ 
шиЬ.  и  все  по  РАДУ*  како  жвлъ  оу  него  (=жнтик  кго).  кще 
же  и  харатию  держить  въ  руцй  своей  и  не  дасть  мн  к».  То- 
гда повел1Бста  славна»  црА  и)дръ  настлатн  и  положнтн  на  неяъ 
т'бло  стго.  Въставша  же  славна»  црА  и  архиаЗпъ  и  вси 
бомре  и  вси  црви  мужи  сташа  (пр*Ьдъ  и;дръмь)  и  г^&ета 
(=глюще)  црА  къ  т^лу  стго.  Рабе  в1н.  (и  в±)  аще  ■  грЬ- 
ташксвЬ  но  (=то)  ц^  ксв^  а  се  \л^  всей  (=:-*е»)  все- 
лении (= — нъ1ю).  подай  же  (=въдажь)  ванъ  хч^тню  свою 
да  ввдимъ.  кто  (=чьто  тъ1)  кси.  и  что  ксть  (на)ш1сано  п 
хвратии  сей  (=  въ  ней).  И  абьк  (=  тъгда)  Фдаеть  (в  въ — ) 
харатию  1фма  и  архисбоу  (=имъ).  И  вэенше  (=— ^ша)  и  дата 
(ггвъдаста)  ю  витию  халтулареви  (двювоу)  преепма  1фкве 
(=црквьноумоу).  О&доста  црл  и  ар|Эе1гаъ  и  1С*вмывнъ  и^ 
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кто  1ВС1  боофе  жгришвеСвсФжъшема  же  дфена  ш 

||*-оу)1  6:2  нолчан1€  веляжо  8  доноу  Пфяньпн*  ■  ■» 

(п)  хцрагаю  чваш  шт8:1арь  (&=: — то—),  кхе  бдше  вап 

еаво.  ИкгдА  прочтею  (вкгм  сл«ш«  ирць  чьтевнм  хтрг 

тжа).тогд«  К«хмьанъяъ<жочвпеыфеетола  С1оро.а  ршчярш 

(араетьраа)  рюы  сво»  (Ф  горы  до  долоу)  в  сЬотк  сво 

терввше.  в  текъ  ( — «в  вадъ  т4до  кго)  ваде  (вьргъ  же  е 

бе)  вв  вцрсйхь  (—ев)  врвведтго  в  чтшго  тФдв  1его  в  лов 

аво  ц1довш1е  (кго)  г1д.  Горе  (=оув11)  шхЛ  чадо  шок.  во  ч 

мв  евце  етворвп  кев.  в  дв  вочтонвевце  Л1лл%  въашшхвя 

схворв  (савовеое).  Л  дют^  наФ  чадо  нок.  Кодвво  лЬ 

аустъ  №ыгь  (з=б1хъ)«  чаа  вонесп1В1атвгл&твоего(«8тсс 

в  (=дв)  бесйду  твою,  в  ве  пввдъ  ив  ел  е'св.  ввда  таво  ад 

чющасА  въ  дому  родвтедю  сво1ш.  ш  лот!  (акоувк)  п 

волпо  (=вохенвк)  епфоетв  мок»,  в  хаао  с  а  вманъ  дЬ 

яаюваввё  (=е^Ьтов — )  срца  мокго.  Фсел^  оуасе  доетшпа 

тАжко  плахатв  (са)  шстроуплевша  мок»  дЩа.  Мга  аве  к 

словавпш  мко  &ь  к»  ксть.  иЗвераъшв  (г=рв8дьра)  илим 

свок-  акв  дьввца  ва  лова  взъл*Ьзшв  паъ  дверець  в  | 

стераа  рваы  сво».  в  власк  распу1цьшв  (=  в  ратьрва  п 

воу.свою)  ва  вбо  стравво  взпрающв  в  жалостьво  глала 

(ва)  с1а  свокго.  варода  же(= — мл  соущвв  полати)  мола 

(= — Ащв)  глцв  (=  глше).  Оувы  мсЬ.  оувы  мв^.  дадвте 

м'Ьсто.  да  оулоучю  надежю  мою.  дадвте  мв  мужв  жЬсто 

оуарю  (ввъзьрю)  ев  жалоство  възлюблеваго  свокго  чада. 

дюгЬ  (гоувъ!)  ыхЛ.  брати»  МО»,  да  оузрю  ев  кдввочад! 

сн1а  свое*го  (=мо— )  агньца  дша  мое'»*  птевцагв^зда  моего. 

въадокввк  еъсцю  мокю.  (над'бжа  м'ышьцю  мокю).  И  т< 

шв  вержеоА  ва  верев  праведваго  сама  в  ва  т*Ьло  кго 

любезво  цЪловаше  вопиюощ  (=  лобизающв  въпвпше 

глюпщ.   Оувы  ыв±  гве  моп.  по  что  намъ  овце  створ! 

кев  в  печаль  дшв  нашей  првнесе.  рув-н  мн'б  чадо  люб 

вое  мок»*  оутробш.  св'бте  мокю  очвю.  по  что  мв  снце  ст 

рвлъ  ёсв.  ваво  ве  позванъ  бъ!^  толико  л^тъ  еж  въ  дов 

своёмь.   И  полагаше  руц^  свов  ва  лвце   кго.   тав 

въздъ1даше.  иЗчвма  же  слезы  точащв  не  престампк 

по  персемъ  бвющисА.   вопи»ше  гл1ощв.  ГрАд-Ьте 
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МНОЮ.  ■  плач']ЬтесА.  га  ко  С^  лъ  бтл  въ  дому  иоёмъ.  ■  не 
познанъ  би®  никвиъ  же.  »ко  снъ  мои  кдиночад'ы  есть. 
Кодоко  (=То— )  лъ  поусть  ксн  бьиъ  въ  дому  Сица  своего,  и 
ее  гаввдсА  ьСсе  ыеЬ.  но  заоушеншга  и  досаженига  я  сСпле- 
ванига  приимаше  и;  рабъ  сводхъ.  в  терплше  кротко,  и) 
горе  мн'Ь  чадо  мое*,  что  створю,  камовъзрю.  Сноха (=не- 
в^ста)  же  въ  черные  рдзы сОбодгьшесА  (=въ  сквьрнахъ  рн- 
захъ  соущв)  и  текшп  вержесл  на  персЬхъ  праведнаго 
и  чтнаго  т'Ьла  п  плакашесА  въпиюпщ  (=  г'Зщн).  Горе 
(=оув'В1)  мн'Ь  поустывелюбнва»  (= — бьна»)  горлице  (мою). 
Колко  лъ  жед'Ьхъ  и  сдъипати  хотащн  (=  поуста  быхъ 
слышати)  гла°  твои'  или  беседу  твою  или  слухъ  твои  и  ка- 
МО  СА  кси  д^^ъ  и  гавилъ  СА  кси  ывЬ.  Колико  л^  пуста 
бъ1хъ  тебе  ради  и  (же)  днь  гавихсА  (=  ксмь)  вдовицею,  и 
н'Ёсть  МП  (оуже)  на  кого  изврати  или  кого  иЗжидати.  не 
имамъ  оуже  кд'Ь  терп'бти.  но  иЗсел^  въсплачюсА  шстру- 
пленаго  срца  моего  и  оушзвевъиа  моё»  дша.  Людик  же 
всп  оужасни  бывше  и  точаще  слезы  не  простату  (=  дива- 
щесАсльзамъ  вхъ  плакахоусА).  Тогда  повелЬста  славна» 
црА  п  архиеппъ  взати  1идръ  и  нести  и  поставити  по  средЪ 
града,  иглху  къ  народомъ.  Се  и)бр%тохомъ  е*го  же  иска- 
хомъ  по  в'Ьр'Ь  вашей.  И  вси  слышавше  гражане  стекошасА 
ср^стп  чтыга  мощи  кго  (=надъ  нь).  клико  же  бо  ихъ  не- 
доужныхъ  вид'Ьша  и  свободишасА  и)  всако»  болезни. 
Клико  же  ихъ  болАщихъ  (=недоужнвкъ)  приступиша  къ  нему 
вен  вц-ЬлншасА  (= — л'Ьша).  (н'Ьми  проглаша).  глусии  про- 
слышаша.  сл1;пии  презр^ша.  прокажённи  иЗчтишасА.  бЬсш 
прогнашасА  (=б^сьнии  оц'Ьл-Ьша)  и  всАка  ша  члчска 
иц'ЬлисА.  Си»  же  црА(же)вид'Ьвъшачюдесасама  (възьмъша 
шдръ)  понесоста  иЗдръ  Синюд'б  съ  архнеппмъ.  да  ик^тАтсА 
прпкосновениёмъ  чтныхъ  мощип  (=  т'Ьла)  члка  вн».  Шць  же 
(=  а  си  — )  кго  деръжаше  чтны»  кго  мощи  рукама  свонма 
(г=  дьржасА  за  роукоу  кго)  колеблАСА  и  стенА  (=  стона) 
и  бв»  въ  перси  сво».  идАше.  Шл  же  кго  тако  же  и  та  дер- 
жаше  (сюду)  т'Ьло  стго  и  власы  сво»  простерши  иадъ  нь 
волебашесА  (=въпи1г1ше).  Сноха  (=:неЕкта)  же  (пакы)  иму- 
щи желю  и  плачь  (гс&тующн  и  рыдающи)  въ  слЪдъ  шдра 


10  ЖВТ1Е  и  стихъ 

■ДАШС.  печадьна  ридающи  в  д  плачюпщсА.  Людщё  две  гн 
тАхоу(ть)  СА  по  (=  XV)  \й/^рЬ  НТО.  и  не  иожаста  (= — Х071 
црл  ■  архиёппъ  СС  народа  нести  (=ити  дьржаще  ш).  Тог 
оовел*Ьста  славна»  црл  иато  и  сребро  (=съ  ср*— онь)  сз 
натр  иного,  да  люднё  шбратАтсА  на нь  (=люды1ъ  шбращ 
шемъсА  на  не)  и  возмуть  н  да  взиогу  понести  т^до  ш 
Бию  АлексЬ».  но  никто  же  нёбрежаше  злата  (=:нешбр 
ТИСА  на  не)  но  пачелюбезно  (=:Аще  т'Ьло  стго)  грАдуть : 
сл'Ьдъ  чтн-ыхъ  мощии  кго.  Многу  же  труду  бывыпю. 
и;два  (=позд^)  н^^коли  възиогоша  донести  (=донесоп 
шдръ  въ  црквь  стго  ВъниФантыг!  (= — та).  Ту  же  створе 
праздникъ(=праздьньствоваша)!(^днни.  надъ  чтн^ми  к 
иощьми.  ССцю  и  ма1$и  и  снъсЬ  (=нев^сгЬ)  кго  присЬдАпр 
(=преб'мвающеиъ).  влюв^рнаАа  ж«  1фА  повел^ста  ство] 
ти  ковъчегъ  златъ.  и  оукраснти  и  зиарагдоиъ  (=ка11еник 
драгимь)  и  бисеромъ.  И  створиша  (= — рьше)  тако  ■  по 
жиша(= — въ — )  ивьковчегЬ(=въ  нь  т'&ло  члов'ЬЕа  бж 
Алексии)  ица  нарта  (=июла)  въ  ^г  днь.  при  Шнори! 
Аркадий  славную  црю  Рииьскую  и  при  Маркыан'Ь  ео 
и  КФИИыан'Ь  иЗци  кго.  и  Аглаид'Ь  итри  кго.  Бикю 
блгтию  искин-Ь  ис  ковчега  (кму)  игро  добры»  (=благ1 
воня.  и  тому  (=  сему)  чюдеси  бывшю  вси  недужнии  собр 
шесА  (=  —  ашасА)  и  взимаху  (=  —  ающе)  и  мазахусА. 
исц'бл^вахоу).  славАще  и  хвалАще  и;ца  и  сна  и  стго  ; 
кдинаго   ва    и  стго.    И  аще  кто  взимаше  а;  мура  то 
кго  же  аще  просАше  то  дарова  кму  Бъ.гг1Котому  (=к 
же)  подобаёть  всАка  слава  чть  и  покланАниё  Сицю  и 
и  стму  дху  и  нын'Ь  и  присно  (и  въ)  в'Ькы  в'Ькомъ.  аминь 


Житхе  Алекс1я  челов'бка  бож1я,  зд'1&сь  представленное, 
вгЬстно  и  въ  Греческомъ  подлинник*  ^Е-у^уето  аУ1]р  бу  Т1]  т 
и  въ  старомъ  Латинскомъ  перевод'^  (РаК  Вотае  У1Г  ша^ш 
поЪШз).  Этотъ  Латинск1й  персводъ  изданъ  въ  Ас(а  8а11с1о 
^иШ:  томъ  IV:  стр.  251 — 253,  вм'1&ст'Ь  съ  переложетемпБ 
стихахъ  (стр.  254 — 256)  и  съ  переводомъ  Арабскаго  из! 
ЖИТ1Я  (стр.  266 — 270).  Какъ  этотъ  переводътакъидруги 
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кращен1я  и  перед'Ьпсн  изданы  вро1гЬ  того  Г.  Ф.  Массмавномъ  въ 
кншНЬ:  Запс(  А1ех1а8  ЬеЪеп  (ОаеШ.  1843),  между  прочшгь  ■  дв% 
перед'Ьдки  Гречесшя.  Что  Славяншй  переводъ  едЬдавъ  съ 
Греческаго  а  не  съЛатмскаго^ато  очевидно  между  прочшъваъ 
сдоворасподожешя  и  изъ  напнсашя  собственныхь  нменъ.  Что 
атотъ  переводъ  есть  произведете  древнее,  свид'Ьтельствуетъ  и 
спнсокъ  XII  в^ка,  и  н^которьш  изъ  особенностей  правописашя 
списковъ  божЬе  позднихъ,  и  наконецъ  самый  языкъ.  Въ  от* 
ношеши  къ  языку,  кром'Ь  правильности  его,  можно  заметить 
употреблен1е  н'Ькоторыхъ  словъ,  првнадлежащихъ  исключи- 
тельно древнему  языку.  Таковы:  алкати  въсмысл1Ь  поститься: 
алкаше  жеповсА  дни  до  е^го  часа;  вьсь  миръ — миръ,  вселен- 
ная: шко  же  слце  сипкть  въ  всь  миръ  такъ  просигакть  житик 
кго  въ  всемъ  мир'Ь;  д'Ьти  съ  отрицашемъ:  нед'Ьтп  оставить: 
не  д'Ьй  мене  въ  домоу  твокмь;  кроппна:  вземъ  перстень  свой 
златъ  и  поясъ  златъ  и  обитъ  и  въ  вропин^^  батрлн)^;  пр^  кро- 
ппньныя  упомянуты  въ  Пов.  вр.  л.  6415.  Ср.  въ  рпси  Синод, 
б.  Ж  347:  о  одеяци  же  что  и  глаголати  искропаны  (И.  Г.  Р. 
VII.  пр.  277);  такъ  же  Чеш.  древ.  стих.Ве8а(егокагашеЬо21е: 
кгорепша  р1^есЬе<Ш1  (8.  аЫ.  1.  98);  п1<стъ1И  въ  значеши  пе- 
чальный: поустъ  кси  былъ  въ  домоу  ища  свокго;  п^^ста  быхъ 
тебе  рада;  ^^къна:  дъв^  оукъни  xл^ба,  дъвЪ  оукъни  воды;  це- 
сарь вм.  царь  постояннно  во  всЬхъ  списвахъ,  удеракавшихъ 
хоть  н&сколько  древнее  правописаше.  Сличая  списки,  замЪ- 
чаемъ,  что  ЕЬкоторыя  отступленк  отъ  первочтешя  были  допу- 
скаемы и  въ  древности:  такъ  и  въ  спискЪ  XII  в^ка  есть  зти 
отступленЫ,  между  прочимъ  и  тапя,  который  не  позволяютъ 
предпочесть  этотъ  спнсокъ  другнкъ  спискамъ  болйе  позднинъ; 
т^мъ  не  мен'Ье  всЬ  эти  отступлен1я  маловажны  сравнительно 
съ  тЬмъ  оодновлен1емъ,  которому  подверглось  Жит1еАлекс1я  въ 
Чет1и  Минеи. 

Обратимся  теперь  къ  Русскому  духовному  списку  объ  Алек- 
сЬЬ  Б0Ж1емъ  человЪкй.  Какъ  онъ  распространенъ  въ  народе, 
т.  е.  съ  какою  любовью  слушаютъ  всюду  слЬпцовъ,  его  пою- 
щихъ,  известно  кащдому,  хоть  нисколько  знакомому  събытомъ 
народа.  Очень  легко  было  и  вцдоизмЬвиться  ему  въ  памяти 
разныхъ  людей  различно;  тЪмъ  не  ме&Фе,  за  исвлючен1енъ 
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г  Перелагатель  позвошъ  себ^  быть  саободв^е,  11аогор4 
в*е^  а  между  прояимъ,  въ  конд*  молятвы,  какъ  будто  сё 
приба&алъ  желашя  родггелей,  1тобъ  сьшъ  пхъ  быть  при  ц 
дости  ямъ  ва  погляд^нье  (по  др*  сп,  -на  погЬху*}  говорю:  к^ 
Фудто  еаиъ,  пм-ёя  въ  виду  выраженк  Жгпя  въ  Чет!!!  МиЛ 
101гйтп  оут*ху  въ  ЖИТ1Я  Башемъл».  Кро11%  того,  слагатель  стЦ 
какъ  будто,  отступвлъ  отъ  подлнпника  въ  тоиъ,  что  какъ  обц 
молвтву  отда  и  матеря  аередалъ  то,  что  въ  Жлт1я  выдана 
молвтву  одвой  матерп.  Это  посл^двее  наводятъ  впрочемъ 
мысль,  не  было  лн  у  слагателя  др)таго  пересказа  жит1я,  гд*,  К4 
въ  Латявскомъ  переводе,  сказано  было  объ  Ефимтяв-ё  н  Агла| 
вийстЬ,  что  ояй  «гттепзаз  со11<11е  кгдхеЪаШиг  екешозуч 
ога11ошЬнз  ^ио^ае  а(дие  оЪаесгаНошЪнв  1п§1$(еп(е8з  1)о1Ш|| 
дергесаЪап1иг,  и4  (1аге1  е1в  (Шнш  ^11^  зиссейегег  €19.  (| 

ДахЁе  въ  Жлтш:  Помявулъ  ее  Богь  по  ев  мелостынш 
зачала  она  п  родала  сына,  и  возвеселился  мужь  ея  о  б01 
Окрестили  его  я  парекля  ему  имя  Але^асЬЪ. — Въ  стяж'Ё: 

Усдышалъ  господь  богь  ихъ  молитву, 
создавал ъ  виъ  господь  д^таще  едяное 
Аглаяда  во  утроб*- поносила, 
понося  ему  чадо  породила. 
Велпюй  славенъ  Ефииьянъ  князь 
священника  въ  домъ  свой  призываетъ. 
Княгине  молитву  давали 
а  младенцу  имя  нарекали, 
нарекла  ему  имя  святое 
святое  имя  АлексЬемъ. 
вожьпмъ  св^томъ  челов^^комъ. 

Дал'Ье  въ  Жипи:  И  когда  было  дитя  шести  хЬтъ,  атд| 
его  въ  первое  ученье  и  научился  онъ  всей  грамотЬ  м  церю 
ному  чину,  и  хоть  мало  времени  учился,  а  сталъпремудръ. — ^: 
Стих'Ь: 

Алекс&й  Б0Ж1Й  сталъ  семи  хЬтъ; 
отдали  его  грамотб  учити. 
Скоро  ему  грамота  далася: 
онъ  скоро  писать  научился 
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съ  семи  л^тъ  онъ  грамотЬ  довольв^. 
Божественному  рукоонсанью 
Евангельскому  ев^тъ  толкованью. 

Важнейшее  отступлен1е  отъ  поддиннпка  состонтъ  зд'Ьсь  въ 
томъу  что  прп  обозначеши  возраста,  когда  Алексея  отдала 
въ  ученье,  вм-Ьсто  шестп  л-Ьтъ  поставлено  семь.  Это  сд'Ьла- 
но,  какъ  кажется,  не  случайно:  различные  соискп  стиха  въ 
атомъ  не  различаются,  отличаясь  вм'бст!  съ  тЬмъ  отъ  стиха  Серб- 
скаго,  гд^  удержанъ  шестилЬтшй  возрастъ: 

Кад  к  бьио  д'Ьте  одъ  шестъ  л^та, 
дадоше  га  на  книгу  тог  л'бта. 

Дал^е  въ  Жит1и:  Когда  же  пришелъ  АлексЬй  въ  возрастъ  и 
настало  время  оженить  его,  обручили  ему  отроковицу  царскаго 
рода. — Въ  СТИХ']^: 

Какъ  будетъ  АлексУ1  въ  возрасгб  въ  закон^, 
поизволилъ  его  батюшко  женити, 
избралъ  онъ  по  всему  Риму 
единую  красную  отроковицу 
великаго  царскаго  рода. 

Приведенныхъ  сравнешй  довольно,  чтобы  несомненно  ска- 
зать, что  стихъ  объ  Алекс^'Ь  Б0Ж1емъ  челов^к^&  есть  пере- 
сказъ  Жит1я,  часпю  распространенный,  часпю  сжатый,  иногда 
же  п  почти  дословный,  повторяюпцй  самый  выражешя  подлин- 
ника, пересказъ  народнымъ  языкомъ,  но  такого  же  рода  какъ 
пересказъ,  помещенный  въ  Чепи  Минеи.  Есть  въ  немъ  даже 
черты  ближайшаго  сходства  съ  этимъ  пересказомъ.  Такъ  ме- 
жду прочимъ  въ  Стих'Ь  говорится,  что 

не  ХОТЕЛОСЬ  Алексею  жениться 
хотелось  ему  вогу  помолиться 
за  млады  лета  потрудиться, 

что  онъ  и  отца  просилъ  не  женить  его,  но  не  посигЬгь  ослу- 
шаться воли  родительской.  Этого  ветъ  въ  Жйтш,  во  въ  Жн- 
тш  еЬтъ  и  того,  что  читаемъ  въ  Чепи  Минеи:  «Раэсмотревъ 
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житгЕ  ц  стихъ 


сШетН  ы1ра,  (юноша)  полоша  въ  оушЬ  свовмъ  бтроцаться  ва- 
стоящихъ  житейскихъ  благь  маловремеваыхъ  да  насл*дуетъ 
вечная,  и  начать  умерщвлятн  пють  свою,  острую  на тЬд-Ь  сво- 
еиъ  отад  носящя  власяндцул.  Слагатель  стлха,  амйя  въ  памяти 
это  11зложев1е  могъ  пмъ  восиользоваться  в  такъ,  какъ  въ  ствгЬ 
чнтается. 

Еще  бал1^е  ясно  аапомпнаетъ  о  Чет1й  Мяаеи  и  то  м'Ьсто 
Ствха,  гд'Ь  говорятся  какъ  швлъ  Алекс1й  въ  Ёдбсс%: 

Молился  АлексЬй  вогу,  трудился. 
Красота  въ  лнц*  въ  его  погребншася» 
04 я  его  погу5ишася 
а  зр'йнье  поирачпшася. 
Сталъ  Алексей  какъ  убогой: 
токмо  единый  остовъ. 

Въ  Жгт1в  н-Ётъ  объ  этоа]Ъ  аа  слова,  а  въ  Чет! и  Минеи  чм- 
таевгь:  в^Толвко  васушися  нлоть  его  отъ  иногаго  воздер}Бав1я, 
яко  увяде  красота  лица  его»  зр'Ьше  иомрачпся,  очп  воглубнша- 
ся,  и  токмо  кожа  его  и  кости  зряхуся. 

На  столько  же  ясно  нааоипваетъ  разсказъ  Четш  Минеи  и 
то  М'Ьсто  стиха,  гд1  передается  разговоръ  Алексхя  съ  отцомъ  по 
воааращенш  въ  Римъ: 

Дождаишв  овъ  ижъ  на  переюд-! 

Достойно  Алекс:ЬЙ  ииъ  поклонплся: 
Ой  есо  князь  благородяый, 
призри  меня  нишаго  страннаго, 
не  ради  моего  упрошенья, 
ради  души  своей  на  спасенье, 
ве  ради  меня  старца  кал^Ькв, 
ради  сына  своего  Алексия*.,. 
Каязь  Бфпмьявъ  возрадовался.... 
Когда  ты  про  моего  сына  знаешь, 
велю  я  напоить  тебя,  ванормдти, 
п  Хрвсгга  ради  келью  построю. 

Въ  Жит1В  главвая  мысль  выражена  темно,  Алексей  ека- 
задъ  отцу:  «да  же  имаша  на  стравьп1й  земли,  да  блгословить 
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и  да  насытмть  (и  в^  оупъванв»  своего».  Отецъ  же  его  сслышавъ 
мко  и;  странвыхъ  ксть  и  радъ  бысть».  Въ  Чет1н  Мвнев  чвта- 
емъ,  что  Алексей  сказахь  отцу:  «Аще  вмашв  кого  отъ  свошхъ 
в^гд'Ь  стравствующагО|  здрава  его  да  возвратштъ  въ  те4№. 
БвФвшавъ  же  С1ышавъ  ввща  глаголоща  о  стравствовав1в,  во- 
спомяну  аб1е  возлобдевваго  сыва  своего  Алекс1я,  в  быеть  еле- 
зевЪу  в  аб1е  шмость  ввщему  показа,  повехЬ  бо  ему  въ  дворЬ 
своемъ  бы1*в».  Въ  этомъ  случае  расказъ  Чет1в  Мввев  сходевъ 
съ  Латввсккмъ  переводомъ:  (А1ех1а8)  соерк  с1атаге  Шсепа: 
п1  Оеп8  ЪепесИса!  аппов  (иов,  е(  е!,  дает  ЬаЪев  ш  реге^^ге,  пи- 
вегеаШг.  Ра1ег  того  Ьаес  ааШепз,  гететога(а8  ев!  де  Шхо  впо 
е1  сотрш1с1;ав  ^ав8^(  еит  уешге  вй  ве). 

Дал'Ье  въ  Ствх'Ь  говорвтся,  что  АлевсЬй,  жввя  незваемый 
въ  до1гЬ  своего  отца,  въ  особой  кельв, 

за  свовхъ  за  рабовъ  вогу  модвлся, 
кушахь  на  вед'ЬгЬ  по  просФврк^ 
во  всякой  вед'Ь^^Ь  всповйдадся, 
святыив  тайвамв  пр1общадся, 
чудвымъ  крестомъ  благословлялся. 

Объ  этомъ  вспомянуто  только  въ  Чет1в  Мввев:  «Повся  же 
нощн  безъ  сна  въ  молвтв^  пребываше  в  по  вся  вед'1л%  боже- 
ствеввыгь  тайнъ  ходя  въ  церковь  првчащашеся». 

Не  мен^е  замечательно  в  то,  что  въ  Ствх^  такъ  же  какъ  я 
въ  Чет1в  Мввев  Рвмск1й  папа  называется  патр1архомъ,  между 
тЬмъ  какъ  въ  Жвпв  овъ  вазвавъ  арх1епвскопомъ. 

Вм^стб  съ  тЬмъ,  сравнивая  Ствхъ  съ  Жвт1емъ  в  съ  Четв- 
Мввеей,  ве  ввдвмъ  въ  немъ  нв4его  такого,  что,  ваходясь  въ 
Жят1в,  ве  ваходвлось  бы  в  въ  Чет1в  Мвнев. 

Все  это  позволяетъ  заключать,  что  всточвввомъ  Стяха 
было  ве  древнее  жвпе,  а  ЧетЫ  Мввев,  сл^довательво  что  в 
ствхъ  въ  томъ  ввд%,  въ  какомъ  его  теперь  вм^^мъ,  должевъ  быть 
отвесенъ  не  къ  древнему,  а  къ  довольво  позднему  времевв.  Об- 
стоятельство, кажется,  немаловажвое.  Ово  ве  безъ  звачев1Я 
между  прочвмъ  в  по  отвошешю  къ  оцЪнвЪ  въ  Ствx^Ь  того,  что 
прввадмежвтъ  самому  слагателю,  тогО|ЧЪ|ън81г&нялылвукра- 
сеи|—1  а  Отд.  в.  ▲.  в.  т.  I.  а 
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XXXII. 

Сказам!!  о  евятпежк  Н1К01а1Ь  сритешо  п  дутппш  елпшп. 

Въ  Торжественнике  XII  в^ка,  котораго  отрывки  сохра- 
ниись  въ  одномъ  переплете  съ  Здатоструеыъ  XII  в^ка,  (см. 
Св^д'Ьнхя  и  заметки:  XXII),  и  которьшъ  надобно  бьио  вос- 
по^ьзоваться  и  въ  чтен1я  Жит1я  Алексея  Боаия  человека  (СМЦ. 
и  Зам.  XXXI),  несколько  листовъ  (лл.  66 — 75)  занято  сказа- 
Н1ЯМИ  о  святнтел'6  Никола'Ь.  Тамъ  они  находятся  подъ  обтшъ 
заглав1еиъ:  «мца  дек^^ибрл  въ  з"  днь  Чюдеса  стго  архнк- 
Р'бгг!  Хвтл  Нпколъ!».  Всего  восемь  сказан1Й.  Нередко  встрЬ- 
чаются  эти  сказан1я  въ  нашихъ  рукописяхъ  даже  и  позднихъ; 
но  нигд'б,  сколько  знаю,  въ  такомъ  древнемъ  и  вм*ЬсгЬ  такомъ 
хорошемъ  спискЬ.  Любопытны  он^Б,  какъ  памятникъ  древвЛ 
Славянской  письменности  и  хорошаго  Славянскаго  языка;  лю- 
бопытны он-Ь  и  по  отношенш  къ  т^мъ  духовнымъ  стихамъ, 
которые  поются  у  насъ  о  Николае  чудотворце.  Останавлива- 
ясь на  ннхъ  преимущественно  въ  этомъ  посл^днемъ  отноше- 
н1и,  не  могу  прежде  всего  не  отметить,  что  въ  позднихъ  сш- 
скахъ  этихъ  сказатй  сд'Ьланы  кое  как1я  изм^нешя  частио  од|- 
наковыя  во  всбхъ  спискахъ,  частио  въ  разныхъ  спискахъ  раз- 
личный. Эти  нзмЬнен1я,  касаясь  грамматическихъ  Формъ  выра* 
жешй,  безъ  перемены  словъ,  прщдаютъ  особый  характеръ 
изложешю.  Касаются  он*  п  словъ,  заменяя  одн*  другими. 

Слагатели  стоховъ  воспользовались,  на  сколько  изв*стеО| 
только  двумя  изъ  этнхъ  сказанШ,  и  именно  гЬми  двумя,  кото- 
рые предпочтительно  предъ  другими  были  повторяемы  въ  про- 
лог* о  въ  другпхъ  подобныхъ  кннгахъ  и  сборникахъ:  одннмъ 
объ  Агрпк*  и  сын*  его  Василш,  другимъ  о  поп*  Христо«ор*. 

Въ  первомъ  изъ  вихъ,  читаемъ  что  въ  стран*  АнтеохШ- 
ской,  близь  Сарацинской  границы,  жилъ  когда  то  очень  бюа* 

2* 
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пЛ  чемошЬшъ  Агрпъ,  ■  что  у  вето  бып  одпъ  толыю  сьш 
ВшсыШ.  Агршгь  очевь  чтшь  св.  Нпммшя  ■  кащцый  гощ  тм 
рш  вшу  память  кшономъ,  заутрешто  службой  ■  лил 
г1ей,  прпода  въ  церковь  святвтеи,  отъ  которой  овъ  «влъ  в 
пятя  попрящшь.  Въ  одпъ  годъ  ди  оовертпеямя  памятя  свяп 
толю  Агрнкъ  послыъ  внЪсто  себя  сыяа  своего  Васвш  сос^^ 
пшв.  Во  время  обЪдвв  напыя  вневшво  Свращшы,  овружи 
церковь,  8вхватя1я  векжъ  ноляпцпся,  въ  токь  1вся&  я  Вм 
1!яу  бтвеив  къ  себ%,  в  одввхъ  заклояпив  въ  темняцу,  дрд 
гять  ородия,  а  ВасялШ,  вояравввппйся  Сарацяясяопу  кяяя 
АнярЬ,  оставдеяъ  бьиъ  пря  яемъ.  Усшшаю  объ  втокцред* 
теля  Васял1Я  стала  горевать,  в  въ  торЬ  переоплв  творвть  ш 
мять  св.  Нвколаю.  Такъ  пропив  два  года,  ваступвлъ  трехй 
Рааъ  передь  праздяяконъ  святятеля  собраясь  къ  нямъ  о 
сродяякя  я  друзья,  я  стала  яхъ  уговц1явать  обратяться  с 
мольбою  къ  святятелю,  доказывая  пряпомяяая1ЯмяпрещдебЫ1 
шаго,  что  онъ  поможетъ  янъ  въягьбфдЪ.  Агрякъ  послушало 
вечеромъ  пошелъ  съ  женою  кьцерквв,  впоотпМв  каяояаяр! 
гласялъ  къ  себЬ  на  трапезу  сос1ЬдЫ1  я  сродрвковъ.  Во  вре1 
трапезы  сталя  собака  на  дворЬ  лаять.  Агрнкъ  посдалъ  слуг 
узнать  на  кого  лаютъ  собака;  слуга  пошла,  но  никого  не  уш 
даля.  Пошелъ  саяъ  Агрнкъ  я  его  гостя  со  свЪчамн,  я  увядЬ 
середя  двора  человека  въ  Сарацинской  одеац'Ь;  подошли  бл1 
же,  увид-Ьли,  что  этотъ  челов^&къ  держнтъ  въ  рук1Б  скляницу  с 
виномъ,  и  узнали  въ  немъ  сын&  Агрика,  Васил1я.  Пораженнь 
страхомъ  и  радостью  Агрнкъ  обратился  къ  нему:  Ты  ли  ато,  Ваа 
Л1Й,  или  это  гЬнь  твоя?  Юноша  отв^чалъ:  Да,  это  я,твойсы1 
Васил1Й,  котораго  взяли  въ  пл^нъ  Сарацины  и  увели  въКритъ. 
Сегодня  еще  я  въ  КригЬ  на  уяашЬ  стоялъ  передъ  Сарацш 
скимъ  княземъ,  какъ  виночерп1й,  и  по  его  приказашю  хотЬ 
ему  подать  вина,  какъ  вдругъ  кто  то  мощьный  схватилъ  ме1 
съ  этой  скляницей,  наполненной  виномъ,  и  поставилъ  меня  зд^с 
Это  былъ  святитель  Николай.  Повелъ  Агрнкъ  сына  своего  1 
матери  его,  и  потомъ  решился  вновь  идти  къ  церкви  св.  Н] 
колая  и  вновь  совершить  ему  службу.  Собралось  туда  много  в 
рода:  вс1  глядя  на  юношу  чудились  и  славили  святаго  Някол! 
избранника  Бож1я  и  заступника  теплаго. 
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Все  это  сказаше  передано  въ  духовномъ  стах'Ь  такъ,  какъ 
могъ  бы  это  сд^штьпереводчшгь,по8вошю1щйсе(№  совращать 
подинникъ  I  заменять  въ  немъ  в&соторыя  выраженк  другв- 
мя  подобными.  Важн^йппя  отступлев1я  отъ  поджянннва  суть 
схЬдуюпця: 

— 1.  Ввг&сто  выражетйсназашя:«адругк1г|(я8ъпа'Ьнныхъ) 
продаша,  а  дроугы»  же  въ  тьиьняцн  затворвша»  въ  стягЬ  чя- 
таемъ: 

Они  множество  народа  подонял, 
на  три  доли  полонъ  д'Ьлл: 
первую  долю  подъ  иечь  прикдониди, 
а  вторую  долю  на  1гЬну  продавал, 
третью  долю  СЪ  собой  они  брал. 

Что  это  пе  изобр'бтеше  слагател  стиха,  доназатедьство 
тому  найдемъ  въ  сказая1н  о  поп^  ХристоФорЬ. 

— 2 .  Въ  той  части  расназа,  гд4  описывается  вечернияа  Агря- 
ка,  передъ  появлшемъ  его  сына  Василя  на  дэорЬ,  въ  стях^ 
сделана  вставка: 

Какъ  и  въ  гЬ  поры  сынъ  ихъ  ВасилШ 

передъ  лицемъ  стоялъ  князя  Амеры, 

въ  томъ  же  въ  Сарачпскямъ  плть^, 

въ  ру1г6  держалъ  вина  скляницу  пойла  (=:полу), 

въ  правой  рук^  чару  золотую. 

Находила  на  Василья  вожья  воля: 

подымался  Васил1й  святымъ  духомъ; 

невидимо  его  у  князя  не  стало; 

поставленъ  же  къ  батюшкб  на  подворье. 

На  него  лютые  псы  притугали  (=притужали). 

— 3.  Въ  сказан1и  говорится  что  Васил1Й  въ  рук&  держалъ 
скляницу;  а  въ  стах^,  во  всЬхъ  спискахъ,  говорится  еще  о  зо- 
лотой чарЬ. 

— 4.  Въ  сказан1и  Васил1Й  говорить  что  «не  вЬдЬ  къто  ма 
снльнъ  въ  незапоу  похъ1ТИ»,  а  въ  стиx^:  «подымал  меня  свя- 
тымъ духомъ». 

— 5.  Въ  свазати  говорятся,  что  весь  свой  раасказъ  Басм* 
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л1  пе  '.иъ  на  двор*!;  а  въ  стнх'!  этотъ  разсказъ  раздоев 
на  дгь  1асти,  так'ь,  что  подробностн  объ  освобождешн  пер< 
даеть  Василй  уже  въ  до1гЬ  не  одному  отцу,  ав1г1сг6иматер1 

За  т^&мъ  все  одинаково,  не  только  собственный  имена  (в 
разныхъ  спискахъ  различно  исковерканный),  но  даже  и  особе! 
ныя  слова,  каковы  на  пр.  пять  поприщь,  псы  притужаюп 
ст1^нь  и  т.  д.  Не  могу  не  заметить  одной  исковерканностя,по] 
торяющейся  въ  разныхъ  спискахъ  стиха.  Вместо  выражек 
сказан1я:  «въ  роуц*!  дьржаща  стькланицю  пълноу  вина»,  I 
стих'Ь  чнтаеиъ:  Въ  руц'Ь  держалъ  вина  скляницу  пойда=1 
руч^^  одной  держалъ  вина  скляницу  пойла.  ОчевиднОэ  что  сло1 
пойла  явилось  вм'бсто  слово  полну. 

Сказан1е  объ  Агрик'6  и  сын']^  его  Васил1и  пом'Ьщено  и  ] 
прологе;  но  въ  изм'Ьненномъ  вид'Ь.  Сличая  стихъ  со  сказаше! 
и  съ  его  переделкой  въпрологб,  видимъ,  что  стихъ  сд'Ьланъ 
по  прологу,  а  по  сказан1ю.  Нельзя  впрочемъ  изъ  этого  вьп 
дить,  что  слагатель  стиха  пользовался  сказанхемъ  въ  его  др€ 
немъ  вид'Ь;  на  противъ  того  со  стихомъ  можетъ  быть  слич! 
МО  сказан1е  только  въ  томъ  его  вид*]^,  въ  какомъ  оно  читае! 
въ  спискахъ  недревнихъ,  гд^ слова:  ближика  и  сьрдоболя  за» 
пены  словомъ  сродникъ. 

Другое  сказанхе  расказываетъ,  какъ  попъ  ХристоФО 
былъ  освобожденъ  святителемъ  Николаемъ  отъ  Аравитян! 
ихъ  мечника.  Попъ  ХристоФоръ  им^лъ  обычай  ходить  ежег 
но  изъ  города  Тухина,  гд*  жилъ,  въ  городъ  Мгры  Ликшс! 
на  праздиикъ  св.  Николая.  Однажды,  когда  онъ  съ  дрзтими 
клонниками  подходилъ  къ  городу  Мирамъ,  напали  на  нихъ  А 
виты,  захватили  ихъ  всего  30  челов1;къ,  и  повели  въ  свою  зем 
Разделили  они  ихъ  на  три  доли:  одну  часть  подъ  мечь,  дру1 
определили  продать,  а  третью  заключить  въ  темнвцзч  Попа]К 
стоФора  присудили  къ  пос*чен1ю.  Стоя  попъ  ХристоФоръ  п 
зывалъ  св.  Николая:  Избавименя  отъ  меча  этого  и  помоги  в 
теплый  помощникъ.  И  вдругъ  явился  ему  св.  Николай,  и  < 
залъ  ему:  Не  бойся,  брать;  я  съ  тобою.  Мечникъ  хогЬлъ  б 
ударить  ХристоФора  мечемъ,  но  св.  Николай  выхватнлъ  ъ 
изъ  руки  его.  Мечникъ  спросилъ:  Гд*  мой  мечь?  ХристоФ 
отв'Ёчалъ:  Николай  утебя  взялъ.  Спросилъ  мечникъ:  Дагд1 
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онъ?  Отв'Ьчахь  ХристоФоръ:  За  тобой  стопъ.  Пошелъ  мечншсъ, 
пршесъ  другой  мечь,  н  вновь  сбврыся  ударжть  ХрвстоФора, 
и  вновь  св.  Николай  отнядъ  его.  Разсердидсямечннкънапопаи 
сказадъ:  Что  ты  водхвъ,чтол?  гд'Ь  печь?  Пооъ  отвечал:  Нн- 
колай  взялъ.  Взялъ  мечннкъ  трепй  мечь^нсвятштмь  выхватить 
у  него  н  этотъ  трепй.  Тогда  Аравят^  сталърасорашжватьосв. 
Николае,  н  узнавши  о  немъ,  освободилъ  попа  и  трое  друпхъ, 
приговоренныхъ  къ  пос^чешю,  проводить  нгь  нзъ  евоей  зешн 
на  дорогу  домой,  и  сказалъ  имъ:  Идите  къ  св.  Николаю.  И  по- 
шли они,  славя  вога  и  св.  Николая,  избавившаго  игь  отъгорь- 
каго  меча  и  лютой  смерти. 

Стихъ  передаетъ  это  сказаше  сокращенно  и  какъ*то  вяло, 
но  сохраняя  все  главное,  даже  и  имя  Аравитянъ.  Бивали  впрочемъ 
онъ  составленъ  по  древнему  сказан1ю,  а  не  по  перед'Ьлк!,  судя  по 
тавимъ  словамъ,  какъ:  варваръ,  поганый,  напрасная  смерть.  Мо- 
жетъ  быть  и  отъ  себя  слагатель  прибавилъ: 

Никола  же  нашь  снятый  яко  играя, 
острые  мечи  тые  за  народъ  кидаетъ, 

Безспорно  слагателю  лично  принаддежитъ  нам^реше  укра- 
сит ьсвой  расказъ  риФмами: 

Се  внезапу  мечь  свитый  поверже, 
укр'баляя  попа  въ  в-Ьр^  тверже. 
Варваръ  шедъ  принесе  и  друпй  мечь, 
хотя  ХристоФору  главу  отс1чь. 

Эта  любовь  къ  риФмамъ  намекаетъ  на  время,  когда  соста- 
вленъ стихъ,  и  на  лице,  какимъ  онъ  составленъ.  Отнести  его, 
равйе,  ч'Ьмъ  къ  XVII  в^ку,  едва  ли  возможно. 


Д|я  дальн^^йшихъ  соображен1й,  если  оеЬ  будутъ  нуакны, 
представляю  оба  сказан1я,  послужввш1Я  слагателямъ  стяховъ 
объ  угодник-Ь  Николае  источникомъ,  въ  списке  XII  в-Ька  съ 
разночтен1ями  по  спискамъ  ХУ1  в1ка. 

чюдо   д. 

(Блше)  Агрикъ  пЬкъто  именьмь  живыи  въ  странЪ  Антно- 
хиястЬи  близъ  Срачинъ  богатъ  сы  (=  (Л)  вельнн  (я  шЛ  кди- 
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ного  сына),  и  лобАше  велля  стго  Неколн  (=— оу)  I  тво11ап< 

всА  хбта  памАть  стмоу  Наколи,  кановъ  а  оутрьнюю  а  латоур- 

гаю.  И  стааАше  кььЬ  трАпез^.  пьрвоую  братаа  баша  а  оубо- 

гыамъ.  а  по  латоургва  еьрдоболАмъ.  а  дроугомъ  соусгЬдомъ.  I 

ав111Ъ.  Б-б  же  1фкы  стго  и;  града  пать  аопьращь  въ  даже  ш 

частб  похб.  И  таио  на  л^то  събврахоусА  людвк  моужа  а  же 

ны  а  д'Ьта  на  памАть  стго  Накоды.  Въ  кдвно  же  ^^Ьто  на  шрЛ 

славьв^^ю  кто  пакАть.  а  вьс^Ьмъ  людыгь  адоушемъ  ва  стын  п 

съборъ.  онъ  же  блгов'брьн'ыа  моужь.  праготовавъ  св^ща  1 

масло,  а  тьмьганъ.  а  кже  на  потрЬбоу  на  аанонъ  а  на  оутрь 

нюю.  таже  поуста  сна  свокго  кдвночадаго.  вменьмь  Васадп 

съ  штрокы.  а  рече.  Ида  чадо  мок.  къ  стомоу  а  ведакомоу  го 

споданоу  нашемоу .  а  теп ломоу  застоупьникоу .  а  сътвора  сдоуавь 

боу.   и  канонъ  и  оутрьнюю  н  литоургию.   таже  прадеш!  а 

об'бдъ.  азъ  и  мта  сьде  оставьша.  да  оучанив-Ь  к'*  на  о'Ч'р'ббо; 

братан  баша  а  гостьмъ.  а  вьса  гаже  соуть  на  пользоу.  И  т 

слышавъ  Васи1ни.  радъ  бъ1въ  и  веселъ.  и  поклонивъса  оцю  ; 

мтри  отиде  къ  стомоу  Никол'Ь.  И  дошьдъшю  кмоу  къ  стмо; 

и  вечеръ  а  канонъ  п'бвъшю.  и  оутрьнюю.  поюще  на  полы  равс 

въ  незапоу  придоша  Срацини.  п  сташа  около  цркве.  а  пошш 

ВЬСА  люди,  и  оного  сна  Василии  блТов'Ърьпааго  иЗного  моуж 

вменьмь  Агрнка.  И  ведоша  и  въ  Срачины.  и  тоу  приведъш 

иа.  въ  островъ  Критьскъш.  сна  же  Агрикова  Василага  нзб! 

равъше,  понеже  бАше  добръ  и  л']&пъ.  даша  и  кънАзоу  Соре 

чиеьскомоу  Амир'1^.  6ид']Бвъ  же  п  Амира  весьма  красьнавъздра 

довасА.  и  рече.  Сь  оуноша  рода  велика  ксть  бъиъ.  достоин 

ксть.  да  боудеть  пр^&дь  лицьмь  моимъ.  А  дроугыга  продаша. 

другъ1гг1  же  въ  тьмьници  затвориша.  РодителА  же  Василикш 

оць  и  мти.  слышавъша  б'Ёдоу  бъхвъш^ю.  и  великоую  печал1 

мъногъ  плачь  бъ1  и  велико  ръхданик  въ  домоу  ихъ.  И  въ  печ{ 

ли  за  дъв'Ё  л-ЬгЁ  стомоу  Никол'Ь  не  сътвориста  иамАти.  на  св^ 

ни  масла  поустиста.  нъ  паче  (кгда)  памлть  стомоу  придАше.  т 

поминающи  чадо  свое,  въ  св-Ьщь  мЬсто  и  масла  сльзы  многы 

ръаданик  и  крХчаник  поущаста.  Чьто  ли  рекоу,  любъвьниц! 

къто  ли  можетъ  та  вься  испав1Ьдати.  нликъ  тога  можеть   оут1 

шити  или  къто  можеть  стенанига  иди  въздъхханига  матерънА  м: 

дрещи   гаже  стенаше  и  въздыхаше  Си  срьца.  или  огньнъоа 
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сльзъ  очь.  тьрзаввк  же  вдасъмтре.  Таво(сА)бАшеположвлана 
зешв,  гакоже  и  ва  мвоз^  выв*Ь  сЬдАще.  А  мющв:  Съгаоу  мои 
драгыв  ввочадъ1в.  да  бтяхъ  тебе  ве  породвда.  вв  позвала,  како 
тебе  ве  оузьроу  съ  д^тыш.  вже  тв  соуть  бъив  съвьрстввцж. 
како  дж  тебе  ве  првхвапцо  роукама  свовма.  вдв  оусты  свовш 
ц^лоую  ВДВ  по  поутв  ВДВ  по  двороу  ходА1ца  ТА.  Добрее  бЪ1  мв 
бы.  да  ТА  быхъ  ввд'Ьла  ва  одр^  дежащавъболЪзнв.датА  быхъ 
подъввгв^^да.  в  положвда.  в  послоужвда.  ве  же  бы  да  въпадъ 
въ  сквьрвьв^  роу1гЬ.  Идв  и)  ва  да  прв(шь)лъ  авгхь  та  же 
дшю  твою  пр1гг1лъ.  то  сърадоствю  тв  быхъ  т^^о  твок  съкоута- 
да.  а  МО»  чр^^с^а  в  срдце  ве  бы  са  ръвадо.  абы  въ  чюжю 
земдю  ве  заведевъ.  СъбврахУ  же  са  къ  ввма  Ои  жеЬхъ  градъ 
в  и;  вьсвв  бдвжвкы  (=сродввцв)  в  дроузв,  в  оув^щавахоу- 
СА  в  чюдАхоусА.  вгнбзапоу  бывъшю  половоу.  в  бывъше  въ 
радоств  м'Ёсто  плачь,  и  въ  п-Ьнвп  1гЬсто  на  сп^о  Нвколы  мдь 
рыданвк  въ  нвхъ  п  сбтоваввк.  И  тако  »  оут^шающе  глаахоу. 
Чьто  к  чюдьв'Ьк  стаго  Нвколы  влв  свльв'Ьк.  разоу1г1квте  въ 
чюдесьхъ  кго.  колвко  створв.  вз  дьва  морА  члкы  взбавввъ.  ■ 
Си  ыеча  взбавв  в  ис  тьмьввца.  И  кгда  хотАше  посйщв  трв  овы 
моужа.  безъ  гр'Ьха  п  съ  вечера  нощию  црь  Коставтввъ  възъва 
кларха  в  рече.  Оутро  взведв  трв  моуже  ты  вс  тьмьввцЪ  посЬ- 
цв.  Тъгда  слышавъ  кпархъ  отъ  црА  поуств  къ  моужемъ  гбмъ. 
тако  (вмъ)  рече.  ПоковтесА  нощь  тоу  да  боудете  готовп.  оутро 
бо  мв  реклъ  црь.  кже  оусвьнеть  то  же  вы  хощю  пос^щв.  И 
то  слышавъше  тв  моужв  пачаша  плакатв.  глюще  в  ва  молАще. 
СгавНвколак,  помозв  вы  в  взбавв  вы  горькы»  се»  съмьртн.  И 
тов  вощв  полоувощв  гаввсА  стыв  Нвколак  црю  КостАвтввоу  въ 
полатЬ.  и  глааше.  Не  поуствшв  моужь  тЬхъ  то  пожьгоу  домъ 
твов  в  тебе.  И  то  слышавъ  пфь  в  рече  къ  кпархоу.  Прнведв 
моужа  ты.  И  првведоша  ».  в  рече  вмъ.  Звакте  лв  Нвколоу  и) 
Муры.  Онв  же  рькоша.  Знакмъ.  господввъ  бо  то  вашь  в  мв- 
тррполвтъ.  И  рече  вмъ  црь.  Ид'Ьте.  въ  вы  в  стыв  Нвколак  про- 
1цакть.  И  одарввъ  »  поуств  домовв.  И  въставъше  вдоша  съ 
велвкою  радоствю  домовв.  хвалАще  в  славАще  вЕ*  в  стго  Нв- 
колоу. взбавльшаго  »и;горькы»  съмьртв.  Та  же  вьса  слышавъ 
Агрвкъ  и;  соусЬдъ  в  и;  дроугъ  свовхъ.  оугЬшвсА.  в  въставъ 
вде  къ  жен^  свокв.  в  рече.  Волетыжево.  клввывевамаооль- 
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за  оже  вЬ  се  ыачевй  двь  и  нощь.  1^етик  хЬто  ш  стго  гшбп 
хов^.  ж  не  идохое!^  къ  немоу.  нъ  окне  оуже  жево  послоуоя 
мене,  и  съ  велкою  Е1^рою  понднв^^  къ  стомоу  н  да  са  помол 
3*6.  н  вид^(в^&)  «ко ведико  оут^шеник  прнгати  имав^Ь.  н  съш 
дйжею  доброю  и  вехнкою  възвратнтисА.  и  тако  юлшвЬ  оущ 
чвтн.  гг1К0  въ  наю  роуц'6  въдати  имать  стъ»  паю  чадо,  ш 
пропвнтн  нама  имать.  жнво  м  боудеть  тамо.  въ  работЪ  л 
ин  мьртвъ.  И  та  вьса  сдъипавъши  отъ  моужа  свокго  ра, 
бъ1въши.  рече  къ  моужевнсвокмоу.  Да  възъмъша  св^ща  ■  м 
сдо  да  идив'Ь.  Б*!  бо  пришелъ  праздьнякъ  стго  Накохы.  И  п 
кы  рече  къ  моужеви  свокмоу.  Госооди  госооди  мои.по1дав&] 
стомоу.  нъ1не  бо  ми  дша  радоуктьсл.  ныне  бо  анг1и  съ  зен 
ныими   члов^къ!  радоуютьсА.   И  въставъши  идоста  н  инЬ 
дюдии  мъножьство.  и  створиша  вечеръ  канонъ.  стомоу  п^ 
мъногоу  п'бвъше  възвратишасА  домови.  И  погг|(с^а)  соусЬдн 
сьрдобод»  на  вечероу.  и  с']^доша  на  трлнез^^.  Нача(ша)  псп 
нити  сдавАще  ва  и  стго  Николоу.  и  поминающе  д'1&тища  свои 
и  стго  чюдеса.  И  начаша  пьси  (да)гг1ти.  бАхоу  бо  пьси  мне 
оу  негО|  и  загачии,  и  овьчии.  Начаша  нрид'Ьжьно  пьси  лыт 
рече  господарь  къ  отрокомъ.  Видите  чьто  притоужають  пь 
или  зн'Ьрик  пришьди.  Р']&ша  отроци.  Юсть  ничьто  же.  П] 
же  бод^  того  притоужати  начаша  кмоу.  И  тоу  рече  господ! 
къгостьмъ.  Поид^мъ  съсв']^щами.  Зв'1^рьликвъд']^дъвъдво; 
И  поидоша  съ  св'Ёщами  многами.  и  вид'Ьша  чдка  по  сред1^  д 
ра  стопаща.  въ  свитахъ  Срациньскаахъ.  и  въ  оушьв'Ь.  и  оуз 
сошасА.  И  паны  пристоупиша  ближе  къ  нем^  съ  св'Ьщами. 
зьрАхоу  отрока  оуна  стогаща.  и  въ  роуц'Ь  дьржаща  стькла 
цю  пълноу  вина.  СЭ  страшьно  и  дивьно  чюдо.  (се  съгаъ  Аг 
ковъ)  и)  безбожьнъ1ИХЪ  Срачинъкдиномьчас&примъченъбъ! 
и  поставленъ  на  двор'Ь  очи  по  сред'!.  01$  же  кго  зьрА  сто» 
онъ  же  стогг1ше  акъ1  бълванъ.  дьржА  стькланицю  съ  винъш 
ничьтоже  бес^доваше.  Оць  же  много  зьр'Ьвъ  и  чюдивъсс 
ХОТА  познати.  и  страхомъ  и  радостяю  объдьржимъ.  и  рече 
ликъмь  гласъмь  сиде.  Чадо  Василю  се  нъ1не  на  та  зьрю. 

ИСТИНОу  ты  ли  КСИ  СЛаДЪКЪТИ   мои    СНЪ.  или  СГЬНЬ    ми    СА    п 

кажеть  тобою.  И  детище  скоро  йв'Ьща.  Азъ  ксмь  кдиноча 
твои  СНЪ.  Василь.  кго  же  безбожьнии  Срацини  полониша.  и  в 
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ша  въ  Крвтъ.  и;  твокю  пазоух^^  I  Со  иатероу  илъргъше.  И  та 
вьсА  послоушавъ  оць.  простьръ  роуц'Ь  СВ01  нача  ■  ц^ловати. 
по  сичнма  по  глав'Ь  ж  по  оушима  (в)  по  роуц'К  и  вьсоудоу.  а 
въпроша».  Рьця  ми  драгок  мок  чадо,  како  кси  и;  безбожьны- 
ихъ  роукъ  оу(№жалъ  или  съ  кымь  чадо  мок.  им  съ  дроуаш- 
ною  съв^ЬщавъсА  кси  приб'&глъ.  Не  мози  чадо  мок  оутаити 
мене,  нъ  пов^жь  родителю  (<^вокмоу  бшвъша»  си.  И  снъ  нача 
оцю  сив^^щати.  О  вьсемъ  семь  иже  ма  въорашакши  не  в^дЪ 
ничьсо  же.  нъ  се  нъше  въ  КритЬ  на  вечери  пр^стопмъ  ксмь 
кнАзоу  Срачиньскомоу.  гано  же  ма  полониша  въ  Критъ.  и  таио 
МАдаша  кнАзоу  свокму.  да  иЗ  того  дне  кназь  пристани  ма  себе 
чьрпати.  да  нъгае  ре""  ми  кназь  и  1^  мои:  чрЬпли.  и  чьрпавъ  и 
хотЬхъ  кмоу  дати  въ  роукоу  стькланицю  сию.  (и)  не  в'Ьд'Ь  къто 
МА  сильнъ  въ  незапоу  погнти  и  стькланицю  пълноу  свю.  »ко 
же  се  и  кще  дьржю.  и  постави  ма  сьде.  и  не  в'Ьдахъ  »ко  на 
земли  ли  стою,  тако  бо  мьнахъ  са.  «ко  бо  в1Ьтръмь  носимъ 
еЬгъ.  и  тоу  ми  приде  гла®  гла  ми.  Видиши  ли  чьто.  И  азъ  въ 
оужасти  велиц*!  бъ1въ  вид'Ьхъ  поставлАюща  мл  великааго  бяш» 
(чоудотво^ца)  Школоу.  То  слышавъ  оць  радости  напълнивъсл 
о  велиц^мь  томъ  чюд'Ь  и  пр1имъ  за  роукоу  сна  съ  великою  и 
славьною  радостию  возведе  и  гор^.  и  пр^да  и  впгри.  ире\  Же- 
но  вижь  наю  застоупьника,  коль  велика  слава  кго  и  сила,  виакь 
како  на  скоро  оуслыша  на  помощь  наю.  ш  оутЬши  на,  пко  по- 
молихов^ЬсА.  онъ  же  скоро  поможе  на  теплый  застоупьникъ. 
Вижъ  жено  наю  со*сени»  скоро.  Тоже  ЛпоЬцо  Агрикоу  къ  же- 
в^  СПОКИ,  мти  пр'ЬхватАщи  роукама  своимаоблобызавъшитЬло 
кго  глющи.  Оужетяимамъ  въ  роукоу  свокю,  чадо  мокдрагок. 
СЪ  бжнкю  помощию  имамъ  та  кданоч]кдъ1и  (Шоу  мои.  оугЬхоу 
дши  моки.  имамъ  та.  и  дьржю  та  въ  роукоу  свокю  нъше.  кго 
же  азъ  МЬНАХЪ  въ  поганьскахъ  странахъ  оумьрша.  Тако  и  ина- 
ко  много  г1ющи  мтри  къ  сноу.  събрашасА  соусЬди  и  срдоболА. 
и  бъ1  радость  велика,  и  праздьника  сш>  дъвоици  створнша  къ 
стЬи  цркви  кго.  И  течахоу  вьси  члци  на  чюдо  ввд'Ьти  отрока, 
и  зрАще  кго  чюдАхоусА.  и  славлахоу  ва  и  с?го  Николоу  мв- 
браника  вжи»  и  дастоупьника  теплаго. 
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Ааъжввигьдроугокшдол»  пошккк.  дашшюЪте 
нъ  асво  посмупиште.  Попъ  вАкьто  аненьмь  Х]^по«01»» 
града  Тоухша.  тшо  шише  обтш  по  вьса  Лт  хояпа  ] 
орааяьнпъ  егго  Ншолы  въ  орадъ  Цуръсвъ,  шлядмштжъ&ш 
Ешшолшк.  ш  тоу  покшивъсд  прподдше  дшош.  ■  Си  слго«& 
кто  иуро  въ  зешА  пртосдше  въ  донъ  евов  ва  осЛдвшие  вм 
ш>{  домоу  своклоу.  Въ  кдвво  все  Лто  првготовведвпсъдро; 
«ввою  хъ  стбумоу.  (в)  щдоущавгь  внъ  къ  сЬумоу  бпвъ.  в  « 
»  сър6топ1а  Араввтв.  в  вовмъше  т  ведоош  ва  свою  ваш 
БЬве  Егь  выАхъ  полонево  трщдесАП  ноуавь.  И  ведоша  м  к 
мовв.  (в)  посмввша  м  ва  трок:  кдввоу  часть  ведь  мечь. 
дроугоую  продатв.  а  третвюю  въ  тмьввцв  вапорвшв.  По! 
же  ХрьстоФора  па  посбчевви  штълоучнша.  И  првведъше  »  I 
1г1сто  вачаша  сЬчв  по  кдвномоу.  в  дощде  до  попа.  И  тоу  сто 
попъ  ХрвстоФоръ.  првтваше  стго  Нвколоу  Г1д.  Швбвмл  мд 
меча  сего  в  помозв  Ю1  тепли  помощшвче.  И  тоу  абвк  а 
сгш  Нвкош1С  акы  ва  дъсцЬ  пвсавъ  въ  рвзахъ  прбдъ  нвмь. 
рече  киоу.  Не  бовсл  брате,  азъ  бо  ксмь  съ  тобою.  И  тс 
првшмъ  мечьннкъ.  в  пои  попа  давпосЬчеть.  И  стыв  въслй! 
вдАшеть  икъде  в  доведоша  до  вЪста  кт^е  сЬчахоу.  Рече  иеч] 
нвкъ  попоу.  поклонв  гдавоу.  в  помонв  т>^.  И  рече  стыв  Н] 
кола  къ  немоу.  не  бовсл.  И  ико  хотЬ  пос&ци.  и  тоу  таво  стъ 
взд  роукы  изА  кмоу  мечь.  И  ста  иечьнвкъ  забквъсА  в  ре< 
къ  попоу.  къде  нов  вечь.  Ре^  попъ.  Никола  ти  възд.  Мечьвнв 
ре^.  да  къде  к.  Попъ  рече.  отъ  стой  оу  тебе.  И  ре^  мечьввк 
повшдв  т>^.  Попъ  же  стогаше  съвлзанъ  иЗпакы.  стыв  же  Нвк( 
ла  рече  къ  попоу.  не  боисд.  Шьдъ  вечьникъ  приносе  дроугк 
мечь  в  ре"*  попоу.  поклони  главоу.  в  хог1  оударити,  в  тс 
простьръ  ро>1соу  стыи  Никола  изд  мечь.  И  ражн^васд  (меч1 
ввкъ)  на  попа,  и  ре^.  вълхъвъ  ли  кси.  къде  мечь.  Ре^  пош 
Нвкола  възА.  И  онъ  пакы  третий  въза.  и  сър'бте  встъи|(в)в< 
схытв  взд  роукы.  И  приде  (мечьникъ)  къ  попоу  тъпц^.  в  ре 
пов^жь  ми.  къга  то  Никола.  И  ре^  попъ.  иже  въ  МурЬхъ  Л] 
квов'б.  Ре^  Аравитъ.  Аще  то  ксть,  тъ  великъ  моувеь  в  добр 
Мвого  бо  ксмь  то  слъппалъу  кже  твори  добра  чшомъ.  И  ра; 
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д1гЬш1  попа  и  инш  три  моужа.  имъ  же  пос1ченомъ  был  съ 
попьмь.  И  приведъ  »  вьсд  четорн  ж  П1г|дъ  поставль  въпра- 
шаше  попа  о  (^мь  како  ■  ввд'Ьгь.  И  попъ  съвазаше  нмоу 
вьсА  та  по  рждоу.  и  како  ел  кмоу  пвлолъ.  ■  како  кмоу  кз!- 
малъ  нзд  роукы  мечь.  И  сшшавъ  то  Араввткнъ  и;  попа 
ведми  почюдивъсА.  рече.  Вемкъ  1^  кр^ьганьскъ.  И  рече  къ 
моужемъ.  Азъ  васъ  даю  томоу  Нккол^  д&шьнжи  днь.  И  пошъ 
»  нзведе  и  свок»  зешл  и  поставж  п  па  поуть,  рекъ  нкъ.  !№- 
те  къ  стоумоу  Нико^^•  8*6  бои^т^^да  блнзъ.  И  Аравжтъвъзвра- 
тнсА  въ  домъ  свож.  а  си  сшвАще  (=ндоуще)  хвалдхоу  ш  пою- 
ще  и  стго  Ннкоды.  иже  п  избави  Си  горкаго  меча  лштлт 
съмьрти. 
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Отрывокъ,  адйеь  прадстшияеммй  въ  буквадьаош  чтем! 
дрмнцлвяштъ  И.  П.  Корнмову  ■  на|Д0иъ  гхЬ  то  «ь  ашоц 
пой  Россш. 

Кншга,  отъ  которой  онъ  остался,  была  напвсава  въ  кмоп 
четвертку  (4  вершка  въ  шврвну,  шевке  5  верш,  въ  ддоу)  в 
одвнъ  сто1бец:ь,  такъ  что  на  внутреннее  поле  (къ  корепшу)  ■! 
внешнее  верхнее  оставлено  нетЬе  \  вершка,  а  на  остальин 
два  не  много  мев^е  вершка.  Начеркя  для  строкънатяснутыд! 
вольно  тЬсно  по  18  на  странице;  строки  пвсаны  меацу  нш 
неправильно  то  шире  одна  отъ  другой,  то  чаще.  Почеря 
письма  внрочемъ  очень  красивъ.  Рисованный  буквы  сдЪлан 
красками  красной  и  черной  или  же  красной  и  синей,  св^Ьтлой 
темной;  изъ  подъ  красокъ  видны  кое  гд'б  наводы  чернилом' 
которое,  какъ  и  въ  другяхъ  древнбйшихъ  рукописяхъ,  цв^1 
светло  желтоватаго. 

Что  книга  была  писана  въ  XI  в^к^,  доказывается  и  р; 
сункоиъ  буквъ  и  правопнсан1емъ. 

По  рисунку  буквъ  она  подходить  ближе  всего  къОстромир 
ву  Евангел1ю  и  къ  Воскресенскому  списку  Паидекта  Антшхов 

По  правописашю  сходна  она  бол']&е  съ  этою  последнею  р 
кописью:  въ  ней  такъ  же,  какъ  и  въ  этой,  юсы  (^  и  а)  уп 
треблены  часто  неправильно,  смешанно  съ  оу  и  »,  но  все  та 
употреблены  часто  и  тамъ,  ткк  нужно  по  требован1ю  чиста 
Старославянскаго  нарЬч1я.  Это  встр'&чается  въ  Русскихъ  р 
кописяхъ  только  въ  XI  в^к'6:  къ  концу  XI  в'&ка  образовало 
уже.  Русское  правописан1е  почти  окончательно,  такъ  что  ш 
рок1Й  ж  мелъкаетъ  въ  нихъ  только  кое  гд*!.  Отъ  Воскресе 
скаго  списка  Паидекта,  книга  эта  отличается  въ  отношети  1 
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правописан1ю  бол'Ье  всего  тЬмъ,  что  въ  ней  {опрованное  е  пи- 
шется не  съ  точкой  только  (е*),  а  съ  ь  въ  передн  (к).  Отъ 
Остромврова  Евангел1я  отличается  она  постоянвымь  употре- 
блешемъ  точки  надъ  гласными  не  только  ютированными,  но  и 
вадъ  тбми,  который  начинаютъ  слогъ  (пко,  кси,  своем!,  си1ж\ 
аще,  бставилъ,  оуподобисл). 

Отклонетй  отъ  чтев1я  Остромирова  Евангел1я,  вакъ  видно 
ИЗЪ  прилагаемыхъ  разночтешй,  очень  не  много.  Самое  важное 
есть  употреблете  слова  иночадъ1и  (|^0V07^V1)$)  вм1сто  кди- 
ночАдъ1г,употребленнаго  въОстромировомъ  Евангел»  исклю- 
чительно. 

I. 

тогда  дъва  б^дета  (=б.9;дета  дъва)  на  сеЛ.  кдинъ 

покмлеть.  а  дроугый  6ставл»к 

тьсА.  дъв'Ь  мелющи  въ  жрьнъва  (=вжрънъва — ) 

хъ.  кдина  покмлктъсА.  и  кдина 

оставлАктьсА.  бъдите  оубо.  ггГко 

не  в^сте  въ  кл^ш.  година  Гь  вашь 

придеть.  се  же  ведите,  гако  аще  б^ 

в'Ьд'&лъ  гподинъ  храмины  (=храмоу).  въ  к^ 

1^*  страж^ч  придеть.  бъд^лъ 

оубо  бъ1.  и  не  бъ1  оставилъ.  подъ 

ръ!ти  храминъ!  СВ0К1А.  сего  ради 

и  въ1  бд'^д'Ьте  готови.  »ко  въ  нь  же 

не  мьните  часъ.  снъ  чльчь  придет^* " 

5К  не.  а.  ева  й)  Ма\  гла*^  с|е... 

Ре  гь  притъчж  си1л^'.  оуподоби 

СА  црьствик  нбсьнок  члвкоу  (=члкоу) 

црю  (=щюу).  иже  призъва  рабъ1  свом^.  и 
—  дасть  ймъ  им^ник  свок.  и  овом" 

дасть.  пАть  талантъ.  овомоу  же 

дъва.  овомоу  же  кдинъ.  комоу 

ждо  противл^  сил'Ь  свокй.  и  о'тид"" 

абик.  шьдъ  же  приимъи  патъ  (=  .^.) 

талантъ.  д-Ьла  о  нихъ.  и  приабр^ 
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82  отрывоп  ЕЩ!  1зъ  одной  пйоиЛ  шшшп 

те  дроуглиж  пать  (аг  ."§.)  тамвтъ.  та 

кохда.  Жаке  (=  ж  шю)  дъм.  нц^обрЬте  дроу 

гам  дъва.  а  прамъй  кдшгь 

шм»  раскопа  аеши^  и  съхры  се  (=  съ) 

ребро  Га  (г=господ1ва)  сво1€го.  по  мъноагЬ  же  врЬ 

мен!.  прпде  гЬ  (=господ1нъ)  рабь  тЬхъ.  ■  еъ 

тАзасА  о  сювесш.  съ  ншп.  н  пра 

ст;м1ь  пранмыж  пать  (=прпшы  !е.)  таш 

нътъ.  (= — нгь)  пранесе  дроугяиж  пать  (!3.)  1^ 

лавътъ  (=глангь).  гЗа  кмоу.  га.  пать  тал* 

нътъ  (=нтъ)  м1  кса  прМиъ*  се  дроугж 

1Ж  (пать)  прн<{брЬтохъ  нмн.  ре^  кмоу  Гь  (=1№) 

П. 

1я^ть.  да  въспранмжть  равьно.  оба 

че  дюбнте  (=д^бяте)  врагы  вашА.  а  добро  тво 

рште.  и  въ  заюгь  даате.  ннчесо  же 

не  ча1Жще  (=чающе).  а  бдд^еть  мьзда  вашА  иъ 

нога,  и  б;^ете  с'Зве  вишьнАаго  (=<3овевъ1шьн»аго 

«ко  тъ  блгь  ксть.  на  невъзблаго 

д'Ьтьныь»!  (=датьнъ1Ь01)  я  зълъп^.  б^^ете  на 

лосрьди  шо  же  оць  вашь  милосрьдъ  (=мнлостявъ) 

ксть....«^ 

^  СЖБО*  г  ева.  и;  Лоу.  гла.  ля. 

Въ  врЬмАо'но.  язнде  1съ  (=ИГс)  в  оузьрь 
мъ1таргг1  ииеньиь  Левьгя»^*   (=  жьздоямьца   нмене! 

Леунж)  сЬ 
дАща  на  мъ1тьници  я  ре^  (=рече)  кмоу 
иди  по  мън'Ь.  н  оставль  вьсе  (=вьса).  въ 
ставъ  въ  сл^Ьдъ  кго  яде.  и  съ 
творя  чрЬжденяк  велик  (=  велико)  Левг* 
кмъ  (=Леуякмоу)  въ  домоу  свокмь.  я*  6*6  наро 

—  дъ  мъногъ.  мъ1таря  (=мъ1тарь)  я  янЬхъ 

иже  бЬах^  съ  нямь  (=съ  ними)  възлежАще.  ж 
ръпътааь?;  кънижьниця  яхъ 
ж*  Фарисея',  къ  оученякомъ  кго 


ЕВАНГЕЛЬСКИХЪ  ЧТБН1Й,  XI  ПКА.  33 

г11жще.  почто  (=почьто)  съ  мытари  ■  гр^ 

шьвикы  %стъ  Епикть  (гг'Ьсте  ж  пикте)  и  СОв^  (=отъв^) 

щавъ  1съ  ре  (=И1съ  рече)  къ  нимъ  не  тр'&бл;»ж(=не 

трйбоу1ж) 
ть  съдравии  врачА.  (=врача)  нъ  боллщев. 
не  придохъ  призъватъ  правьдь 
никъ.  нъ  гр'бшьникъ  (ггр'Ьшьникы)  въ  покаани 

N6.  т.  ева.  ГО  Лоу.  гла'^.  (=|'?) 

Въ  вр^мА  оно.  жд'Ьаше  1съ  (=И1Сь)  въ  гра 

дъ  нарицакиъга  Наннъ.  и  съ 

нимь  ид^ах^  оученици  кго. 

и  народъ  иъногъ.  «со  прибд* 

жисА  къ  вратомъ  града  (=градоу)  и  се 

изношаах^  Умьръша.  сна  ин*.  (=Уиьръшь.  снъ  кдияо). 
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ХХХ1У. 

Кому  неюв^стенъ  обычай  гадать  по  баблн,  разверти 
ее  случайно  н  на  развернувшейся  страннцй  такъ  же  случай! 
отдйляя  м'1сто,  гд%  искать  предсказан1я,  совета  нл  утФшек 
отвоснтедьно  будущаго.  Обычай  этотъ  такъ  не  новь,  что  ел 
д^телства  о  немъ  находятся  н  въ  памятнвкахъ  ХП  н  XI 
в^Ька• 

Одно  нзъ  атвхъ  сввд'Ьтбльствъ  осталось  намъ  отъ  Вдад 
кяра  Мономаха.  Начиная  свое  Поучен1е,  Владимиръ  Мономаз 
высказываетъ  поводъ,  по  которому  онъ  взялся  за  этотъ  труд 
Однажды,  когда  онъ  былъ  на  ВолгЬ,  пришли  къ  нему  поа 
отъ  его  братьевъ  съ  предложен1емъ  выступить  съ  ниннв]г1с 
противъ  Ростиславичей  и  выгнавъ  ихъ  изъ  ихъ  волости  овл 
д'1ть  ею,  угрожая  въ  случа-Ь  его  несоглас]я  разрывомъ.  В^ 
димиръ,  связанный  съ  Ростиславичаии  крестнымъ  Ц'Ьловатев 
не  согласился  на  предложен1е  братьевъ,  но  отказавъ  имъ, 
могъ  и  не  задуматься  о  будущемъ.  Отпустивъ  пословъ,  онъ 
печали  взялъ  псалтырь,  развернулъ  его,  и  вотъ  что  ему  вьп 
лось:  Въск^^ю  печалУеши  д^^ше.  въск^ю  см^щакши  мл  '^)  н  п] 
чая.  Опираясь  на  этомъ  голосЬ  уг1^шен1я,  Владимиръ  рЬшш 
высказаться  передъ  своими  детьми  и  передъ  вс^ми,  объясш 
правила,  которыхъ  онъ  держался  въ  жизни,  и  дать  сов1Бты  ^ 
тямъ,  какъ  жить. 

Волынская  л'Ьтопись,  въ  разсказ'Ь  о  д'Ьйств^яхъ  к.  Вла 


*)  Пс.  ХЫП:  е.  По  СП.  XI— }Ш  в.  Въ  скоуж  печиьнат  1ёсн  дше  мм 
въскоук  съмоущаешя  ма=Въсклж  печал'на  *еси  дш11  моя  и  въскли  емхв 
пи  НАввъ  ВОВ.  вад.  ВскЦю  првскорбва  есв  в  пр. 


ГАДАЛЬНЫЯ  ПРИПИСКИ  КЪ  ПРОРОЧЕСКНМЪ  «Ш.  СВ.  ПИСАШЯ.       3& 

мира  Васильковича,  такъ  же  приводить  одинъ  случай  когяа 
этотъ  князь  обратился  къ  св.  писашю.  Задумавъ  ооетрот 
укр^плен1е  гд'Ь  нибудь  за  Берестьемъ  противъ  нападешя  Ли- 
товцевъ,  князь  обратился  прежде  всего  къ  квигамъ  пророче- 
скимъ  и  въ  сердце  такъ  мысля  сказалъ:  «Господи  Боже  силь- 
ный и  всемогыи.  своимъ  словоиъ  вся  созидай  и  растромш 
што  ми  господи  проггюишь  гр^шном^  раб{^  свокм^^.  и  на  то«ъ 
стан)<».  Когда  же  онъ  развернулъ  книгу,  вынулось  ему  про- 
рочество Исаино:  Д^^хъ  господень  на  мн^.  кго  же  ради  понааа 
МА.  благов'бститъ  нищимъ  посла  ма  и  цЪлити  съкр^^шенып  серя- 
цемъ.  пропов^дати  полоненикомъ  (=пл'Ьнникомъ)  отп^^щевяк  н 
сл^пымъ  прозр'Ьник.  призывати  лЬто  господне  приклъво  и 
день  возданига  бог^  нашем2<.  ^^гЬшити  вся  плач^^щаюся.  дат 
плачк^щимся  Сионю  слав^.  за  попелъ  помазаник  и  веселые.  1^кр»* 
шеник  за  д^хъ  ^нынигд  и  нарекк^ться  роди  правды,  иасажемик 
господне  во  слав^.  и  созижютъ  п{<стыня  в'Ьчнага.  запКстЬвпиии 
преже.  въздвигн^ти  городы  п^^сты.  зап^^стЬвша»  отъ  рода».  ^ 
Князь  Владимиръ — говорить  л^тописецъ — отъ  сего  пророчестш 
уразум-Ьлъ  милость  бож1Ю  къ  себ'Ь,  и  началъ  искать  м^стапрм» 
годнаго  для  построев1я  города  **). 

Въ  обоихъ  приведенныхъ  свид'Ьтельствахъ  для  обозвачемво, 
какъ  было  отыскано  м^сто  пророка,  употребленъ  одинъ  итотъ 
же  глаголъ  выняся — вынулось  (то  ми  ся  вывя,  выняся  юцгХ 
тотъ  же,  какой  употребляется  и  въ  прйложеши  къ  авребио  (Вцр- 
г^^ть  жеребек  ком!<  ся  выиметь.  Грам.  Новг.  1199  г.  Поло* 
жиша  на  св.  трапез^  трик  жребиггс  и  выняся  Б0Ж1ею  благодиг 
тию  Мартуриа.  Новг.  л.  6701  и  пр.  Кому  вынется,  тому  сбу- 
дется, не  минуется.  Подблюд.  п'Ьсня).  Что  жреб1й  былъ  вы- 
нимаемъ,  одинъ  изъ  н'Ьсколькихъ  или  и  многихъ,  это  подпф- 


•)  Ис.  ЬХ1.  1—4.  Дх^  гшь"  на  мн*.  его  же  а*1а  помам  мж.  блГо«§епп» 
оубмгынмь  аьсти  мд.  ясц^лвти  съкрвшеиыа  ср'цемь.  црооов1да!П1  пхЪош* 
к»"  оро1цеи1е  и  с^^^IIЫ1^ь*  прозр'Ьн1е.  нареЕЦЩ  а'Ъто  гв^.  благопволешо.  ш  дР^ 
•Гдав1а.  оуЛтжгш  вед  жежажоиА.  дата  желааицавмь  Оону  с^авЬ.  жь  ташшш 
н%сто  оо11азав1е  весе1!а.  жежажпЦамь  оутварь  слааы  въ  джХ*  ш%сто  1Ьгм.  ш 
проаовотсА  рода  оравды  сщ^'  гвь"  въ  славь,  я  въаграддп  пьспои. 
оаМст^вшад  пр-Ъж^^е  въставАТь.  и  поиовать  грады  мпвег&вшад  въ  роду. 
Утуры.  ем. 

^  Ипаг.  я.  6484.  стр.  аов. 
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ждается  и  древЕшв  сввд^те1ьствани  о  гадаши  жребгенъ,  и  пр«^ 
говорами  по  жребш,  я  некоторыми  играми  иын'Ьшняго  вреие- ' 
ди.  Къ  гадавш  по  квиг^  сюво  вынуть  вынимать  можно  бьио 
орни^нить  тохько  въ  переноснонъ  смыс!^,  сд-Ьдоватмьво  толь- 
ко въ  сд^дствге  обычая  выввмать  жреб1Й.  Этого  рода  гадаек 
ве  всегда  однако  бьио  такъ  легко,  какъ  гадаше  жребгемъ:  во 
многихь  случаяхъ  оно  требовало  разум-Ьнья  смысла  того  м^ста, 
которое  вынулось.  Не  мудрево,  что  были  людв  у1гЬвш1е  лучше 
другиъ  объяснять  смыслъ  пророчества  арим*вительио  къ  слу- 
чаяиъ.  Не  мудрено,  что  эти  объяснев1я  были  и  заоисываенн 
ма  саиыхъ  кннгахъ,  ао  которынъ  гадали. 

И  это  последнее  нодтверждается  сохранввшнмшся  аамятнв- 
ками.  Бол*е  тЬмъ  во  вс*хъ  другнхъ,  бывшихъ  у  меня  подъ  ру- 
кою, нашелъ  я  такихъ  объяснен1а  въ  пергаманной  Псалтырш 
XIV  в*ка,  прв надлежащей  ТмограФскай  библ1отек'Ь(^  103). 

Съ  оборота  16  листа,  съ  той  страницы,  гд'Ь  начинаются 
псалмы,  въ  этой  рукописи  начинается  рядъ  нодстрочвыхъ  обья- 
свен1й,въ  вид-Ь  приговоровъ,  совйтовъ  и  т.  п,  Къ  сожал^яЗю,  мво- 
пя  нзъ  вихъ  ори  вторичиомъ  переплеташи  кяиги  обрезаны. 
Чтб  это  за  объяснешя  и  къ  какимъ  псалманъ  ов^  относятся, 
можно  вид'1ть  изъ  сл'Ьдую11р1ХЪ  вьшисокъ: 
I.    1в.     псал.   3:  кже  хощеши  съв%1дати  истерии. 

—  б:  сего  ВЪ1БА  не  будеть 

—  6:  добръ  св^тъ  ииаши,  твори  нже  хота 

—  7:  добро  д^ло  имаши  въ  радость  приходить  ве* 
лику, 

—  8:  кже  не  чакси  велил  радость  тн  придеть* 
9:  ходи  скоро  нришбретеньк  ариимеши. 

10:  орудии  твок  свершактьсл. 

1 1 :  зло  1ирудие  бъх  во  радость  приходить 

13:  аще  вдаси  мзу  одолекши, 

29.  об, —  14;  веруй  всемь  сецнь  я  сне  а 

30,  об- —  15:  из  даледа  нечто  приходи  тн  и  добро  волу- 

чиши 
л.     31.  об.  —  16:  буде  шрудик  но  с  пакостью.. 
л.     33.  об. —  17:  минетсА  ц^рудяк  твок. 
л.    37.       —  18:  велика  радость  и  събранък  ^^ывакть* 


л. 
л. 
л. 

л. 
л, 
л. 
л. 
ж. 
л. 
ж. 


19. 

20.  — 

21.  — 

22.  — 
24,  об.— 
27-  — 

28.  — 

29,  — 
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,    38.  пси.  19:  оуслш11тьЬ|  мЗтву  твою. 

.    39.  —  20:  мноага  враоня  ш^  сибвдуть  тебе. 

40.  —  21:  Си  печам  в  радость  првходд  многу* 

49.  —  29:  несть  тн  дано  его  аве  жадакшн. 

91.  —  63:  кже  мыслшн  несть  тн  истины. 

93.  —  64:  не  измени  св^та  свокго. 

94.  —  65:  подоуцн  си  ифудие  свое. 

98.  —  68:  и^рудне  ненависть  имать. 

99.  —  68:  друже  сихаби  се  и;ру...  (=дие). 
102.  —  70:  молнсА  в^  нецел...  (гз'Ькшн). 

112.  —  76: 1ирудиА  не  твори  еже  ти  приходить. 

116.  —  77:  смерисА  взнесешисд  по  дн'&гь. 

122.  —  78:  кже  желанен  нёс  тя  дано. 

133.  —  88:  ифудие  тайно  лвляетьсд. 
151.  об. — 100:  боисл  ва  нмаши  надеаио  добру. 

157.  — 104:  крепи  ифудне  свое  и  сконцаетьсА. 

171.  — 110:  вели  честь  и  слава  ти  будеть  поспеси. 

18&.       — 118: \х)  горе  дШе  помани  дЬла  свод. 

193.  об. — 125:  начни  орудие  и  св^ршаетьсА. 

199.  — 127:  не  тужи  его  же  хощеши. 


ХХХУ. 


Въ  МША  \Щк  I  с ш  I  с^  дЬ.  Се  а'аъ  рабъ 
•бюи  КшмА^тъ  даю*  сп%.  Гергыо. 
^  1^  кгоуменозг  Варламоу  н  всш  братьФ. 
г  что  въадлъ  1&нь.  1^  гр]игь  серебра  на 
I  сма  роукн.  С1Г0  Гергм.  бшо  ж  Фм  мн 
I  чшъ  аа1иат1т(|).  даю  за  асе  за  то.  два 
^  се1а.  съ  иЗбалькмь.  в  съ  дошадып.  в  съ 
борътыа  в  съ  малъшв  седвщв.  в  пъвь. 
в  колода.  и}дерьнь.  стИоу  Гергью.  а  заво^и^н 
къ.  суе|дъ  нон  Шпаль.  А  Калвстоу  кснь 
даль.  Мвкшвньскок  село,  съ  и;городокъ. 
в  съ  борътыа  а  Вонновоу  снвв.  Андъдрйю. 
даю.  Саиуиловьскок  село,  и  пьнь  и  (коло)доу. 
А  съ  борътью.  тоже  кснь  не  даронъ  далъ. 
платнлъ  за  иене  Данило  и  Воинъ.  искоу 
пъ.  Лнтовьсвыи.  (Во)лодиславоу.  Данвловн 
чю.  да1б.  сввый  же(ре)бець.  а  Василю  братоу 
даю  щитъ.  Въиновьсвын.  и;же  Велыамв 
новьскъш  жеребечь.  (А  с)во1б  женоу  прика 
зшваю  нгоуненоу.  Варлаиоу.  в  всев  брагьн. 
а  в  сввнев  вз  мовхъ.  Саноувл^  давте.  боровъ. 
лоутьшвв.  а  въ  скотЬ.  въ  иЗвцлхъ.  в  въ  свннь 
гать,  розделвть.  съ  женою^  нокю  на  полы,  а  аве 
ва  но»  пострвжетьсА  въ  чернвце.  ксть  кн  . 
чвнъ  СА  пострвци.  в  дворъ  городьскыв  кн  ж(е) 
даю.  а  проче  кланлюсл  нгоуненоу  в  всен 
братьк.  а  жена  ноп  пострвжетьсд.  въ  чернн 
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це.  то  вы  дажте  кн  четверть.  и;ть  ве  боудеть 
го^одна.  н^н  того  не  въсдоушанть.  а  кЬчто 
м'бншек  дадите  кв.  Хота,  подо  мною.  (ч)то  и) 
стан^тьсА.  ив  мшакъ.  ив  шроужыё  то 
все  даю.  стому  Гергью.  а  про  куны,  чнмъ  то 
ми  СА  б'ы^о  вамъ  пдатвтв.  въ  коупйцьско 
мъ  сът1^.  оу  Фомы,  и.'грвнъ.  възмвте.  а  оу 
Борькы.  д.  грвне.  оу  Фомы,  оу  Моръшнл  1исобь 
ней.  в.  грвне.  безъ,  в.  ю.  ногатоу.  4  на  порадьско 
к  серебро,  накшда  възатн.  КднмАте.  на  Борь 
ке.  п.  ногате,  и  грвна.  а  оу  СаввннцА.  съима 
ти  Климлте.  съ  Боркою.  пать  гр'нъ.  а  въ  томъ 
Борьке,  третина.  а  оу  Коз^ — вьтъши.  в  гр" 
вне.  ЮнмАте  възатв.  а  оу  МнкнФ(о)рцА  м" 

резанъ.  а  Жихневе  дай 

оу  Хотьвита  взатя  КдимАте.  пюна 
солоныхъ  коунъ  оу  ( )ъчьнА  подъ  грн 
внъ1  оу  КъзА. . .  а  подъ  грвн«.  на  Дура 
н^.  I*  грвнъ.  оу  МихадьцА  подъ  грвне. 
оу  Креме»  безъ  Т  резанъ.  в.  грвне.  оу 
ГюрьгА  п  ногате,  оу  КлмАте  грвна 
оу...  тьше.  грвна.  и  ли  кто  почнеть  са 
запиратн  того,  тъ  станеть  со  мно10 
передъ  БмЬ.  а  ты  Вардаме  нсправн. 
того  же  д'ЬдА  написать  за  нъ  да  не  бы 
до  оу  мене  брата,  нн  сноу,  аже  кто  вьсту 
пить  на  сю  грамоту  да  не  со  мною  съ  и) 
днымь  станеть  пр11  вкь.  съ  вснмь 
монмъ  пдеменемь. 


Грамоту  эту  я  знаю  только  по  снимку,  приготовденюму 
Д1Я  покойнаго  И.  П.  Сахарова,  н  передадъ  ее  зд'Ьсь  строка  мъ 
строку  и  знакъ  въ  знакъ,  нсправивъ  только  несколько  оош- 
бокъ  рисовальщика  н  вставивъ  въ  скобкахъ,  гдЪ  было  вовно- 
жнО|  буквы,  въ  подлннникЬ  недостающдя  (стертыя  нлн  выкдем- 
ныя  червями).  Такъ  какъ  грамот*  наомеама  ма  дцт  етоиб- 
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щмпэ  ТС  дш  оопмвк,  гхЬ  опигавмтеа  о^вы!  ■ ,^^ 

втора!  столбвцъ,  перед»  первою  строю!  вторвго  столбца  по- 


Почеркъ  гртош  свщдЬтельсп^уетъ,  что  ова  ввпнемш  вв 
воицй  ХШ  вЪа  вл  около  этого  времевв:  веего  блвхе  похов! 
онъ  па  почеркъ  жвнгп  Емнгальсхнхъ  чтевШ  1270  годв,  шюая- 
по!ГеорНе11Ъсыпо1гь  Лотышв  (Рупянцовеваго  пуаея  ^IР  СЧУ 
Попюаи1е  само!  грамоты  подтверщдаетъ  ату  палеогрампеевум 
догадщу:  въ  грамотЬ  помвцутъ  Варламъ  вгумевь  .(Новгорсщ- 
еваго)  Юрьевскаго  монастыря,  ск<шчавпи!св,  вахъ  вав*стиою1 
лЬтопясв,  въ  6778=  1270  году  («преетаввсл  Верланъ  мгумем! 
св.  ГеоргвА,  црхвмядрвтъ  Новыюродьскнв»). 

Древвость  грамоты  дветъ  е!  мФсто  въ  чвслЪ  самыхъ  важ- 
выхъ  памятявковъ  юрщднчесваго  быта  Руссваго  народа:  та- 
квхъ  памятввковъ  отъ  того  времепВ|  въ  которгадг  она  опо- 
свтся,  осталось  очевь  мало,  врпомъ  взъ  оставшихся  панятяв- 
вовъ  этого  рода  отъ  Х)1 — ^ХШ  в^Ьва  шЬп  нв  одного,  стол 
богатаго  любопытнымв  повазашямв. 

И  эта  духоввая  грамота  названа,  какъ  обыквовшно  был1 
навываемы  духовный  влв  душевныя  грамоты,  рукопясаньемъ 
Хсср^рофоу.  Она  дана  зажвточнымъ  Новгородцемъ  Клвмен- 
томъ,  прввадлежавшвмъ  къ  куческо!  сотн^Ь. 

Не  было  у  него  взъ  блнжайшвхъ  родныхъ,  кроуЬ  жены 
явного,  нв  д'Ьтей,  нв  брата,  в  потому  онъ  задумалъ  расноря 
двтыш  своииъ  ш1ущестШ)мъ  такъ,  что  бы  за  выплатою  долгов* 
в  надЬлоиъ  жены,  все  досталось  Юрьевскому  монастырю,  вгу 
мену  съ  братьею.  Это  считалъ  Климентъ  т^^мъ  болйе  сораведля 
вымъ,  что  нарукахъ  его  было  монастырскихъ  денегь  двадцат 
грввенъ.  Все  запвсанное  въ  рукописан1и  онъ  поручнлъ  вспра 
впь  вгумену  Варламу. 

Имуп^ество  Климента  состояло  въ  схЬдующемъ: 

—  два  села  съ  нивами,  л^Бсомъ,  бортью  и  прв  нвхъ  малы 
селвща;  кром^  того  еще  два  села:  Мвкшвнское  съ  огородом 
в  съ  бортью  в  Самувловское  съ  л^Бсомъ  в  бортью; 

—  дворъ  въ  город'Ь; 

—  заводы  рогатаго  скота,  лошадей,  овецъ  в  свмне!,  м1 
роятно  въ  селахъ,  а  можетъ  быть  в  въ  городскомъ  дворЪ; 
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—  разныя  вещи,  оруяае,  въ  томъ  чж^гЬ  н  пиггь,  достав- 
Ш1ЙСМ  отъ  Воина; 

—  деньгами  въ  долгу  у  разныхъ  людей  въ  купеческой  со- 
тни съ  накладомъ  (процентами)  около  35  грнвенъ; 

Это  имущество  распред%лено  въ  зав^оц^ти  такъ: 

—  два  села,  означенный  именами,  наследнику  Данила  Ка- 
листу  и  сыну  Воина  Андрею,  заплатившихъ  за  освобождеше 
Климента  изъ  Литовскаго  пл^на  (искоупъ  Литовы^к!!):  первому 
село  Микшинское,  второму  Самуиловское;  остальныя  села  мо- 
настырю; 

—  дворъ  городской  —  жен^; 

—  изъ  скота  половина  жен^,  а  половина  монастырю,  и 
кром^&  того  жеребецъ  Данилову  сыну  Володиславу. 

—  изъ  вещей  щитъ,  доставш1йся  отъ  Воина,  брату  его 
Васил1Ю. 

—  деньги  и  все  прочее  —  монастырю,  съ  услов1емъ  чтобы 
четвертая  доля  (чего  именно  не  видно)  бьиа  выдана  жен*6,  если 
она  пострижется  въ  монахини;  если  же  ие  пострижется,  то 
можно  дать  ей  и  мен^е. 

Замечательно,  что,  отдавая  монастырю,  какъ  главную  часть 
своего  достаянья,  два  села  съ  малыми  селипцши,  Климентъ  не 
счелъ  нужнымъ  даже  назвать  ихъ  по  именамъ,  а  только  казна- 
чилъ  того,  кто  можетъ  определить  границы  его  земель:  это  по- 
ручилъ  онъ  своему  сосуду  Опалю. 

Замечательно  такъ  же,  что  въ  рукописаньи  Климента  ие 
означено  ни  одного  свидетеля.  Главный  душеприкапц1къ,  игу- 
менъ  Варламъ,  долженъ  былъ  быть  и  свидетелемъ  действи- 
тельности завещан1я. 

Не  менее  замечательна  и  оговорка  Климента,  помещен- 
ная въ  конце  грамоты:  «того  же  дел  а  написахъ  за  нъ  да  не 
бъио  оу  мене  брата  ни  сноу»:  она  даетъ  знать,  что  Климентъ  и 
не  напнсалъбы  (всего. ли  завешан1я  или  только  списка  долговъ), 
если  бы  у  него  былъ  братъ  или  сынъ. 

Въ  конце  грамоты  сказано:  «Аже  кто  вьступить  насюгра- 
мотоу  да  не  со  мною  съ  оЗднымь  станеть  пре^  вмъ.  (нъ)  съ 
всвмь  моимь  племенемь».  Что  не  такова  была  обычная  юриди- 
ческая Формула,  свидетельствуютъ  друпя  завещашя.  Если  же 


АШ  дужовия  грамота  шмттнии  ишпвтд. 


■е  кмп  оАцм  «ормуш,  а  оть  себя  дпво;  то  что  за  1 
гю  быть  у  неГО|  беакЬтнаго?  Вкропио,  туть  приято  еяо1 
«шгая»  въ  (кмгйе  обпшрномъ  СIшс^А,  одщоавачпелыюсъврси 
етяо»,  жшъ  яь  выраявен1я  уетаяа  о  Цэрмя.  елиил:  «аъ  им 
мня  поян1<тьеА». 

Ияь  смяъ,  яетрЬтявшяхся  яъ  9то1  гранот&|  оообеяно  л 
бояытяы  ло  рЬдкоетя  сгМуюоця! 

—  завоАяяяъ,  въ  яыражея!я:  «а  ваводяягь  ^ус1яь  ас 
Шпаль» — указатель  граяяць:  слово  проязводрое  отъ  завод 
вограяячяая  черта  вокругь  какой  нябудь  земля:  Заяодъ  то1  31 
мля  отъ  Юрьевской  граяяцы  яростью  я  вьрхъ.  Граи.  яя.  Изя 
Мет.  Пантел.  мрк>.  1147  г.  Заводъ  тымъ  землямъ  по  Семо 
17  ргЬщу  на  яытшлый  ручей.  Ряд.  зап.  Аз.  1314.  На  заяо! 
былъ  Иванъ  Ощроновъ  я  пр.  Зап.  Ковал,  мрн  он.  1400. 

—  хотя,  яъ  выражешя:  «хота  подо  мною  чтосДстан'Ьтьй 
тоже  что  я  нынче  хотя  (въвыражетяхъ  хоть  что,  хоть  ктог=« 
вы  нв  было,  кто  бы  ня  былъ).  Въ  такомъ  смыслЪ  зтослояо  я 
падается  въ  древняхъ  оамятнякахър^дко:  Дань  любо  вняаса  лнй 
яяагяняяа  яля  Ч1я  ся  хотя.  Уст.  грам.  Смол.  1150.  Хотя  я 
будетъяный  ягуменъ  нтотъ  ходить  по  сей  моеяграмогЬ.  Ус 
грам.  мятр.  Кипр.  1891.  Аже  кто  почнеп»  вступаться  яля  I 
землю,  илввъл^съ,  или  въ  что  ннхотя,  атоочящатя.  Зап.  Ко 
мря  ок;  1400. 

—  за  нъ  да,  вместо  за  не  да,  въ  выражен1я:  «того  2 
дЪлА  папнсахъ.  за  нъ  да  не  было  оу  мене  брата  ня  сноу» — Ч1 
съ  предполагаемымъ  по  тоиу=за  не  же — по  тому  что:  ср.  С1 
за  то  да. 


XXXVI. 
БмпрскШ  ебфрпп  1848  гма  п  ощаял  шп  тре11М 


О  рукопяс1|  на  которой  зд'Ьсь  останавлваюсь,  было  сказа- 
но н^Ьсколько  словъ  уже  въ  1824  году  Калайдовнчемъ  (см.  1о- 
аннъ  экзархъ:  стр.  88);  Калайдовнчемъ  же  сообщена  и  выписка 
нзъ  нея  —  «о  пнсьменехь.  чръворнзца  Храбра»  (т.  ж. 
188—192). 

Рукопись  эта  писана  на  иопчатой  бумаге  въ  малый  листъ 
на  214  XI.  {л.  215  остался  не  писаннымъ)  по  23  строки  на 
странице.  Въ  ней  помещены  сл^дуюиЦя  статьи: 

—  л.  1.  Повести  споъ  и5ць. 

—  л.  83 :  Нила  ФХлосоФа  восемь  словъ :  о  помышлети, — 
о  любод'ЬАнТи,  о  сребролюбш,  о  гиЬв^  слово,  о  печали  слово  е, 
о  уныши  слово  Г,  о  тщеслав»  слово  з*,  о  гордыне  слово  и. 

—  л.  93:  Написанвк  и)  правки  вЬрЬ  изущеное  Ки;нстан- 
тиномъ  блаженымъ  ф1л6софомъ  оучпелемъ  о  вз%  Словенскому 
;^ыкоу. 

—  л.  101:  О  писменьхь  чръноризца  Хр&бра. 

—  л.  105 :  Йже  вь  спь  и;щ1  нашего  Аеанасиа  архиебкпа 
Але|андръскаго  къ  АЪдибхоу  кнАЗоу  6  мноз^хъ  и  потр^бныхъ 
исканнхь,  въ  бжтвныхь  писан1ихь  недог^1гЬемыхъ.  и'  и;  вьс1хь 
хрис11авъ  в^д^тя  дльжноуеиомъ. 

—  л.  155:  Оучен1а  1фковнаа  6  ст^н  в^р^  спь  сСць. 

—  л.  160:  Йни  въпроси  различии  и  и^в^ти  и)  различныхь 
6главлен1ихь.  Си  различныхь  лиць.  къ  ^бцоу  Д'настасию.  им  же 
сказаниа  сътвори  не  \1  себе,  в^  и;  2скоушен1а.  и  прочнтаниа 
стхъ  (^щь  писаниа. 
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—  ж.  182:  ЩкЛшое  ежшаиОе  е{1^  ВасжОи 

—  л.  201: 1«0  3^атоо^^ст^го.  Ф  шеетаго  ^гаш. 

—  ж.  208:  Сшаавмгб'еедмпъ  съборшхъ. 

—  ж.  204:  Вопросы  ■  опЪты  беаъ  загшв!!. 

—  1.  214:  Запись  о  вашсатн  пшп:  —  Въ  жЪто 
ецдпта  Ж.  шсаед  Ош  квага  дАподеаваа  блч>вй1М101|У  ■  х^м 
жюбштмН.  превысовом!^  в  смо^^вав80нУ  гфо  Вльпфмп  I 
Грьвокъ  1и7  Л1!ш^/Ш1ф>1  въ  ашпотъ  в  въ  ау|рав1е  в  вь  0714^ 
ж'ев1б  црств)^  бгов!^.  в  хЬтев&  его.  в  веквом(<  ^сЛшшшХ  т 
410Л8;|^.  вже  съ  вАроя^  в  лобоввл^  прочвтамцомУвидбокввп 
боя!*твеныА  оодобвы  сжть  всточвввомъ  чвстыхъ  водъ  в  ас1в! 
11рвст;м1али1*  1<ср>дво  напаетсА  авввотвмхь  вод».  ве|дмцл1^  вп 
жввотъ  в^чаъш.  тЬм  аве  чьт;^аюв  в  по1з}^лщевсА  въвдававг 
дшввй  ^  сврФчь  шожСил  в  молевЬ  о  кншеречевЪп  бАо 
вФрв^мъ  ]$в.  да  в  вш  сподобвтесА  мъзд'Ь  отъ  далицвго  м 
лтв;^  нолАЩвмсА  в  влгословАща  1^то  прав||пыхь. 
трУдъ  же  в  б01г1днь  ЛавревтЬ  мвогогрЪпваго  таха 
ввова». 

Запвсь  эта,  увазываа  на  14>дъ(в86вг=:1848)  в  ва  цЬдь  п 
пвсав1в  вввгв,  ооредйметъ  ев  палеограФвчесхое  8вачен1е,  вак 
оамятнвка  Болгарскаго  пвсьма  воювввы  XIV  вЬва. 

На  то,  что  для  этой  рукопвсв  употреблена  иопчатан  б] 
мага,  обращать  особенное  вниманве  не  для  чего :  эту  бумаг; 
называвшуюся,  ви'Ьсг1Ь  съ  шелковою  бумагою,  по  превмуществ 
бумагой  фа)»^а1^,  Ра11роие(оу,  ра(1^(У0У,  ЪошЪасша)  стала  въ  Е| 
роп'Ь  употреблять  въ  д'Ьло  для  книгъ  и  грамотъ  уже  въ1Х  вгЬк^ 
в  употребляли  бол'Ье  всего  до  конца  ХУ1  вг1ка.  По  сАношеш 
къ  Болгарамъ  можемъ  вспомнить,  что  дв'Ь  древн4йш1я  Болл 
СК1Я  грамоты,  АсЬня  II  посл^  1217  г.  и  Константина  АсЬ 
до  1278  (Изв^^спя  2-го  Отд:  I:  347 — 849,  Изборъ  xрнсову^ 
П.  ШвФарвка»:  23 — 27),  писаны  на  этой  бумагЬ. 

Бол^&е  замечательна  эта  рукопись  по  письму,  по  особшн! 
стямъ  правописан1я.  Тотъ,  кто  им^лъ  подъ  рукою  только  Ру 
стя  рукописи,  взглянувъ  на  нее,  отнесъ  бы  ее,  в^фоятно,  ск< 
р^е  всего  къ  XV  в^ку,  если  не  позже:  такъ  она  отлмчаеп 
отъ  нашихъ  древнихъ  рукописей:  къ  этому  заключенио  мог. 
бы  она  привеств  в  общимъ  рисункомъ  буквъ,  в  вадстрочны! 
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знаками,  ■  частымъ  употр6б^ен^еI^ь  дданнаго  е  вместо  к.  Сл- 
ча  однако  эту  рукопись  съ  другвш  памятниками  Болгарскаго  и 
Сербскаго  письма  Х1У  в^Ька,  наб^юдате^ь  не  найдетъ  въ  ней 
ничего  отдаляющаго  ее  отъ  соврененныхъ  ей  памятниковъ. 
Укажу  къ  стати  на  Синодальный  списокъ  летописи  Манасои 
1345  г.,  Троицк1Й  листокъ  лестницы  1оанна  1351  года,  Сино- 
дальный списокъ  летописи  Георпя  Амартола  1386  г..  Мое- 
К09СК1Й  Академичесюй  списокъ  Л'бствицы  1 387  г.,  Воскресенспй 
сборникъ  поучетй  Хоанна  Златоуста.  Отличаясь  одна  отъ  дру- 
гой почеркомъ,  эти  рукописи  все  таки  представляютъ  тоже, 
что  Болгарсшй  сборннкъ  1348  года.  Въ  сборнике  атомъ  есть 
впрочемъ  и  черты  бол^е  древняго  времени,  случайно  западппя 
при  переписи.  Такова  между  прочимъ  буква  а,  встречающаяся 
только  въ  рукописяхъ  XI  и  XII  в'1^ка:  й  прилить  аглъ  горлщъ 
въ  рли^е  его  клещами  въз^ть  а)  олтар^  (л.  200). 

Переписывая  съ  рукописи  древней  и  соблюдая  при  этомъ 
случайно  некоторые  изъ  древнихъ  пр1емовъ  письма  и  неслу- 
чайно языкъ,  кроме  правописатя,  писецъ  Болгарскаго  сбор- 
ника иногда  позволялъ  себе  и  уклонен1я  отъ  языка  подлин- 
ника,— и  между  просимъ  употреблялъ  иногда  члет.  Вотъ  не- 
сколько примеровъ  употреблев1я  члена : 

—  роуменаа  тй  лЬвлц^  рллл.  подъложить  ти  подъ  гл4в^, 
6  белаа  деснице;^  ил[;9и1ить  та.  л.  207. 

—  шедъ  члкъ  продастъ  все  имение  и  коупи  село$пб.  л.  212. 

—  что  есть  весь,  то  есть  миръ.  6  бслАв.  Жидове.  а  жребе. 
Хр1с11&не.  |1  привАзавъ1е.  законъ.  а  Сирешивые.  Хс*.  л.  211. 

Чтобы  показать,  каковы  вообще  языкъ  и  правописаше  въ 
этой  книге  приведу  несколько  строкъ: 

—  1иГ  Златоо^гстаго  Си  шестаго  ^алма.  и)  бголюбивъм 
члвче.  к^тоцное  ти  потьчение  бями  мира  сего  кдоца.  1а(же  вьсе- 
кого  прострътиа  и  поневы  и  препоны.  спрлта^щесА  скорее. 
да  елма  же  оЗ^би;  кя^щное  потьчение  есть  миръ  съ.  до  седмь 
Дн1и  празноуимъ  въ  к^щнемь  потьчении.  кыл^  же  седмь  дьн1и. 
не  седмь  ли  сихъ  връстъ.  ими  же  ходиши  въ  яш&ни.  да  да  ик^маго 
Йв  въ  А  же  не  слоужити  достигнеши  въ  бдолицШ.  ^гдаже  о^- 
же  жрътва  й  слоужба  за  грехы  не  принбситсА  воу,  ел,  речеши 
0^0  дааше  не  достигав  седмаго  стц^шстнаго.  вл  прш^брАщи 
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еже  навыкн;^п  творнп.  в  преЯюжевХа  прЬмешв  мъад^  еъ 
тЬмв.  иже  по  1П[г1;иожен11  взбр^^инж  с^ть.  ако  же  рбче.^шъ. 
пръвы  мдь  шаденца  да  Кбае  бсв^^тжшжсА  крщеншемъ.  не  бо  н;!; 
св^тъ  въ  пръвын  даь  бгысть.  вторыж  же  днь  дт^члтвлл. 
връсгл.  да  о^твръжденъ  бл^,етш  нбснымв  словееы.  не  бо  н;1; 
твръдъ  въ  вторый  №  бы.  третжи  отрочнща.  да  чнетотол; 
нсоушаёши  мокрот;^  гр1&ховн;у^.  не  бо  шл.  въ  третнн  до  соу- 
х^;а  Си  мовротнаго  раз1л^чв.  четврътыв  1^6ша.  четврътыА  до- 
броты. »кы  звезда  въ  ынр^Ь  ^^в^^I^СА.  не  бо  шл,  евЬтъ  въ  че- 
тврътыи  бы.  ПАт;^^  връстд^  ср^^довбчнаго.  да  патын  сн  жн- 
в5тъ  чювествныхь  въсиащаи  да  на  грЬхы  не  помыеитЬеога  не 
бо  н^  живота  въ  п^тыи  бышл^ :  шестыи  старцоу  бывшее  тн 
нспръва  пошыггвиб  словомь.  »кы  члгь  оутвръаи1а;«ХА.  н  кажь 
тЬлесныи  зиждл^  н  стро^  добротами,  въ  шестып  бо  чЗкъ  бь . 
седмый  стараго  <г1дымъ  житиемъ.  благочьстием'  покааниемь  на 
зеыи.  ёгда  »кы  б^лыи  класъ.  и  »ко  б^ла  пшеница  зрЪла  въл^- 
зеши.  въгробъ.  еавр^Ьиева  събнраема.  и  шы  седмы  почнва;м1. 
въ  седиыи  годъ  гь  и;  д'Ьгь  свойхь  ночи  въ  гроб*!,  таже  о^би; 
осиаго  иЗжидаи  б;ч^д;?;щаго.  СО  к^лц;*^  исходан  и;  гробнаго  иЗшь- 
ствиа  и  въстаниа  и;  нртвыхь.  въ  осиыи  би;  въскръсе.  гь.  въ 
бсмыи  рёче  даь  исхода  и;  вьсгЬкого  д'^1а  слоужебна  не  ство- 
рите 6*1  вь  нь.  почто  же  въ  и^смы  жрътаы  и  ^оужбы  приноснтя 
възбранн.  не  ёлма  же  въ  бсмыи  въстание  мрътвыхь  тр^бл^ше 
и^нъ.  к  томоу  оуже  жрътвы  н  слоужбы  или  приноси,  за  грй- 
хньвное  и;стаБлени€.  не  блчм^ть.  имже  нЬсть  въсъмрътн  поми- 
на;^ и  тебе  въ  ^а^  же  кто  йспов^сть  та  са  .  сего  ради  въ  сед- 
мый днь  к^щныхъ  жрътвы  пряносити  повел^^.  да  допели  же 
живеши  »кы  въ  кл;щи  въ  тЬлеси,  жрътвы  приноси  по  писано- 
моу.  ЧАДО  дондеже  живеши  подобие,  приноси  нриносъ  гвн  воу 
своемоу.  помяни  пко  съмрть  не  замоуди*.  и  зав^тъ  адовныи 
и)бавитсА  теб'Ь.  въ  бсмыи  бш  оуже  на  въстание  мрътвыхь. 
егда  же  бллетъ  нсходъ  о;  к;?лцъ,  то  ^же  не  бллегг  како  за 
гр^хы  жрътвы  принбсити  пко  же  рече  аплъ.  страшно  же  вЪ- 
кое  чааниб  сдда.  и  мя^ка  ^бгньна  стаорше  и  на  вьстание  жнзнш 
злаа  же  створше  и  на  въстание  сдд(а.  л.  202 — 203. 

Самый  важный  памятаикъ,  изъ  пом*Ьщенныхъ   въ  атомъ 
сборникЬ,  есть  «Написаше  о  правей  жЬрЬ  Конставпна  ♦вло- 
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СОФЕ,  ■аюженное  шъ  отъ  себя  н  отъ  брата  своего  МеФодЫ.  До 
сахъ  поръ  онъ  найдевь  топко  въ  этоиъ  сборншгЬ  ■,  сколько 
помвю,  еще  ввгд'Ь  не  нздавъ;  а  между  тЬмъ  представляетъ  въ 
себ'Ь  много  данныхъ  драгоцфниыхъ  для  Фндолога.  Предлагаю 
его  00  списку,  сделанному  мною  самнмъ: 

Написание  и)  прав^Ьи  в^р^Ь.  из^^щеное  Ксистантмномъ  бла» 
женымь  ФибсоФомъ,  оучителемь  о  взЪ  Словенскомоу  дш- 
коу  :  ^ 

Въ  нмА  ^Щв^  и  сна  и  стго  ]№1.  Кин^тантянъ  философъ  пра- 
вов^рно  о  истинн^Ьмъ  Бз%.  обитель  Слов^нскыи  1^спов'1;доул; 
подь  писан1а.  В'Ьроу;т;  бо  буби)  въ  единою  ва  11Ща  въседръж1{- 
теЛ.  в&кшь  видимымъ  и  невйдвмымъ.  творца  же  и'  га.  безна» 
чА1ва.  нев]^дима.  неи)дръжима.  нев^зм^вна.  бесконечна.  И  въ 
единою  га  1у  ХГ  ёдиворсСдна.  безвачАлно,  и'  безвр^Ьменно.  1^ 
пр^Ьже  вьсЬхь  в^къ  Си  бча  с^щьства  въсиавша.  И  въ  ёдинъ 
^^съ  стын.  ИСХОДА  щъ  Си  вГ  ища  единого,  и  съ  1(щемь  и  %онъ 
бгослбвимъш  же  и^  сл&вимы.  мко  съестьствныма  и'  съ  нима 
оргЬбыва^.  трц^  оуби;  славлА  ипостасмн.  спрячь  лиць!.  и  ко- 
торою ;^  иЗречевыхь.  несм^сна.ни  разм'Ьсна.  блюдыи  раз- 
м'Ьснаа.  свойства,  гако  викако  же  прЬлагаемъ  и*  движемъ. 
и^чее  оубо  есть  нерождение  и  внн^  слышима  (х>  него,  швнее  же 
есть  рождение,  дха  же  ьсхоацение.  и  пко  Си  бца  ёдинораждае- 
мое  же  и'  нсходимое.  и;  того  въсиавь.  в'  пко  св^тъ  которое 
же  и;  света  прошедъ.  Едвнъ  св^тъ  надъ^сЬмъ  ммромъ.  трьмй- 
САченъ  и  тръслънечонъ.  ёдийствоу  же  о^щьствомь  клаве;^СА. 
съвъкоупле^щомоусА  въ  ^динл^  высотж  *бштва.  ирЪсллащж. 
прЬестествия^.  томоу^ке  неразделноу.  и  нерастяигав.  слав;^  же 
в*  дръжавж  нмАЩоу.  въ  ёдвномъ  съвЬ'Л  и  хог6в1и.  и  вь  еди- 
ной силе  и  детали  знаемомоу.  и  «ко  сл^щоу  вьсЬмь  и^.  ш 
в14гЬми  иЗбладалицомоу.  (х>  вьсел.  видимыж  же  и'  невнднмыл 
тварв,  равночьстномоу  и'  равнопрестолвомоу.  влавение  прнём- 
лАЩоу  и'  слоужбж.  Едино  бо  бжпЮ  вщдимь.  въ  трехъ  сллц^ 
ством*  ёдиноу;^щесА.  три  аке  сьличва  въ  ёдиномъ  бжтвгЬ  не- 
раздйлно  рааделеемь.  йнако  како  оо  конавдо  Си  с^щЗЬхь 
свойстьвъ.  ни  снк  Си  с;*ацьства  вж  ротщвшто  иЯЫ  тоу>№  тво- 
рдще  за  не  есть  рождевъ.  а  еЯю  же  дха  тоущд»  твюрАЩ^ 
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121^7  I*  своу.  за  ве  Ф  8ц»  11ежодго.  п  ра1ш1ишдм  вйЯАЯ 
аа  ^Апюнм  ёспсЬаое  ^  шарщ^итте.  м;  п  иЗбшцвЛк  ^еп 
е^шгЬкь.  раад^чепю  лршгЬпшмце  п  ыошвЬшоту.  ршкЬЛ 
е^во  ок  щм/Лпо.  и  еимоушгЬетмА  рыяЬпо.  4ящяо  Л 
шъ  тре'  бакгво.  1'.1р1М|пю  вь  вв"  бзкгво.  |ко  авв  вы  й^чт 
(Яюсювъ  Грвгбрве  НмьяиЫсвы,  вС*  о^  %Вйк  штж.  Ф  шаг 
авв  вьей  въ  бытве  врввадот^сА.  вЕ*  е&  емвлл.  п  авв  вае 
бышл^  в*  въе^мцвйнь  бытвв  врАбыважть.  вГдЁк  с$1Ч1  в«ш«м 
йш  тквкЛ  съзфавЪ^тсА  в  емръхжть.  ЕГдввого  вГ  въ  «рав 
чьтж.  ва  въ  трв  ббгы  раетввлЬ;!^  ^дввого  б]&тва.  да  ел  Яшш&т 
Фтрв  бжпа.  оаче  аа  мвого  бжтавого  бевбДаша.  1^  сьш/лшт 
ЖЛЯ&  Ф  свхъ  съв'Ьвъ.  ва  Ф  трв  бо  васъврмювъ  аяввъ  т 
йецошЬм»л.  съвръшаво.  в^  Ф  1]Лв  съвръшавъ  ^(Пшовркеъвр! 
шаво  ш  врАсъвръщавФа.  Иво  же  схЗъ  Фць  васпвлйеп  б&а 
|^оваствва.  вв  сжп^ьствов  ам  о^^.  мво  ёепе^  тоущ!». : 
раадгаавь  верававьствомь!  ётеры  ФеЬ'^гв  вачвваж  шл%  раак1 
На  слбвомъ  свовствьвымъ.  въадвветв|цг  омцвоноу.  еъвнвод 
влйж  шхоа  Ф  евхь.  мы  мвЪвва  Фвета^  Ббупваа  бо  д|  нвЪ 
ша  Ыко  1Ъ  ввхЬтв.  въ  ёл^шос^щвЪв  тровцв  во  сящыстшб  шл 
ообжгвоу.  да  'Арв4всвоа  вевстоветво  бгашж  Фваго  жа 
въ  вевоу  же  нв  Н11в1^шв&а  бр4вь.  Нв  павы  въ  адввоелиц 
ство  слагав  влв  св^ша^.  в;^  лцы  сжщвнв.  1^  ве1цьвв  1мша 
раад'Ьлное  съвъкоупденяе  по  с;9ицьстаоу  првнбш^.  да  Саван 
айсвое  невствьство  и;врач^.  протввнаа  зла  Л  воуово  неч1 
стынь,  в  татебна  рещв.  съвъкоупл^^  разд'&гЬ^  <^чы;тво. 
разд'Ь^^^  съвъкоупНдч  бгохкхно.  къ  семоу  же  &ке  есть  р« 
М^ено  сл^щьствомъ .  и;б'ще|  ввеыь  ёстьствныиь  съвъвоупдЬ! 
а  съаъвоуаленое  ся^щыггвоиь  в  бжтвомъ.  разйлеввемь  трвлр 
нывъ  разоу1г&вая^  по  и^боевоу.  О  ведвц'Ьв  ваОв  пр^ЬвышаI 
тавв^  с^лЦв  о  на .  благо  кЪрул,  в  здравъ  сыв  о^ошъ.  тав 
сыв  слоущвтель  пр11сг6в  трци  дхомъ  в  вствноя^  слбж;1^«  в 
чвст^^  непорбчв'Ьи  слйв'Ь.  вьса  днв  жввота  моего.  Тахо  бб1 
о  пр^вращен^Бмь  семь  в  невЗренн^мь  бжвв  словеса  оутвъащ 
вый  подъпръть.  вспов-Ьда^у;  ёдивого  Ф  едввослицвыж  тровц 
га  вашего  Ту"  Ха  сна  вжиа  в  ваГ  нап1е1ч>.  зарл  1(Г^  славь 
свЬтъ  Ф  свата  невзманвоем^чее  побве  й  сибразъ  сдицьс^ва  ап 
въпльть  првшеДша  ваземл.в  свовчавпш  съмотренве  ёам  б  т 
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бывша  по  нашему  сббразоу.  неюреннымъ  бо  тъ  «Околобнемь. 
м1|рд|е11ь  миоста  й  щедротам!  двмжемъ.  не  тръп^  до  конца 
нашего  рода  зр^тн  горкымъ  и;^ч1телемь  порабощена,  нл^ 
бдаговблАЩоу  сбцоу  А  пр^^омоу  ш  жавотворАщомоу  0^о^ 
посп^шьствоу^щоу.  ияА  славы  нвкако  же  (Лсгжилъ.  нн  сво- 
{аъ  ^  бго1'Ьпныхь  чьстХв  по  чьсомоу  ётероу  идггавль.  нвзюжн- 
СА  въ  смирение  вбдное.  и  въпльщьса  о)  стго  дха.  в  и;  прФс&А 
^  славныА  въ  иствнд^  Б^  н  прнсно  даы  МарХл.  1^  дш^  ■ 
ппть  пр^дь  очищьшлч  дхомъ.  ш  чЗкъ  по  всемоу  кром^  грЬха 
бывъ.  въ  мрътьвное  бстьство  н  нстл^ваемое  й  вспвсаемое 
сббдьвьсА.  ёд1н  (х>  обоего  въшедъ.  ть&в  (й  бжтва  н  чЗчьетва. 
й  съвръшенъ  по  ^сешо^  нензм^ненъ  пр^бывъ  бжтвомъ.  ИГ 
съвръше'нъ  тако1ве  н  непр&юженъ  чльствомъ.  нмже  ш  съ  нами 
пожнвъ.  *Ад&мово  о^би;  пр^^оушанве  свовмъ  несъгр^шеннемь 
ицйлв.  А  нстхЬнне  ёже  Си  гр^ха,  вбло^  стрт&^  шьтч^ко^^  ^ 
съм]^А  жнвотворАщод^.  Ж  въснръсеннемъ  бйиФпнымъ  разорь^ 
ненст^^Ьвне  намъ  дарова.  въскръсе  бо  трн^щевно  ■спрвръгъ 
съмръть.  и  пръв^нецъ  жз'  мртвыхь  бысть.  собоя^  ваставль  Ичь 
родъ  на  нетА'Ьннын  пдмъ.  иземже  невжднмаго  врага  и)  вашего 
наснлованва.  вьсЬ  сътворн  ■  прнемъ,  блнко  въ  сттъ  еулхь 
пропов^даетсА.  в  намв  в^роуемо  есть,  вмн  же  ветхаго 'АдДна 
поо^в.  н  нашего'ёстьства  иЗбновн.  ■  въ  пръв^А  чьсть  възвратв.  в 
въшедъ  на  н'бсау  съсбднвка  съ  пр^столомъ  11;чемь.  начАтожъ 
нашего  прнм'Ьшен1а  сътворн.  тако  бии  «ко  «снЪе  рёщж,  велн- 
шл^\  ш  чьстн;^А  таннд;  бывш^д  бж1а  съмотренХа.  нспов^Ьда;^ 
сказав,  аще  же  мш  потреба  есть  н  пространЕбе  како  и)  сень 
и)бАтНу  за  възнвцалоц;*^  и  ётера  тъщеглашенна  шшЛ  прнмы- 
ш^^я^щл^  сб .  1бве  речемъ  «ко  ёстьствомъ  С13к  1гк  ёдннбриЗднын 
шь  1^  слбво  вЕ'сБца.  рожденсА  и)  него  прЪве  в^къ.  нензгЗвнно 
я  безсЬменно.  неСиложь  бытна  ёже  б^  бстьствомъ  въ  въ  по* 
сл^дн^а  времена  вЬкл  члее  ёстьство  прв;^ть.  н  паьтн  н  кръвн 
нашей  1сркъ  првсибпм1СА.  слбво  бш  пльть  бы  в  вьсблсд  въшЗ 
вевъпростд^  плть  прнёмъ.  пд^  дше;^с10веснож  н  съмыслъно^ 
въдщенд;.  тьжде  ёдннъ  снъ  1{  по  въпльщенн  сын.  ёдввосж- 
пщб  Ш7  в  15цоу  побжтвоу.  ёдвночАДВоу  же  н  намъ  по  чль- 
ствоу.  хранА  н  съблюда^.  н  въ  сънатнн  ненспровръжна  й  не* 
прЬложна.  с;^щаа  въ  нею  свонствонь  ёстьствваа  различна,  въ 
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жоеньщдо  ёетьепк  еюашшшасА  въ  тФ.  ■  ^||щт  тЬм.  м  «к 
■оме  й  дщвиое  смкшеям.  нюыдюшагосд  бЛтшк  ш  лрвжжм 
чОпьетм.  Ф  него  же  къ  ^(япомъ  тЬмс!.  съвдпе  гтшпееиио 
шип  ааашо  ёеп.  ее  бо  Ъсгь  нюаЛт.  ё«е  ел  ращдшель  Л  « 
|фшкпеш.  С1бво  бш  еъвръшенъ  сЛ  вБ  къ  емръше*цг  «Ц 
щяаЛешсж.  въё1д|по  т^ло  сложно  смФшма  по  немоу.  еегори 
й  рощдьшш  ^,  въ  встмж  1^  рФевот;^  щк  вамв  ■уриюм 
ёеть.  роАь  бо  СА  Си  бца  бе^  мтере  без  начаш  прФ&е.  (Б  ш1)р 
бееь  (Со^  родред  второе,  не  б^^о^воу  его  нрн&ююу  Ш  себе  ■ 
1Атва.нж  прЬбывь  Авеб^Ь.йёже  ве  (Л  првшьсвоестворв.1в 
ходвтм  иещдоу  вГ  в  чЗвы.  которошщдо  првц&бо|нАсА  равно  ёея 
етвноноу  мицеетвоу.  глд  же  бжтвноу  в  «Стаю,  въ  ^двяо  ан 
съвъвуплЬ^СА.  вбо  н  съвъкоупАШнсА  м^ОЬ  ёстмтвЬ  въ  ^я^ж 
^К^ого  Ха  в  ежа  в  ЯГсхончаст!.  едвнь  бо  Си  ббою  ншедъ  рав(М 
ваеп  8еть  ХГ.  по  раюунФваемомоу  в  по  вцдщноноу.  |2ко  а 
сьвръшенъ  ||  неА81Анбнъ  пр%бывъ  бжтвонъ.  такожде  н  еъярч 
шевъ  я  непр1игоженъ  бывъ  по  чльствоу.  ве  првёмлА  стртн  I 
бж1воу.  по  немоу  же  паче  естьства  ч2ча  твор^Ьше  чюдеса  м 
беепльтенънеястл^^неньже.  такоИев  неоовсанъ  в  бесъмрътен 
прв&иА  стртв  по  чльствоу  въплтв  бо  СА.  по  неноу  же  чб 
с^т  прввмашж.  в  нрътвенъ  тыке  в  спенъ  же  в  бпвсавъ.  ||| 
же  бьГ  члкъ  (х>&Ьшеве  Двдва.  свод  же  сътворить  своего  тЬле 
слово  стртв.  распАтве  же  в  съмрть.  в  прочаа  ёлико  съмотр 
лввно  насъ  радв  постратв  взволв  чьстно^  бо  его   връв! 
вскоупленн  быхом'   продани  грЬхомъ.   е^  же   пр-Ьгражен 
оплотное  разори  вра&  своея^  пльтн;^.  в  сънирь  нбснаа  съ  зс 
нынв.  в  ёдвня^  црквь.  в  съборъ  &ггели;иь  в  члбксимь  на  нбВ| 
на  зелш  оустров.  ёдвнъ  оубо  есть  и;бое.  вбо  в  страждл;.  ннч1 
же  пострада  завы  свовнь  ёстьство'.съглатисАнебжтвнымъ] 
пръствымь  ёстствонъ.  свое  бо  ёноу  есть  пострадавшн  г1 
въселичьскы.  слав;^  бжТаго  естьства  в  члча  нищеты  мвог! 
да  ве  ^ривид^&ние  съиотрение  вше  възнеощевано  бздеть 
пр'Ьбы  1Ж0  же  въвъчлчисА.  тако  же  и  въ  6аствн1^и  славок  чдкъ.] 
чвм  же  мшга  есть,  въ  ^ибою  бо  ёдинъ  въкоуп^  бъ  в  члкъ  ёмма» 
иль.  понеже  вбей  тако  на  пр^^д'Ьл^'  благов^&рныxь  стоймь.  Т9 
и^снхь  слав;^.  сбгоубое  бо  съшедш1ииасА  въ  вемъ  сл^щьство 
съ  евовствы  съвръшено  й  неск^дно.  Си  сею  и;бою  которое! 
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щюпов^даьос.  бывшее  же  Ои  оего  сънштае  ёдввосии1но  въ  ёдвво 
лце  по  т^лесномоу  съвъкоупмнвю.  таколяе  мсповФдвл; .  не- 
^а^§1%;^  въ  два  сна.  еднного  га  1у  Ха1  въша  идсобь  ■  по  %аст1. 
да  бевеумвое  н  чшочьствое  Несторнево  разд'Ьлевм  разорА^  нв 
паки  С1г1ша^  ни  нз1г6воул^.  е'двюго  лца  ёднненвю  въ  то«де 
къ  ^щвноноу  ёстьствоу  првводА.  н^  веразII^сна  н  неразд'Ьяа. 
хранАрамвчию  а^пци1  въ  коемждо  ёстьств'6.  да  соуеоушое 
1Бвтвхово  см^шение  разорл.  въкоуп'Ь  в  с^п(.^а  оСёвврй  варе- 
чевы^  добр'Ь  безглаввы.  ев  би;  свгЬшаеть  зжЬ.  а  и;нъ  раздЬ- 
^^еть  нечьстно.  »ко  въ  тожде  въпадъ  осъмотревв  ваОв.  "Евтн- 
х1в  къ  Несторню  въне  же  в  Савелив  6  шос1бвств1н  къ 
А^рню.вспов'Бдаеиоиаоуби;  оХъ  дв'Ьма  ёстест^она съвръшено- 
ма.  с^оц>ствоиаже  в  слш^аа.  6  сею  естествваа  свойства  вспогб- 
датн  съ  ними  подобаеть.  и  с^щаа  на  кое11Жо  свонств^^  свон- 
стьвнаа  хогЬниа  и  д'Ьтели.  потр^Ьбабо  есть  соугоубома  сдиць- 
ствома  въ  встинв^  сдицеиа.  соугоубыв  ев  съ  ввиа  пропов^- 
датв.  не  внаго  бо  како  едущее  въ  встань  съвръшевве  въсего 
блюдетсА.  понеже  сии  сббразъ  йъл^етъ  естьетвома  шгЬ  6  стра- 
етв  ёетьства.  безъ  хотЬниа  в  безь  д'ЬгУв.  »ко  бо  божскы  I^ко 
въ  хотЬше  же  и  д^аше.  такожде  и  чдче  хотЬше  же  в  д'Ьаше  по 
блей  же  знамениеиь .  и  ч1ень  вещемъ.  не  противевь  же  енхь 
ётеръ  къ  бтерамъ  им'Ьше.  покар^ше  бо  са  в  повиновааше  прв- 
нмы  при^том^^.  гакожебо  к^би;  ничто  же  внд'^Ёибывънемь  про- 
тивво  и  пр-Ькопно  а;  съшешоюсА  ёстьствоу.  вбии  непротввв^ 
есть,  знамение  же  се  имже  би;  е^т  ся^щьетва  различна,  то  II 
слово   бываемо  различно  \х>  нихь.  ёже  о  разньствнЬхь  ёсть- 
етв^хь  п]вл%етсА.  Потреба  в  ся^щьстьв'аа  свойства,  по  хотЬнню 
н.д'ЬгЬли  различно  йм'Ьти.  тЬми  бо  и  ь^ожьство  естьством'  в 
приёмлемъ.  Понеже  бо)  в  вмже  с^ть  д^тЬлв  тыжде.  то  в  ёсть- 
ства  равна,  тако  ^б{V  и  б1Ч>м^?икно  и  д-Ьтели.  Х8о  житие  нзъ- 
»снитсА.  им  же  съ  нами  пожить.  шЬ  разоун'Ьваемо  побнымъ 
именованиемь.  и^б'Ьма  естьетвома  и^б'Ьд'Ьт^ли  сказа;^.  съвъкоу- 
плев1а  бо  и^бычаи.  разньствное  слбво  въ  се&к  вмать  еъвръо1е- 
но.  семоу  бо  дастъ  кто  в  д'Ьатв  которывждо  |2;бразъ.  съ  кото- 
рым аи9  и)бщениемь.  не  проповЬда^  (^бси  ёдввого  хог1в1а  в 
дЬгЬлв  6  Бжиемь  емотрен1и.  и)емлА  ётеры    пр'1бывшвхъ  къ 
слицьствома.  аще  не  въехбщд;  в  самого  естьства  разар^тн.  яко 
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д»  16  жъоад^  п  псыщспшто  1 
шп^№ъ.  ршмрА  яе  еъ  швп  Сбшфом  А  Шрово  ^емтшю  к 
СА  ом  6  вШь  праукт  еюмсш.  бе»  хоНнп  ■  д§п 
Поеемь  шш  чьепи  ш  ешопа  тайеа  шЬа  съаотраК»  ы 
шшшш  8еп.  йшв  ш  риоунЪваеш  ■  вевпЬшва  прйА 
н  гЗшш  мюМона.  ло  ршшотчг  еВюу  (йЪвосцо 
0^  поекщавмиь  окпел  АововСямт.  ■  еь  веЪп  с 
щшш  к  чьсаимш  моатвншцы.  II  ож  |Афмы  «Ьм  й  ашум 
чишъ  а  и&бдобызавкъ.  шмш  аве'  аавъ  ло  ц(;бра80зг  аьел  е|| 
еаыА  пов^сп  еаававы  бьплж.  Еще  ал^  А  аъ  вамАть  аьеташ 
жп  быва1ЖА  <Эоо11ъ  аа  ради  в5ка  иоаеее.  паю  же  еъвшве 
маръаа  блювФрво  прйжхо'.  еп  «^!^  са  жраадще  по  чае 
гсркнае  еътаораиь.  А  не  бжаыж  1мъ  ецпкбы  пюрамъ  й  алал 
вЦ.  да  ве  А^еть.  пЬве  вббаеть  в^  едввеаоу  икМадалиц<мп 
виЪш.  въсв  601  сжщНа  в^ГвеIIь  м&шъ  шА^чет.  авддть  ра 
дпае  чьста.  й  ал^  пббаетьХоу  вбу  вДшеноу  чьеть  в  ашвЪв 
въадаатв.  а  оРьшъ  ановамъ  п^нжа  чьсть  таоратв.  ж  шт&а  I 
пръвомоу  ъибразоу  его  же  тЬю  ^Ксть  вапасано  чьсть  аозвбевтв:; 
Къ  еань  чатж  чьствыж  внбны  ортыд  а  орчыд  а^Ац;|^  наша 
1етавяыА  оомощавц;^  нДшел  А  првсно  дш  впй^  Мари,  роап 
тлл  по  альта  га  '1с  Ха  ва  нДшего  без  синеве  н  невзрева 
в  безъ  всего  арвныоиев1а.  такоде  в  стхь  {ггкъ.  в  спь  2  ела 
ных  Долъ  в  шкъ.  в  вв^хь  въсЬхь  стхъ  оугоаиьшвхь  ^оу 
вФва.  »ко  же  в  Нвне1яскыв  стыв  в  велвкыв  съборъ  6дч>н1^] 
в  бго^^годно  пр'Ьда.'  в  прбчвв  бIтов^БрнIв  в  въселевсЛв  събо] 
оутвръдвш;*;.  такожде  в  чьстныа  вхъ  аандтв  творАще.снце& 
сво;^  ьЬрж  вспов]^&^  в  съ  првснын  новнъ  братомъ  М* 
еод1ень  в  по^а^&IIIНвкомъ  въб&в  слоужбй.  въ сев  бо  .есть ше 
вве  в  оуповавве  в  сшл.  прЬАМвЬ  свовнь  оучеввкшм.  да  св1 
в1^роу|^ще  стдмсА  в  въ  страшныв  днь  с;мныв  павы  ор^^( 
ДАТЬ  л.  нана.  вставок  вевзн^ннж  съвръшен^  и;  десн;^А  стр1 
вж  ставьте.  пр^1у  Хонь  П1ъ  йствннынъ  ыч>нь  напшмъ.  ено; 
те  слава  въ  вса  вгЬкы,  анвнъ  :  ^ 
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I.  П.  С.  Севастьяновьшъ  въ  ч1схЬ  друпхъ  руко1шсЫ1  вы- 
везена съ  Аеона  кевгв  Бодгарекаго  мсьма  XIV  в.  очень  пь 
бопытная  н  по  письму  н  по  содержанио.  Она  написана  въ  4-7, 
по  24  строп  настраницЪу  крупнымъ  доводько  краснвынъ  уста- 
вомъ,  и  въ  теперешневгь  вндЪ  вамючаетъ  въ  еебЬ  115  л.  Къ 
сожал^шю  она  очень  пострадала  отъ  небрежешя  прежннхъ 
вшд'Ьтелей.  Какъ  велика  была  она,  яожно  судпъ  по  опгЬткамъ 
на  лнстахъ  ея  (надъ  страницами),  означающнмъ  порядовъ  те- 
традей. На  л.  3-мъ  отигЬчена  циФра  тетради  п,  на  л.  11 — к!*, 
нал.  19 — Юу'ва  л.  34 — кз,  на  л.  50 — ш>,  нал.  58 — л,  на 
л.  66 — ^Я,  на  л.  75 — ^Я,  нал.  91 — ^Д,ва л.  99 — ^Я,  на  л.  107 — 
%.  Если  и  всего  ва  все  было  только  36  (лз)  тетрадей,  то  н  въ 
тахомъ  случае  было  бы  въ  рукописи  бол^е  280  листовъ.  Со- 
хранилось сл^довательно  во  всякомъ  случае  гораздо  мен^е  по- 
ловины, —  именно  вотъ  что: 

—  л.  1 — 6:  окончаше  Откровешя  Авраанова. 

—  л.  6 — П.'ийА  ввгйп  КЗ  мнне  стго  Абриа  н  /ужины 
его:  —  Бы  вь  второе  1ибхоА1девне  |1телю  Ма|инианоу  вьинтн 
кмоу  вь  Някомщдн;*;. 
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—  л.  17 — 28.  ш^к  шгбта  .&.  ($&о  1м*  ЗптоУспго  вЬ 
ва  Ус&жвовеГ  1и^  к^пЛ:  —  Пко  аве  мжагь  егерь  аюЛл  мц 
сшвА  вамЪстЬ  етер!  Лся/к  сЬда  подъ  сШьк  орвводй  добр 
г1вы1Ш  ввевшв  отвчв  в  водвыкъ  шоумовъ  дввженъ. 

—  1.  28 — 30:  Слво  о  сй1ъ  Герасвмй  ей*  же  $в§рь  шф 
бот»  доть  вЪры  его  р&1 :  —  Пво  Ф  едввого  выфвпцв  ^ 
ИордввФ  рйвы  лавра  Л  \щк  Герасвма. 

—  л.  81 — 34:  Ш  жевА  обрЪтшасА  въ  осгровА  еъ  1^ 
еДовмъ :  --—  ]^|Еашы  Сицъ  вав1ь  Марво  чрьвець.  ваю  съепшш 
вовастырь  велвыв  бшзь  с!!го  |2ва  Агаооввва. 

—  л.  34-^  87 :  В14»  аврв'  &.  Памл  в  вохва'  1$81шем 
шЗоу  вашею  в  ваставвввоу  Слов^Ьвьсвоу  нкзьшоу  Курвла  « 
лосо«а  в  сТго  Мееодва  оучвтед'Ь: — Се  вьсаа  ват  хртоло4|Г| 
свЪтозарва  вавдтъ.  вр^блжевааго  шфа  вав1е(го)  Кврвла  в 
ваго  ша  в  1^«тел^. 

—  л.  37:  И^а  .юЛ.  вь  .*&.  Жатве  в  жвзвь  ища  ШиЛ 
Свмеова  варё'ваго  1жрода  Ха  р2в  сввсаво  Але||Л^1гь  кшов 
стго  гра. 

—  л.  76:  М4а  сЗтдбраТ.  Жвтве  в  жвзвь  бла^вьи^  Ови 
ры;  — Вь  д|в  Свмова  црЬ  в  Грвгорша  епарха. 

—  л.  86:  мДа  девА^ .  ка.  |2нве  сгЬ»^  Лця^  ^Блаввьк: — ^Цртво 
ъицоу  Ма|1вваноу  нечьстввовоу  в  в^^ввроб'Ьсьство  дръвимв 
в  двавол}^. 

—  л.  75.  Жштие  в  жязнъ  Иоа'.  поставка: — ВЬ  етера  же 
холюбвва  ввеневъ  Юлиа  (  )  вващи  шмЬешн,  много,  бйсте  же 
веек  д'Ьтипц^  в. 

—  л.  103:  мца  иа»  въ  д|  Си  гла*.  стго  ища  нашего  Пал 
мва:  —  Тавенвсии;съ  к  м^^сто  въ  ваванд'Ь  тав!*  варвцаетсА  ш 
же  Паховвв  (Л. 

л.  105:  Мца  сектл^,  ке.  Ж1т1е  и  хожение  стж  Ефри^ш 
— Быв^кто  въ  Але|андрстЪиъ  град^^  в<?;жь  славевъ  вмеве 
ПаФнотвв. 

II.  Въ  чвсхЬ  рукописейу  найдеяныхъ  въ  посл1&днее  вре 
въ  западной  Русв,  есть  подобный  сборннкъ  Руссваго  пвсы 
пвсаввый  въ  большую  4-у,  по  27  стр.  на  стпанвц1^.    Въ  дкг 
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тетрадахъ,  ыеЬ  взв4Ьстеыхъ,  взъ  вотсфыхъ   въ  одной  не  дот 
стаетъ  сроднить  лствовЪу  завлючается : 

-«-  отрывокъ  бозъ  ввчала  в  вовца,  начвнаюнцйся  словами: 
сащо  бо  бъпъ  В1гкгь.  то  не  быхъ  побйжевъ  бгыжъш^  в  ованчв- 
ваюпцйся  словамв  «проствша  ноств  ст)<хъ  в  вод4  авн> 

—  отрыкокъ  взъ  ЖВТ1Я  1оанна  л'Ьстввчнвка  безъ  начала  ж 
конца,  начвнающ1Йся  словамв:  «(|гЬ)ст(<  же  тои!<  вма  Фола  .  м*. 
же  л^&тъ  т^  створв». 

—  похвала  Кирвллу  ФвлосоФу  —  безъ  н^скольквхъ  строжъ 
въ  начале. 

—  тго*.  въ  .кг.  Сло*  и;  ^^иученвв  стго  славна'  влвкаго 
мчка  Ге(о)ргв»:  —  Двсиклитвмнъ  Румьскыв  самодржць  не  до- 
стовн'Ь  хоругвь  в'спрявиъ. 

По  этой  руконвсв,  сравнительво  съ  Болгарсвою  рувопвсью 
в  съ другиив  бол'бе  позднвив,  вздаю«Похвалу  блж.  Кврвллу»,  какъ 
паиятникъ  древн1йшаго  пер10да  пнсьмевноств  Славявской,  прв- 
надлежапМй  епвскопу  Клвменту.  Начальвыя  строев  орвбавляю 
по  спвску  Сборника  ХУ  в^ка,  прввадлежащаго  П.  И.  Савав- 
тову;  а  развочтен1я,  взъ  спвсвовъ  мнЬ  взв'Ьстныхъ,  ставлю  въ 
скобкахъ:  взъ  Болгарскаго  сборввка  въ  ломанныхъ,  а  нвъ 
списковъ  XV  в  XVI  в^&ка  въ  округлевныхъ.  Зд-Ьсь  за1г&чу 
только  то,  что  но  всЬхъ  Руссквхъ  спвскахъ  мнб  взв^стныхъ, 
порядокъ  блажен1я  во  второй  половвн-Ь  похвалы  ве  вару- 
шается  нвкакямв  повторенЕямв,  а  въ  Болгарскоиъ  спвск^  пред- 
ставляетъ  повторен1е|  но  не  тавое,  какое  обыкновевно  де- 
лается писцами,  а  заставляющее  думать  объ  участ1И  самого 
сочинителя  или  перед^лывателя.  Позволяю  себ^  вопросъ:  ме 
заключается  ли  въ  Болгарскоиъ  сборник^Ь  первообразъ  сочв- 
нешя  Климента,  посл^  имъ  самимъ  исправлевный  ? 

Мца  апрвлА  .ь.  похвала  бГжнаго  Курила  оучителА  Сло- 
в^ньск^^  гг1зъ1к{^.бгви  и;че(сътвореноК|вмент1;имъепкпишъ). 
[Мца  апрн  .1.  ПамА  и  похва  прблаженою  Сицоу  нашею  в  яа- 
ставввкоу  Слов^вьскоу  ккзыкоу.  Курвла  фвлософв  в  стг(о)Ме- 
еодва  оучвтелЬ.  блвв  сОчё]. 

Се  въсва  (=  повода)  намъ.  хртолюбцв.  св^тозарьва»  оа- 
МА  блжнаго  оца  нашего  Курвла  нова  алла  в  учвтелА  всЬмъ 


Бв  д»А  свювпА  шатЛжп  вма. 


е19ША11ъ«  шт  (йпчшйрстипи  [в — ылш\  (в — шЛрЛвшлш) 
врмотоювмшна11ъ[вна8енж]ппо  елцв.  в%еоАежУю  лее» 
■РОГОВА  I  поганьсжн!  ■ракъ(в1  тпаыяНю  меть  юев§- 
щм)  (бпвепрш  *)  ^гиии)  [»  троооепсшп  (Ыьетва  8цр1п 
■еего  нвре  просвЬцаьц].  ПрФмудроеп  бо  пшм  еъам  п  сРо 
его  х|ма1ъ  со(№  [» юбе].  ■  ш  мпщ1  кго.  око  ж$  ев  херг- 
ввнк  попваше  джъ  егвш.  прв&го  рщЬлдя  дарм  по  яшиИ  вк- 
рй  (его),  то  же  ре""  Павиъ  аоп.  едрнову  ■01фию  вшеа 
даепсА  бдгодать  во  нЪрЬ  ддроваввм  ХЗа.  Еже  бо  на  ре^  1ф 
«обвть  (=рече  боТь  вже  вд  аюбвтъ)  [то]  в  ааъ  въадрбдю  в. 
в  нвлюсА  [аз — мкгЬыха]  квУ  сакъ.  в  шбвтель  ев  вь  воп 
еътворю.  в  будетъ  ш  пеаь  [=въ — а],  в  ааъ  будУ  иму  вьоць 
[в  п — а].  Того  ж'  ^ьства  вскъш  (=в  шпи^)  [прЬ]блвжв1в  а 
(еев)  7ць  в  Учвтедь  вав1ь.  оетавв  жвтвм  сего  в  сю  врвсотУ  I 
бгат'ство  и  7ца  в  ватерь  [е  — е].  братва  {=  — 1ю)  оке  в  ее- 
стрж.  В8Ъ  владавсе  бж*  частотою  мво  агп.  (^вшвдасА  в  оубй- 
гам  жвтввсвжхъ  сластвм  1=  ев].  вребжваА  првс  но  (=  оубо) 
въ ||га'вЪгь  в  п^нввп.  и  въ по><чев1в  дхов'нФ. « дввъ  путь  гова. 
вмъ  же  в'звтв  ва  нбса.  ТЬм  же  [в]  взлмса  въ  (^стЬхъ  кго 
вжвм  блюдать.  око  же  ре"*  пре1цр1а  Саогошовъ.  Вь  Ус1§п 
[:=к — наха]  превудр}^  вАзеть  (= — вть)  чюв'ство  [&== — вн].  ва- 
вонъ  же  в  вхгь  на  птыцЪ  носить,  ввъ  же  свАза  злохоулаи 
Уста  ёретиковъ  [= — говъ].  кресв  бо  в'ставшв  прв  Оеи^ФшЛ 
[=Теое — ]црв  иконоборцв.[=в  в— в](=1фв)внога[а]  ^НЫ| 
прЬб^  вконьна»  стынв  гонвма  в  разар'Ькма.  Прв  блго- 
вЬрьн'Ь"  же  цри  Мвхаил'1  правов'Ьрвви  (==  — нжв)  събор! 
сътвор'ше  пустнша  в  на  кретвкы  [=  — га]  в  всю  вмобН  жп 
попали  л^овною  силою  (блше  же  началникь  е*реси  Анв1в  патр1- 
архъ.  его  же  облвчивше.  съгнаша  и  съ  стола).  Таво  же  б^  ш 
сьи  нашъ  {^чвтель.  Ид'Ь  же  бо  аще  слышаше  (=Да  аще  гд1 
фчютивши)  каковУ  (любо)  хУлУ  о  бжтвен1вь  сибраз^Б.  [то]  оно 
врвлатъ  прелеташе  (на)  вса  странтя.  юсныви  [=  — ами]  првчава 
с  блазны  ВСА  разорАп  [в]  (а)  }^чА[=наоуча1А]  правов^&рвю.  Па^ЛА 
[= — а]  останткы  наплнАм  [= — нЪаше].  Прелета»  авв  ореп 
вавсА(=вс%)  страны  и)  востока  до  запада  в  и)сЬвера  до[=н] 

*)  Отсюда  вАчаваетея  РуеекШ  епнсокъ  ХЛГ  в^к». 
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юга  (=оу — ).  Въ  КозарЪхъ  [же]  ■  въ  Срац■и^xъ  о  стйм  шЬрЬ 
вь  съборйгь  вхъ  обр^тсА.  [=  -таы^сА].  преевЬтжымш  [=:трь 
— ламв]  зорАмж  пко  сдвце  въсва[=С1аы]  нвса[ — всдх^ч^] 
бдАдв  вхъ  разорв  (=  — рлп).  Въ  Ф^^льстЬм  [=  — ц^Ь]  «е 
азъ1Ц'Ь(= — чьств^)  безбоаш(^ю  лъсгь  разорв  (= — рь].  древУ 
творвмую  чть.  ём^же  вма  нарекоша  А1е|андръ.  в  В1а- 
ВАх{<СА  бм{^  »ко  Бг1<  требК  полагающе.  Се  {<бо  вскорЪ- 
нввъ  (бджныв  стада  Хва)  трьбезнача1въ1мъ  [=  — ы]  свФ- 
томъ  [= — ъ]  облвста(|г|)  [=всв1г|]  м  (осв^тв)  в  ваЬчв  (а) 
правов'Ьрвю.  Слов^вьск}^  оке  пзыкг^  въ  верад}<11ьв  в  п  мра- 
ц%  грЬхов'велг  [=  — в*Ь]  с{<щ{<.  мвлоствю  и  чЗколюбвёмъ  гда  на- 
шего 1^  Ха  «вленъ  бысть  паст^^хъ  [= — 'ыръ]  в  }<чвтель  ешИ. 
в  Же  зат  че  оуста  икомъ  (=1г1К0  лвомъ)  трепзычвымъ  [=трь — ] 
ёретвкомъ.  вже  заввствю  омрачвшасА  в  г1ах{<.  недосто- 
вть  вн'Ьмъ  мзъ1Комъ  славвтв  Бга.  токмо  Жвдомъ.  ■ 
(=  тв)РнмлАНОмъ  (=Р{^иомъ)в(=тв)Грько11ъ(=Едлно"). 
врвчАСтнвкы  (= — цв)  СА  (=с}<ть)  злобою  Пвлат}<  творА- 
ще.  Ихъ  же  бдАДв  сватов  разори  пснъ1мв  првчамв. 
палА  свлою  (пр)стго  дха.  Пр^&^ожввъ  же  (=п — ^в)  веса 
црквнъ1в  {<ставъ  и)  Грьческа'  |;г13Ъ1ка  въ  С^ов^в'скъ(=:Си 
Гре —  въСл  — ы  Азыкь).  в  вде  въ  Рвмъ.  вед'В1(в)  ва  свер- 
шенвё  взбранок  ев  стадо,  в  радостно  (=  — 1ю)  свршн 
течение  своё.  [ИдгъптвЬт,  пророчьскы  ызыва  г;^гнвва.  н 
пвсменымв  направляю  в&а  на  п^тъ  спсенва].  Изволв  же  гдь 
вгъ  т{<  въ  Рвм'б  [=Въ  Рв1гЬ  же  в — гь  въ]  (=1ако  же  взвол 
гь  ып»)  пречьстном}^  тЬлН  кго (т^  ночвтв.  6 го  же  оодввгъ!  ■ 
тр2<дъ1  в  хожденв»  почвтающе  подоб'н'ы  похвалъ!  е% 
кЧ  том}^  првложвтв.  Ащебо  и  посд1де  всва.то  вса  пресоФ. 
ако  же  бо  в  ^щьнвца  послЪже  въсходащв  свйтлоствю  своею 
весьлв1съ(=:  л{<чь)  зв^здныв  облвстактъ.  с1нчны11в=[сгачамв] 
зарАмвсв^тапропвлАюп(в[«— е].Тако  в  сь  преб1жнъ11|(=б— ьш) 
Фць  в  «чвтель  мзыка  вашего  паче  сдвца  тровчвъшв  зарАМН 
[св»1а]  просвети  беошсльна  (=бечн — ]  варода(=б-^ыв  в — ъ) 
в'  т1гЬ  лежапщ  (= — ь)вев^д^вви.  Кобже(=бо)1гЬсто  УтавСА 
(=оукрысА).  кго  же  не  и)стн  [=и;свтв]  сторамв  евовмв.  Ка» 
же  лв  хъпрость.  (^тавсА  (=  — втса)  и;  бджвы»  его  дша. 
Ве^&мъ  бо  «з:мвомъ  съкровенъш  танвм   въ  ввввтншга 
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{аашшЛстажъ]  еловАсшь  рюУшю  коовАяш  [ег  — Я№^ 
спав.  овошУ  вв^щвнм.  овшУ  оучеввАп.  Ивлвп  Л  ел  б»в 
двп  пв»  въ  Наш  [ак  оуепвжь]  ^го.  в  евго  рвдв  бон  в  ж 
въ  вЪш.  ТЬ^  «6  ввм  Нел  шешяЛя/кть  еамое»  [тж]  Учвшв 
кго.  юторпнв  л  пшкъ  поелогяе  ввярепц!  подввегм  в  «рУхм 
в  дсКфотУ  жвтвм  кто.  Та  убо  Усп  свЬт1Ъш1а  {=  а)  евЬ 
мвв  гдь.  ОнрвчевиА  литвю  грЪховвою  ороевЪа«ив1цв.  Тог 
ннткъ  сжадоепош  (=елвствыв)  в  жввотапм  г1м  (г=г^ва 
вео)^еп1  [а=г  веточв].  ТЬ  вреч^  УспЬ  оремУдростаю  прв 
цв§тоста  [аа.*— цьв — ^]  (мво  цвЪтъ).  Того  аке  лретваа  врек 
лЕоввью  оргввк  0СВ0ВШ1В.  в  аштозврвкм»  ввскевк  (йфва 
ша  (зв  оувраев  м).  Т&вв  бгоглаЧшав  оусхк  ваоовшвсА  ш 
АКщев  [=  пщв]  разУаа  вщвм.  т1ав  васжадшша'  ввоза,  авпо! 
а№о  [=Ы1ж]  вввцо  [г= — а]  ввооо  [= — а]  врвёвдоощ  [:= — в 
тЪш  же  обгатв  ш^  ввогы  кюнкн.  (бюраа^йшёкь.  Пм 
(гвпавы)  оюе  бготван«аъ  [=  — ввыаъ]  в^^еаъ  ><ВА8е  ваоп 
плодьвЦго)  [?=плетенаа]  мткаСловевьска.  Тъ*[ггТовоу]  ( 
(=оубо)  аплъ  пос1авъ  &й.  (й  тЬгь  [оу]бо  Кстъ  ветече  вето* 
ввкъ  ашвотвшъ  словесъ'ваоамА  шсъжшИю  (ег  просох — ^)  Ь( 
хотУ  наппо.  [И]  ТЬав  свА8а«1  вногохУл  кмв  ыпаъ  кретвч! 
сягнв  (=: — ^чь).  Та  бо  1^ста  чтш»  (=  ^этвЬппа)  мвашасА.  и 
[едвнъ]  и)  сераФивъ  (= — а)  ш^а  прос1авлАЮ1Ц|[в]  (г=  е).  ТЧ 
на  бо  (=  ВВ1  же)  познаховъ  трьсъставнок  (=  тресв1Ьпо 
бжгво.  кдян&гь  с^^щьствоаъ  иМ$держвио  [= — ^ъ]  свовствн  в 
в  ваены[=ваенованы]разд'ЬлАкво.  врав'но  прослав1Абв< 
съприснос^^пща  оца  и  сна  в  стго  дха.  Т6|^  аке  блкю  тв( 
}<стн^.  о  преблжныи  оче  Куриле.  ииа  же  вс^&аъ  странаа 
[=вовааоустнама]  сладость  ^иовнал  асточвсА.  Б1аио  крас» 
гдасныв  (=  аного  — )  твои  »зыкъ.  ваъ  же  [аоеаоу  жзыко; 
(възгреа^  «ко  громъ)  требезвачаУнаго  бжтва  зарею  [=— ^ 
сигал  [=вьсиавши]  аракъ  грбховныв  ц;гна  (:=  иЗгонА).  Бжж 
аного  оресв'Ьтдок  мце  твоё.  озаршесА  [= — шеесА]  шел 
дха.  ваъ  аСе  [аоеаоу  лицоу]  бгораз^^анъп  св'Ьтъ  въсвп.  а  в» 
гобожа»  лесть  вскоренисА.  Шжю  св^^тозарн^&я  твов  очв.  В1 
(=  ваа)  же  [аоваа  бчниа]  слепота  неразг^аи»  [=  — на 
(= — вва)  Сбита  бы' ^и  боразоумиа  св*тъ  вьсва]  (а  ^ораз^^! 
выв  св&тъ  воск).   Шжю  агдозрачн'Ьи  (=  — ^^ибразв^кв)  тв1 
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8%Н1Ц1.  озарюшвся  (= — ийш — )  (й  бжствевып  славш.  шиш  же 
прозр'Ь  преже  (.н.днв)  пречжстаго  Т1  ореставленш.  днь 
поко»  твокго  [=1же  с^чнл^ж  мн  с^^Iаотж  прогнавшв  бодь- 
хновены  словесы  просв^тнсте].  Блжю  пречт^ш  твов  рИи^.  та 
(=  — и)же  сниде  моем}^  »а^ьа^>^  бгораз^^мва»  т^^ча  напамющв 
[=паьо11цн]  бгот^^чною  (:= — точ — )  росою  нзгорЪвша»  грехов- 
ною сухотою  срца  наша.  ВжтИ  Бгодвижнпи»  твопа  прсгк.  вмв 
же  написасА  моеи^^  »зык«  свобода  и;  гр&ювнаго  нга  (=  вмв 
же  напвса  оутаёнал  и;  многъ  вайа  преидть  Сикрывающв  бго- 
раз^^мныа  тайны).  Блжю  светозарную  твою  к^троб^^.  и;  нею  же 
истече  вс^мъ  странамъ  [=  1жзыкоу  моеиоу]  животнап  вода. 
свъ1ше  сходАщв  твовив  иолвтвамв.  Б1ж{<  светозарнев  твов 
нозе.  вма  же  обтече  гако  слънце  всего  ивра.просвеща»  [=про- 
поведаьос]  бгодхиъ1иъ  ^^чениёмъ.  [Бхж;^  златозарныж  тво^ 
стопы,  вма  же  направв  глбллхьт^ьк  нашА  стопы  на  ш^ть 
правь.  Блж^  пр^ст^ьо^  тво»^  дш;^.  е»  же  моел  дша  грЬ- 
ховнив  строупв  вц-Ьл^ша''.  в  разоумь  вьсадвшд;  вь  <фцвхъ  на- 
швхъ  дхвныив  словесы.  Б1ж^  бодввжныьос  твоы.  пръсты.  вмв 
же  напвсасА  оутаёнаа  ш  многь  Бжва  премудрость,  ижрыва»^- 
щв.  боразоуины»^*  тавны.  Блжл^  светозарнд^ы!  твоьо^  1жтроб;^. 
Си  негж  же  встече  всЬиъ  странамъ  жввотнаа  вода  сьвышё  схо- 
ДАЩВ  твовми  млтвамв.  БТж^  светозарней  твов  нозе.  вма  же 
и;бтече  мко  сЗнце  вьсего  мира  просвеща»  бодъхвнымъ  оуче- 
ниемъ]  *)  Шж>^  пречтную  [тволг;]  (т10  арквь  въ  ней  же  леял 
многораз^^инъга  (и)  бТог1ивыи  твов  брганъ.  Блженъ  градъ  [тъ] 
привмшв  третв»го  свршвтелА  бжвю  смотрению,  тою  (=  тон) 
бо  врховную  светил}^  останки  [= — нькъ]  напднА»  [=  испль- 
не»].  пвисА  бГжнъш  сь  [=съв]  (=сев).  тем  "  [в]  (в)  съ  нима 
поведе  кму  гдь  бТъ  пречстнын  покои  првмтв.  Почв  же  съ  мв- 
ромъ  о  гдв  (=  — е)  в  лъ  (Л  създанв»  (=  твари)  всего  мира 
,. 3.  .т.  03**)  (=,5".  И.  Т.  В .0. В  ?. хЬто) ица ФеврарА (=— л — ) 

въ    .Д1.  йь.  В  ПрВЛОЖВСА  ЖВТВКМЪ  В  верою  КЪ  [всеМЪ]  С1Ъ1МЪ 

оцмъ.  [в]  всехъ  чвны  в  тр{<дъ1  в   себе  свршивъ.  [И]  бысть 


*)  Вторая  половвва  этого  вставленяаго  1гЬета  оовторяегь  тоже,  что  ужо 
бьио  выше.  " 

^^  Въ  Болгар,  сборнаж!^  есть  мйсто  дм  гедш  ио  года  ве  обошачево. 
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же  (аз  ■  бы)  еъ  «гш  то  жгжь.  сь  й^жы  «оп.  [■]  съ  ]||фа 
прркъ.  съ  всЬга  сгнп  еыд;  бицвпЕъ  (=  —бе — )  еяюЛ  вшш. 
съ  ниш  дю  нолкА  (акпошолошсА)  ш  НИ  орпдбтп  (=  —не) 
оучнтелю.  чтУоию  преславнок  («к — снймое)  твок  (^сншнк  въ 
сшУ  1феп1м  грце  [г=г — ж]  ища  н  (яп  н  етго  даа  {(шХ  жь  е 
слава  н  чть  н  поыаааЯе)  [иВк  ш  при*  в  вь  вАкы]  амнн. 


ХХХУШ. 
Смм  1м1и  Вогммм 

въ  сашеж^  ХП  в1и(А  в  шгь  ^фу"''^  болйе  поадввхъ. 

Во  многнхъ  сборнжкахъ  XV — ХУ11  вв.  помещено  «Слово 
с1го  ап ла  ■  евТлста  1и;анна  Бгослова  о  поков  с^ъш  вддчца  ва- 
ше» вгородвца  в  првсвод'Ьвы  Марвп».  Изъ  чвсла  ош'бчеввыхъ 
мвою,  какъ  бол-Ье  завгЬчательные,  укажу:  Сборввкъ  Чудовскаго 
монастыря  ХУ  в., — Сборввкъ  Новгородской  Соф1йской  библо- 
текв  ХУ  в'Ька,  №  591,  Сборввкъ  Толстовской  бвблютекв  ХУ1: 
I,  292,  Торжественнвкъ  Румянцовскаго  Музея  ХУ1  в:  Л  434, 
Торжественввкъ  того  же  музеяХУ1в.1Б435,  Мвнейный  сбор- 
ввкъ Уваровской  бвбпотекв  ХУП  в.  по  каталогу  Царскаго 
№  265.  Въ  совск^Ь  XII  в^ка  сохранвлся  атотъ  пашггнвкъ  толь- 
ко въ  отрывк'Ь,  въ  прежде  обозвачеввомъ  мною  Тораюствев- 
нвк^;  но  в  отрывокъ  этотъ  важевъ — съ  одвой  сторовы  какъ  до- 
казательство древноств  Славянскаго  перевода  этого  памятника 
древней  Хрвспавской  лвтературы,  съ  другой  сторовы  какъ 
доказательство,  что  въ  позднвхъ  спвскахъ  древнее  чтеше  пере- 
вода сохраввлось  довольво  праввльно.  Полагая,  что  этотъ  па- 
иятввкъ  любопытенъ  для  фвлологовъ  Славянсквхъ,  представляю 
его  зд'Ьсь  въ  своемъ  сводномъ  чтен1в  по  спвскамъ  поздввмъ  в 
кром^  того  буква  въ  букву  в  строка  въ  строку  отрывокъ  по 
спвску  XII  в^ка.  Къ  этому  последнему  прилагаю  Гречеспй  по- 
длвннвкъ  по  вздав1ю  К.  ТвшендорФа,  въ  Ароса1ур8е8  аро- 
С17рЬае  (Ъ1р81ае,  1866:  стр.  95 — 112).  Къстатв  отм^твть,  что 
Твшевдорфово  вздаше  Греческаго  подлввввка  этого  памятника 
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есть  первое,  что  дооежЪ  овь  бып  пвЪетенъ  въ  вечапг  талы 
по  Арабею!  передЬлкЬ,  надшшой  еъ  Лжапкжшп  пвревояи 
М.  Ёнгорокъ  (Еоешш  цровко!!  де  «шшШ  ЪеаАаа  МаНм  ^ 
вШв  иЬег.  ЕПюгСбим,  1854)  ■  еъ  9того  перевод»  перевеявв 
наФршцузскШ  Я8ЫП  г.Ж.Б.  въ  ШсЦошиаге  Дев  афОотрЬв 
пвд.  вббатоиъ  Мннеаъ  въ  Ш^  ЕпсуекфМк  «1|6о1о81411б  (Е 
502—532). 

Слово  Хоавна  БГосдова.  о  повов  егна  вл^ца  ваша»  в| 
в  првсв^од'Ьвк  Марви. 

СтЛш  пресшвпЬв  ^  в  првсвод'ЬвЪв  Мцрвв  по  оФнш 
на  спга  гробь  Рк  нашего  ^ходдщв  вадвтъ.  в  повяанйвмщ 
сгйв  во^^Ьн^.  молдше  рожыпаагосА  ввъ  ве«  Ха  ш^  нашел 
дабм  въ  нему  Сишла.  Ввддще  же  ю  Июдбв  ходдпцо  на  сп 
гробь,  орвпадоша  въ  архвереомь  гЗоще.  оно  на  веякъ  ^б^ 
Марвп  ходить  на  гробвще,  Првзвавъше  же  ч^хвкреп  ет1мшв 
шве  бяхУ  оучвнвлн.  да  бнша  не  далв  нвкомоу  же  модвтнсв  ■ 
(Я%нь  гробЪ.  вьпрашахоу  о  вен.  аще  въ  вствноу  ен  таво  ксп 
страаи»к  же  отв1Ьщавьше  рекошя  «ко  нвчьсо  асе  тавова  вщд! 
хоиъ.  Бг^  не  оставльш1^  ихь  чтааго  прнхоженв»  кш  вщдЪп 
Въ  кдинъ  же  отъ  даив  параскевгив  соущв.  приде*на  гробь  о 
обучаю  ста»  Марвгг!  вца.  в  М01втв8'  ки  творящв.  арханге! 
Гавривлъ  къ  ней  рече.  Рад(<ися  рожьти»  Ха  вга  нашего.  Мс 
лвтва  твога  въсшьдшн  на  небо  приэта  б'ысть.  Ты  н'мв*Ь  по  прс 
шенню  твоклоу  оставльши  миръ  сь.  на  небеса  кътвоевоу  ст 
на  жввотъ  истнньный  непрем'Ьнякмыи  отходишн.  Схышавъш 
же  свп  отъ  архангла  Гавриила  възвратися  въспять  въ  Ввел€ 
оиъ.  имоущи  съ  собою  въ  коуп^&  три  д'Ьвъ!  гаже  кн  слоужахо] 
рече  къ  д'Ьвамъ.  Принесите  ми  кадильницю  до  ся  помрлю.  1 
првнесоша  по  запов^даномоу  имъ.  И  помоляся  рекшн.  Гв  во 
1сё  Хё  взволивыи  изъ  иене  родитися.  великыгг!  радв  блтост 
твок».  оуслыши  гласъ  мои.  И  поели  мнЬ  апш  Иоана.  да  В1 
д'1въшв  кго  начн}<  веселитисА.  и  поели  мнЬ  стыт  ашы  тво1 
в  вже  соуть  къ  теб'6  оуже  отьшли.  в  иже  соуть  н«н1&  еще  в 
семь  св^тб.  на  ней  же  есть  къждо  стран'Ь.  стъшь  твовмь  п€ 
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ве^^&пIиIь.  да  ев»  ввд'Ьвъшв  благословлю  мвогохвальное  шм 
твок.  Над'Ью  бо  ся  юко  послоушатв  мене  вмашн  раби  твоим 
о  коемьждо  прошен1в. 

Молящи  же  ся  ки  прндохъ  авъ  Иоанъ.  дГоу  сйюу  въстм- 
щьшю  мя  на  облац'Ь  отъЕфеса  в  ноставльшоумоу  мя  на  1гЬсгЬ 
вде  же  лежаше  матн  гня.  Вънвдохъ  же  къ  нев  а  прославввъ 
рожьшагося  взъ  вея  р^хъ.  Рад^^вся  матв  п1я.  ро&ьшвю  ХГ|в 
нашего,  веселвся  гако  отъходвшв  съ  велвкою  славою  жвтнш 
сего.  Ипрославв  ста»Марв1а  его,  заве  орвдохъ  азъ  Иоанъ  къ 
нев.  помяноувъ  гласъ  гднь.  рекшв.  се  матв  твою  в  се  снъ  твов.  И 
трв  д'Ьв'ы  првдоша  в  поклонвшася.  И  гш  мн  вца.  Сътворн  молвтвК. 
в  въложв  кадвло.  Ипомолвся  такс  рекъ.  Гв  1се  Хе.съворвв«в 
чюдеса  сътворв  предъ  рожьшею  тя.  вз«деть  мтв  твою  отъ 
жввота  сего,  в  (Устрашаться  расоеншев  тя  в  иевйровавшев  въ 
тя.  И  юко  сътворвхъ  молвтву  н  гла  мв  стаю  вщ1.  Првнесн 
мв  кадвльнвщо.  И  првкмшв  кадвло  рече.  Гн  съврьшв  о  шеЬ 
клвко  же  мв  ксв  об'ЬЕцалъ.  преже  даже  не  въвыде  на  небеса,  н 
юно  кгда  отъхотх^  отъ  мвра  сего,  првдв  ты  н  множьство 
авГлъ  твовхъ  съ  славою  многою  къ  мн^.  И  глахъ  къ  нен  авъ 
Иоанъ.  Грядеть  гдь  нашь  Гсъ  Хъвгъ  нашь.  Иоузрншв  в.  юво 
же  ТВ  ся  есть  об-Ьщалъ.  И  отв'Ьпц1^шв  стаю  Марвю  рече  мв. 
Июд'бв  ся  соуть  клялв  да  кгда  оумроу  съжьгоуть  тЬло  мок.  И 
отв^щавъ  р'Ьхъ  ев.  Не  вмать  ввд'Ьтв  встл^нвю  преподобное  ■ 
чисток  гЬло  твок.  И  отв'бщавшн  стаю  Марвю  рече  къ  мн^. 
Првнесв  кадвльнвцю  в  въложв  кадвло  в  сътворн  молвтвоу.  И 
бысть  гласъ  сънебесн  г&  амввь.  И  слышахъ  азъ  Иоанъ  гласъ. 
И  рече  мв  стш  дп.  Иоаве  слышвшн  лв  гласъ  реченын  йа  не- 
беса. И  егда  окоачахъ  молвтв)^  отв^&щавъ  р^^хъ.  Ев  га  слъе- 
шахъ.  И  рече  мв  стыв  дп».  Гласъ  сь  вже  слыша  сказакть 
првшьстввк  братвю  твокю  аплъ  б2<д(^щек  н  сгнхъ  свлъ.  юко 
днесь  првдг^ть  къ  вамъ.  Азъ  же  Иоанъ  о  семъ  молвхъся.  И 
стыв  ^  рече  къ  апломъ.  Всв  к^аьно  на  облакы  въсЬдъше 
отъ  конець  вселеныа  събер^теся  въ  ст&мъ  ВаФлеомЬ  къ  мате- 
ри господа  вашего  Иск  Ха.  ты  Свмоне  Петре  взъРвмоу.  Пав- 
ле отъ  Тввер1анау  вома  отъ  Индвю  във^^трьн^вшаю.  Июковъ 
отъ  Иерслма.  Андрею  брать  Петровъ  в  Фнлнпъ.  Лоука  н  Ся- 
монъ  Канан^^в  в  ваддгш  почввшев  въ  дсЬ  стЬ.  въстаош  наъ 
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гробъ.  дГомь  спшь.  къ  нвмъ  же  ш  рече.  Оуже  не  мнжте  око 
въск1гЬшенвк  ксть  лА.  Но  сего  радв  въстасте  юъ  гробъ.  да 
вд'Ьте  на  ц'Ьлованик  н  честь  н  чюдо  матери  гда  н  вга  спаса  на* 
шего  Х'са  Ха  •  »ко  првбмжися  ть  въсхожденвп  кю  на  1Э№а. 
Марко  же  сын  еще  такожде  н  тъ  нзъ  Александрвп  прнде  съ 
арочвмн  ш*!!.  то  же  р^^хомъ.  отъ  кокюацо  страны  къзмо. 
Петръ  же  взять  бысть  на  облацЪ  и  ста  между  н15оиъ  и  зевиею 
стать  шомь  оодояракиъ.  н  подобно  сташъ  (=  прочнмъ)  ап^ 
юмъ  в  тЬмъ  въсхъ1щеномъ  наоблац'Ьхъ.обр']&тохомъся  съПет- 
ромъ.  в  тако  стымъ  дхомъ  съвък^^пленв  всв  првдохомъ  къ  прв 
гда  ва  нашего.  И  поклоньшеся  р-Ьхомъ.  Не  бовся  нн  скьрбв. 
ГьГ  Бъ  рождввся  взъ  тебе  взводить  тя  взъ  ивра  сего  съ  сла- 
вою. И  възрадовавшвся  о  бз%  спас^  нашемъ.  възведеся  в  сЬде 
на  одр^.  И  гла  къ  намъ  ннЬ.  В'Ьроу  гахъ  пко  првдеть  гдь  в  оучн- 
тель  вашь  съ  нбсе.  в  ввжю  в.  И  тако  ся  взр1Бш{<(=от — )  отъ  жв- 
тв»  сего,  гако  же  ввд'Ьхъ  вы  првшьдъша.  И  хощю  да  мв  по- 
в'Ьсте.  како  разоум'Ьвше  отърЬшеввк  мок  отътЬлесе  сего  прв- 
досте  къ  мнЬ.  в  отъ  коихъ  странъ  в  колиц'Ьмь  орвдосте  сЬмо. 
пко  (=  зане)  тако  оускорвсте  на  мок  пос^щенвк.  Не  оутав 
бо  отъ  мене  рождввся  взъ  мене,  гь  бъ  нашь  Исъ  Хъ*  в 
вс^^xъ  БЪ 

Отв^щавъ  же  Петръ  рече  къ  апломъ.  къждо  къ  немоу  же 
стый  л^  възв']&ств  в  запов'1да  наиъ.  взв^^ствтс  матерв  га  ва 
нашего.  Отв'Ьщавъ  же  азъ  Иоанъ  р^хъ.  Азъ  кгда  въхождахъ 
въ  стый  олтарь  сл^житъ  въЁФесЬ.  дхъ  стыв  гла  ыш.  гако  прв- 
ближися  время  преставленигг!  мтре  Та  ва  твокго.  Иди  (=  хода) 
въ  ВвФлеомъ  на  ц'Ьловацик  кга.  И  облакъ  св'Ьтьлъ  въсхытв 
мя.  в  въ  двер']&хъ  идеже  лежишв  оостави  мя. 

Отв'Ьщавъ  же  Петръ  рече.  Азъ  въ  Рим*]^  живыв  (идыи) 
къ  оутреници  слышахъ  гласъ  стымь  момь  глюац>  къ  мн']^.  гако 
мти  гда  твокго  оставлякть  миръ  сь.  на  небеса  преставленикмь 
теченик  творить.  Иди  (=Ходи)  въВиелеомъ  на  ц^лованик  кга. 
И  се  облакъ  св-Ьтьлъ  въсхыти  мя.  И  вид-Ьхъ  и  проча»  ашы  на 
облац^хъ  грлд^ща  къ  мн']^.  и  гласъ  глла  къ  мн^.  Всв  мд'Ьте  въ 
ВвФлеомъ. 

Отъв^Бщавъ  Павелъ  рече.  И  азъ  въ  град'Ь  отстогащемъ  отъ 
Рвма  неиал'Ёмь  растоганикмь.   живый  въ  странЬ  нарнцаем^ 
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Т|вериан'Ь.  слышахъ  стый  дхъ  гласомъ  гТюац»  къ  11В%.  Мап 
га  твокго  оставляющи  мвръ  сь  на  вебесьная  преставленвкмь 
теченвк  творвть.  ннъ  вди  и  тъ!  въВвФлеомъ  нац'Ьлованвк  к». 
И  С4)  облакъ  св^тьлъ  въсгыти  мя.  ш  поставв  мя  вдеже  в  впл. 

Отв^щавъ  же  бона  рече.  И  азъ  Индввск^^ю  стравоу  про- 
шедъ  оропов'Ьд^^»  Хртовою  благод'бтвю  в  оутвьржап.  в  снЬ 
сестры  цревы  вменемъ  Лавдав^^  ивого  хотящю  звамеватвся  въ 
полатЬ.  в  внезаооу  дхъ  стыв  гла  къ  мв'Ь.  И  ты  вомо  вдв  въ 
ВвФлеомъ.  на  1^ованвк  катере  гда  твокго.  «ко  ореставленвк 
ва  небеса  творить.  И  облакъ  св'Ьгьлъ  въсхытв  мя.  в  ооставв  мя 
орв  васъ. 

Отв^щавъ  же  в  Марко  рече.  И  азъ  по  заковоу  третвюю  го- 
дввоу  въ  АлексаыдрввстЬмъ  град'Ь  молвтвУ  творяхъ.  егда  мя 
въсхытв  стыв  дхъ.  в  орвведе  мя  къ  вамъ. 

Огвйщавъ  же  Пковъ  рече.  Мн'Ь  въ  Иерслм^  соущу  стый 
№ъ  повели  мв  гля.  Боудв  въ  ВвФлеом'Ь.  «ко  матв  га  твокго 
творвть  преставлеввк.  И  се  облакъ  въсхытв  мя.  в  поставв  мя 
предъ  вамв. 

Отв^щавъ  же  в  Мато^в  рече.  Азъ  прославвхъв  прославлю 
Бга.  гг1ко  соущю  мв  въ  морв  плавающю.  в  възм^щьшоуся  вы- 
нами  вънезапоу  облакъ  св^тьлъ  осевв.  в  влъвенвк  м^^твое  ва 
твхость  превратв.  мене  же  въсхыщь  поставв  ор^дъ  вамв. 

И  отв'Ьщавъше  же  такожде  в  отшедшев  преавде  пов1М№1а 
како  првидоша. 

И  Варфолоией  рече.  Азъ  въ  Ввеавд^  б%хъ  пропов^д^^п 
слово,  в  се  стый  дхъ  гла  къ  мв^.  Матв  га  ва  твокго.  преста- 
влеввк творвть.  Идв  оубо  ва  ц'Ьловаввк  въ  ВвФлеомъ.  И  се 
облакъ  св^тьлъ  в  првведе  мя  сьд'Ь  къ  вамъ. 

Се  все  пов^даша  ствЬ  аплв  ст'Ьв  бцв.  како  првдоша  къ 
ВДВ  в  которою  стьзею  (=козввю).  И  въздйвшв  роуцй  ва  вебо 
помолвся  глющв.  Клавяюся  в  хвалю  в  славлю  мвогохвальное 
вмя  твок  гв.  «ко  првзр^лъ  ксв  на  съмвреввк  рабы  твок».  я 
бтворвлъ  *)  мв  ксв  велвко  ты  свльве.  И  се  блажять  мя 
всв  родв. 

И  по  молвтв^  рече  апломъ.  Възлоаште  кадвло  в  створвте 
молвтвоу. 

*)'  0«овчи1е1гь  слово  «сътвориъл  начанаетея  отрывокъ  XII  шкяж. 
Сборшшял  и  Отд.  я.  А.  я.  5 
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И  мольшимъ  ся  имъ.  громъ  б'ысть  съ  нбсе.  И  ор|^ 
гласъ  страшьнъ.  гако  колесниця.  И  се  множьство  вся  аш^л 
скыхъ  и  гласъ  »ко  сна  члча  сл'мшанъ  бысть.  И  сераФиг 
открьстъ  храма  стояхоу.  ид'Ь  же  възлежаше  ста»  ■  пренеп( 
рочнап  иати  Божига  и  приснод'Ьвагг!.  »ко  и  вся  соущеи  въ  Вж 
лео1г6.  Вядяще  вся  чюдеса  въшеДше  въ  Иерслиъ  възв1&с'пш] 
б'ывша». 

Бъ1сть  же  гром^<  бъшш^^  вънезапоу  гавися  слнце  н  л^^в 
окрьстъ  дом{<.  И  съборъ  прьвевьць  сгмхъ  бысть.  и  ста  б 
ч$ь  и  славоу  сты».  Вид^ша  же  вся  и  знамени»  многая  бывак 
ма.  сл1^п'ыгг1  прозирающа  гл^^хъ!»  прослышаща(и)прокажев'Ы1 
очящающася  и  б'Ьснъ!»  исц^левающа.  И  всякъ(= — ом^  иже  бя 
ше  въ  недоуз*  и  из*  прикасага(=  — ющ^Ося  вънеюд^  сгЬнаг 
храминъ!.  съ  в-Ьрою  въпимх^.  Ста»  Марик  (= — »)  рожьши»  X 
ва  нашего,  номял^о  нъ1.  н  абик  исц'Ьлевах}<.  Многъ  же  народ*! 
отъ  Иерслма  и  отъ  кокгождо  очьства  м1твъ1  ради  пришьдъш 
I  схышавъше  бъ1вакма»  въ  ВиФлеом'Ь  материю  стго  знамени 
нридоша  на  м1^сто  различными  недоугы  одрьжими  просяще  лс 
1^ленвгг1  и  оулоучяхоу. 

Бысть  же  радость  вели»  и  неизглана  въ  тъ  днь  отъ  множь 
ства  исц'Ёл'йвшпхъ  и  прозр^вшихъ  и  славящихъ  ХГва  нашеп 
и  матерь  кго.  Весь  Иерслмъ  отъ  Вволеома  хвалами  и  п^сньм! 
дховьными  веселяшеся.  И  пришьдъшеи  възвращахоуся  (=  из- 
вождахуся). 

Иереи  же  Июд']^истии^  въкоуп'Ё  съ  людьми  своими  оудивя- 
шася  о  бъхваемыхъ  и  завистию  тяжкою  низъпадоша.  и  пакъ 

С0уКТЬН0Ю(=СТ0уДЬН0Ю)мЪ1СЛИЮ  СЪВ-ЬТЪ  СЪТВОрЬШе.  СЪМ'ЫШ- 

ляхоу  послати  на  ст^^ю  вцю  и  на  святы»  аилы  въВиФлеомъ  ктеры 
И  МНОЖЬСТВО  Июд']^и  събрашася  оустреленок  на  ВиФлеомъ  тво- 
ряще.  и  »ко  отъ  поприща  кдиного  оузр^^ша  вид'Ьнтс  страшьнс 
и  отъ  страха  распьньшимся  ногамъ  охъ.  въспять  възвратишася 
къродоу  свокмоу.  и  все  страшьнок.  вид'Ьиок  пов-Ьдаша  архик- 
р]^мъ.  Они  же  паче  »ростью  рождегшеся  идоша  къ  игЬмон!^ 
въпиюще  и  глюще.  Погыбе  газъткъИюд-Ьйскъш  отъ  женъ1  сея. 
Отжени  ю  отъ  ВиФлеома.  и  отъ  кпархига  Иер'слмскъиа.  ИгЬ- 
монъже  оужасе(=ъ)ся  гако  слъ1ша  чюдеса  ирече  кънимъ.  Азъ 
ни  отъ  Вифлеема  изгоню  к»,  ни  отъ  иного  м-Ьста.    Июд^^и  же 
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паче  въпиюще  и  соасенвкмъ  кесаря  Тввервп  заклнахоуть 
дабы  апдъ!  взгнап  взъ  (=  Си)  ВвФлеома.  Аще  ни  сего  не 
сътворишв.  навадимъ  на  тя  кесарю  Тввервю.  Прин^^женъ  же 
бъ1въ  в  посла  въВвФлеомъ  тыс^^щьнвка  въВвФлеомъ  наашы. 

Стыйже  дхъ  къ  ашоиъ  в  къматерв  гднв  рече.Се  вгЬмовъ 
послалъ  ксть  тысоущьнока  на  ьъг  (=тя).  Июд^омъ  въстав- 
шеиь  на  вы.  Изшёдше  оубо  взъ  ВвФлеома  не  оубонтеся.  Се 
бо  на  облац^  провожю  вы  въ  Иерслиъ.  свда  бо  отьца 
и  сына  (=и  дда  ста)  съ  мною  и  съ  вам  есть.  Въставъше 
же  агин  изъидоша  взъ  доы^.  носяще  одръ  влдчца  бця.  ■ 
оустрьмленвк  сътворвша  въИерсЗмъ.  Иабвкгакожерсче  стый 
;^ъ  на  облац^  въсхыщенв  обратом  (= — охоы)ся.  въ  ИерслгЬ 
въ  домоу  гжн'Ь.  И  въставъше  пять  днвв  творвхом!!  молвтву 
не  почивающе. 

1€гда  же  доиде  тысоущьвикъ  не  обр'Ьтотоу  игре  гая  нн 
аплъ.  Дьр'Каше  ВиФлеонлянъ!  глаголя  къ  нвыъ.  Не  въ1  лн 
вънвдосте  къ  игЬиоыоу  глюще  в  къ  креомъ  вся  бъ1въ- 
шагг!  знаменига  и  чюдеса  и  гако  првшлв  соуть  аплв  отъ  всйхъ 
стравъ.  то  кд^  соуть  нын'Ь.  врвд^те  и  вед'Ьте  я  къ  шгбмоноу 
въ  Иерслиъ.  Не  вЬдяаше  бо  гысоущьнвкъ.  гако  ашн  ■  мап 
гня  шли  соуть  въ  Иерс'лиъ.  Поииъже  оубо  тъ1Соуп|ьшосъ 
ВвФлеомляны  внвде  къ  вг1моноу  гля.  гако  ни  кдвногоже  об- 
р*тъ(о1ъ). 

По  пяти  же  днии  оув'Ьд'б  игЬмонъ  и  иерев  ж  вен  гра- 
жане.  гако  въ  свокмъ  домоу  ксть  въ  Иерслм-Ь  мтш  гая  ■  съ 
ап1Ъ1.  И  быша  же  пакы  (т^  знаиенига  н  чюдеса.  Множьство 
же  моужь  и  женъ  в  д-Ьввць  събравъшеся  възпишя.  Сташ  Д'Ьва 
рожши»  Ха  ва  вашего  не  забоудя  рода  члчьскаго.  Снмъ  же 
бъ1вающимъ.  навпаче  же  дввж^^щенся  *)  людвк  Июд'Ьастп  съ 
иереи  наидошА  пожещи  хотяще  домъ.  ид*  же  б*  махи  гй  съ 
аплък  ИгЬмонъ  же  стогаше  зря  издалеча  позоры  д*п.  И  кгда 
доидоша  дверин  домоу  сты»  вця  иоужн  Июд'Ьйствн.  ■  се  въ  не* 
запоу  свла  огньна  всшьдьши  изъ  оутрь  англомъ.  попал  нвоавь- 
ство  много  людин  Июд'Ьйскънъ.  И  бъ1сть  въ  вс*мъ  грахЬ 
страхъ  велвкъ.  и  вен  иже  вФровахоу  славляхоу  (Ха=  пО 


*)  На  схоуЪ:  «Авмжа1це»  прерывается  отршокъ  XII  ж&ка. 
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шй  рощртгося  отъ  веа.  Кгдд  вщхй  штЬишь 
1фгЦ:ь  шеклш  жюдуи  гш.  Въ  шспшИ  ал  вшн  ксть 
отъ  х1пь  кто  же  в-ы  орогяжтж  нн^сте.   Звашешп  а 
шго  м  соуп.  Бысть  ак  {«здЪешис  аежюИшх&ш-  ■  яшозш 
■мвгХаБавшвегоЕпХГоувгЦювштотъбывъашхъ  тм1шяг 

11осап(=то1гь)хе  кпо  бъишж  шея  чюдеса  стою  ■  саж! 
■ою  мпермю  1^  вашего,  с^^щщнъ  шшъ  съ  шею  швмтъ 
ИерспгЬ  рече  (вамъ)  етъш  дп.  В'Ксте  л  око  въ  недЬио  <& 
вАщгаис  пршэтъ  Парна  жйаа  отъ  архаш^м  Гаврыа.  ■  въ  I 
дклю  родвеа  спсъ  въ  ВвФлеомй.  в  въ  недйдю  «да  Ицрспкв 
еъ  вакмь  взщдоша  въ  ср^теввк  кго  гшще.  Осанна  въ  вын 
нвгь.  б1гиовенъ  грядъш  въ  вня  Тне.  в  въ  нехЬло  въсжр! 
ввъ  мрьтвыхъ .  в  въ  недЪш)  внать  орвтв  соудвтъ  хввът 
н^твъмъ,  в  въ  неделю  вмать  првтв  съ  н'бсъ  въ  слав^^  (=  — 
н  чсть(= — чств)  ореставленв»  стъиа  славьнъиа  д-Ьвъ!  роа 
швга  кго. 

И  въ  1Ч)у  нед%лю  гла  мтя  гая  къ  ашомъ.  Въиожвте  кад1 
око  гдь  грядеть  съ  нов  англьскъшв.  И  се  гдь  првде  къ  нш 
сЬдя  на  престоле  хероувимьсгЬиь.  И  всЬиъ  молвтв^^  твор 
щвиъ  гавися  безчвсленно  множьство  авТлъ  съ  нимь.  св^ть 
зваиенвк  пр^дходя  на  ст^ю  д-Ьв^.  првшьствикмъ  кдвноро! 
ваго  съгаа.  И  възглашь  къ  итри  рече  ея  гь.  Марне.  Она  2 
отв^ща.  Се  азъ  гди.  И  рече  кн  гдь.  Нескърьби.  но  да  ся  вес 
лить  срьдьце  твок  и  рад^^кться.  Обр-Ьла  кси  блгть.  Вижь  ела 
ною.  юже  имамь  съ  отьцемь  моимь.  И  възр'Ьвъши  стага  Мар| 
вжига  Агги.  вид'Ь  славоу  ыа  немь.  кга  же  оуста  члов'Ьча  не  н 
гоуть  испов'Ьдати  ни  разоум'Ьти.  Гдь  же  рече  къ  вен.  ( 
въш'Ь  боудеть  г1ло  твок  пр-кюжено  въ  (=на)  ран  а  ств 
твога  доуша  на  небеса  въ  съкровища  отьця  мокго  въ  св^т 
лость  ид^  же  миръ  и  веселик.  Отв-Ьщавъши  же  стага  ре' 
къ  неиоу.  Наложи  десьницю  свою  и  блгослови  ия.  И  простьр 
гй>  чстьноую  десницю  свою  и  благослови  ю.  Та  же  дрьжан 
чстьноую  кго  десницю  глаголаше.  Юаняюся  деснвцн  с( 
сътворьшеи  нбо  и  землю.  Молю  многохвальнок  имя  тво 
Хе  ве  црю  вс^хъ  в'Ькъ  кдинородьнъш  сне  очь .  при! 
рабоу  свою,  изволивъш  родитися  Си  мене  смеренъ1га.  спасенш 
ради  рода  челов'Ьча  за  неизречеаое  твое  члколюбик.  всякоио 
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же  ч1коу  ор13Ъ1ва1г1щ1<  1|1  варшающ^^  вмя  рабъ1  твок».  во- 
дажь  квоу  вомоЕць  твою.  Св  же  кв  гВоощ  врвстдлльше 
ашв  къ  вогамъ  шл.  в  покловьшеся  р']&хо11ъ.  Мтя  гвя.  оставв 
всему  ивроу  блгословенвк  пко  отходвшв  отъвего.  блгословвла 
бо  ксв  кго  в  въскрьсвла  вогы^ша.  ро&>шв  св^тъ  всему  мв- 
роу.  Помольшв  же  ся  матв  гая  рече  въ  молвтв^  свце.  Баю 
вже  ксв  съ  вбсв  послалъ  благоствю  кдввородьваго  съша  сво- 
его, въселвтяся  въ  съмвревок  мв  тбло^  в  родвтвся  отъ  меве. 
вомвл^^в  вьсь  мвръ  твои,  в  всяк^<  дшоу  варвцающоу  вмя  твон 
сток  в  (^лгок.  да  орославлева  боудеть  рожв»  тя.  И  пакв  по- 
мольшвся  рече.Хе  црю  вЬснъ1в.  сне  вга  жвваго.  првмв  всякого 
чЗка.  првзъ1вающа  вмя  твок  сток  в  блюк.  да  орославлева 
боудеть  рожьшв»  тя.  И  пакы  помолшвся  рече.  Иже  вся  мо- 
жешв  ва  нбсв  в  на  землв.  в  се  молеввк  првмв.  молю  вмя  твок 
сток,  на  всяко  время  в  м'бсто.  вдеже  бъ1вакть  память  вменв 
мокго.  святи  м^сто  то.  в  прославв  прославляющаго  тя.  мовмь 
вменьмь.  првкмля  таковъ1хъ  (=  — я  на)  всяко  прввошенвк  в 
всякъ  об1тъ  в  всяк^  молвтвЫ  Свце  же  молящвся  кв.  гдь  къ 
нев  рече.  Да  веселиться  в  радуешься  срце  твок.  Всяка  бо 
блгод'Ьть  в  всякъ  даръ  данъ  ти  бъють  отьцьмь  нЬсвъшь  в 
мною  в  стымъ  ;$омъ.  в  всяка  дша.  вже  тя  првзывакть  ве  вмать 
постыд'Ьтися.  но  да  обрящетъ  милость  в  оутЬхоу  в  застоупле- 
ник  и  дрзновеньк  и  въ  въIн^иIьнв  в  в'Ькъ  в  въ  боудоущвв.  пр^дъ 
оцьмъ  мовмъ  нЬснъшь. 

Обращь  же  ся  гдь  къ  Петрови  рече.  првсп*!  время,  вачвн 
п^вик.  Петр2<  же  вачьвьш{<  п'1внк  вся  свлъ1  нЬснъ!»  отп^ша 
алоу». 

И  тъгда  лице  мтре  гвя  просв^твся  паче  св^та  в  възвън 
шьшвся  свокю  роукою  блгословв  когождо  апла.  И  въздахомъ 
славоу  г^  боу.  Простеръ  же  Ть  роуц-Ь  свов  пригатъ  стоую  в  ве- 
порочьвоую  к»  дшоу.  Въ  въсхожеввк  к»  дша  стью.  всплъввся 
вовя  блгыга  в  вевзр-Ьчева  сд^та  м'Ьсто  то.  И  се  гласъ  съ 
нбсе  г  ля.    Блажена  тъ1  ксв  въ  жевахъ. 

И  текъ  же  Петръ  в  Павьлъ  в  прочий  аплв  облобъ1захо7 
(=  — хомъ)  четной  ноз^  к»,  да  ся  бъаомъ  сплв.  И  мъ1  сами 
оба  ва  десяте  чьствок  в  сток  тЬло  ва  одръ  възложьше  в  по- 
вееохомъ. 
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И  се  несоущинъ  ваиъ  Ювреинъ  кдвнъ  именемь  Ио^о- 
ню  к]/кпъкъ  тЬюмь  оустремлься  начать  свг&тата  на  зешш 
одръ  апломь  носящимъ.  И  се  англъ  гнь  неввдимою  склою  не 
чемъ  огньнымь  отъ  плещю  нго  отсЬче  объ  роуц^  ш  на  аеро] 

СЪТВОрЖ  12|(=1)  ввести.  И  СеМОу  ЧЮДеСИ  бЪ1ВЪШЮ  и  възъпиш^ 

ВС1  людвк  обретшейся  тоу  Июд-Ьйстви.  ввдЬвше  гако  по  ист«н^ 
■стжньнъ  Бгъ  ксть.  роашяся  изъ  теб-Ь  бце  и  приснод'1^о  Ма 
рис  Инь  жде  саиъ  Иоеониа  Петр^^  повелевшоу  кмоу.  да  о 
пвять  чюдеса  бжи».  в  въставъ  шедъ  въ  с.г1дъ  одра  въмш  1 
гля.  Ста»  Марик  рожьшига  Ха^  помилоуи  ыя.  Обращь  же  о 
Петръ  рече  къ  немоу.  Въ  имя  рожьшагося  отъ  нега  орил1^ит1 
ся  роуч^  отъгг1т1^н  отъ  теб^.  И  абик  словъмь  Петровъмь  роуц: 
отъ  одра  гжвца  ввсящн  отъшедъши  прил'бпистася  Иофоннн.  н 
шЬсЛ  свокиь.  И  в^роу  гатъ  тъ  и  прослави  Ха  ва  рожьшагос 
отъ  (=  изъ)  не»,  кмоу  же  слава  и  дрьжава  съ  оцьмь  и  с 
сгьшь  дхомь.  нын^  и  присно  въ  В^КЪ!  в^комъ. 


Въ  списке  XII  в^ка  находимъ  только  следующее : 

(Въвд^вши  роуц^  на  небо  (вця)  'Ехтесуааа  тсц  х^^9^  ^^Ч  "^оу  оО 
помолися  глющи.  Кланяюся  и  рауоу  7]и^ато  естсоиаа.  тсроохиу 
хвалю  и  славлю  многохваль-  }са1  и11.у<3  хае  Зо^о^о  то  иоХиир-Ут; 
нок  имя  твое  ги.  гако  призр'Ьлъ  тоуоус[1.а(7ои,хирсб,оте  йтсе'рХбфв 
кси  на  съмиреник  рабъг  твога  1ш  тт^у  татсгсуоасу  тт)^  боиХт] 
и  СТВО-)  аои  хаХ  ^тсост)- 

рнлъ  кси  величик  сильнъш.       ааи;  ||.ос  рсе^^Хеса  6  Зиуато^- 
и  се  бТжать  ма  вси  роди.  И  по  ха1  сбои    (лахарсоиасу   |хв  тсоае 

а1  ^ьуеас.  х,аЛ  [лета 
мТтв*  аплмъ  рече.  възло  Т1)у  ги^Ч^  вьтсеу  тоГ;  атсоотоХое: 

м- 

жите  кадило  и  створите  Хетв  ^и|1.(а|д.а  ха1  ей- 

млтвоу.  и  помольшемъсА  5аа5е.  ха1  би$ар15УОУ 

имъ  громъ  бъ1  съ  нбсЬ.  и  аитбу  Рроутт)  у^уоубу  1^  оирауоС 

ха1 
приде  гла®  страшьнъ.  гако         т^Х^еу  ф^ут]  <ро^б^(к  «^ 
колесниць.  и  се  множьство         арр1ато)у,  ха1  ^8ои  тсХ-^^о^; 
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члвчьскаго  сдышанъ.  и  се 
раФяиъ  окрьстъ  храни 
ны  стогахоу.  иде  же  възле 
жаше  сташ  и  неиороч!  на 
мт!  Бжяга.  и  присно 
даагг!  Марига.  сако  и  вси  жи 

ВОуЩИН  ВЪ  ВИФЛ^ОМ'Ь  ви 

д-Ьша  чюдбса.  и  шьдъше  въ 

Иерслим^  възв']^тиша 
всА  чюдеса  бъгвъшага.  и 

бъ!  громъ  въпезапоу  и  гл 

ВИСА  слнце  и  мць  по  ср^д-Ь 

доиоу.  и  съборъ  пьрв^ньць 

стыхъ  бъ1.  и  ст^та  въ  ела 

воу  и  четь  сты».  вид^ша 
'знаменигг!  и  чюдеса  мно 
га  бъ1вак11а.  слпгЛвъил 
прозирающа.  глоухъит! 
прослышаща  прокаженъ! 

»  очищающасА.  б^сныга 

■цйлАюща.  и  всАкъ  иже 

бАше  въ  недоуз^^  и  въ  гази 
орнкасаюшесд  вънЬоудоу 
храминъ!  сгЬнахъ.  въ 
пишоу  глще.  ста»  Мари 


осу^ротсои  т]хоиа)т) ,  ха1  та  ое- 

ра91|1  хихХо  1сср1  тоу  сГ- 

хоу  2у%а  (ху^хсс- 

то  1^  а'уеа  &^о\^о^ 

той  деоО  ||.'У)Т7)9  ха1  гар- 

й^уо^,  Зате  1саута;  тои^ 

СУ  В7)^Хс1(&  )(С1- 

р1^аае  тсаута  та  %аи|10^а(а.  ха1 

Л^сГу  <у 
'иро7оХи|10(;  ха1  атсауубсХои 
тсаута   та  даи|1.ааеа    та    у$!^ 

{1суа. 

а^9^(!5€ОУ  901- 
у^уас  ТОУ  71'Хеоу  ха1  тт|у  асХ1)У1р 

ТОУ  оГхоу,  ха1  <ххХ'1)а^  1ср€гго- 

ТОХОУ 

ау^оу  7сараатт|уа(  тб  оЫо.  {^Лл' 
ауехсето  1^  (17)47)9  '^^^  хц9^ 
тсрс;  те- 

||.1ПУ  ха1  8б^ау  аитт)^.  Асор'Ч^^ 

21  ха1  ащ^Са  тсоХХа 

'у&ус|1суа,  ти9Хои{ 

ауо^Х^тсоутоь^,  хо9ои; 

ахои6ута;,х^^о^э  тссрисатоиутос» 

Хстсрои^ 
)са'^а9(бо|1.^уои;,  ха1  той?  Ыдп(о(^ 

(х^уои;  икс 
1СУси{1атоу  осха^артоу  {«(^уоис* 

ха1  1соЕс 
ипо  уэаоу  ха1  |1аХах(ау  и1сарх<^ 
тсроафаиЪу  21^о^су 
той  тоехои,  {у^а  ау^хссто,  I* 
хро^С^у*  ау{а  Мо19^^ 
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м  рожьшна  ва  вашего  по 

мвюув  вы.  в  абак  вцйжЬ 
— важоу.  ввогъ  же  вародъ  оп 
Ёрсма  в  отъ  вокго  же  о& 
стванАГгв  радв  врвшиь 
ше.  оуслышавъше  бывак 
ма  въ  Вв«л|о1г6  мтрыо 

пЬю  звамеввк  врвдоша 
|р1.1сЬсто  разлвтаымв  не 
доугы  одьржвмв.  просАП^е 
вцЬленвп.  в  оулоучахоу. 
радость  велвп  в  вевзгла 
гомва  въ  ть  днь  отъ  мно 
жьства  вц^гЬвыпвхъ. 
в  арАПЩвхъ  в  славлАхоу  ХГ 

в5  вашего,  в  1рь  к  го.  вьсь 

же  Иерслмъ ^^  Ввф^']&011ъ 
хвалами  в  п1ми  ^и^овьны 
мн.  весе^^^щесА  пришьдъ 
ше  нзвожахоуся.  Икр'Ьи  же 
Июд'бнстии  въ  коупй  съ 
людив  своими  оудивиша 
СА  о  бъ1въшихъ.  и  зависть 
ю  ТАЖКою  ннзъпа(дъше) 

в  ПаКЪ1  СТ0УДЬН(0Ю  МЪ1СЛИ) 
Ю  СЪВ^ТЪ  СЪТВО(рЪШе  СЪМЪ1) 

шлАхоу  посла(ти  на  ст^ю  бцю) 
в  ва  аплъ!  въ  (Бифл'Ьомъ) 
ктеръь  и  мно(жьство  Йю) 
Щш)  събравъше(сА  оустрь) 


1^  Т^уш^овкта  Хрсотоу  тоу   %« 

]^1)МУ  ^й^лЦ.  кий  си%^€к  Авр! 

'Хс^оХцшс  1|  {жАатщ  ««- 
трАо;  х^^  *^ХЧ$  Ьшг(о^п9и 
охоисгаутвс  та  тс^ци- 

тоб  хир^у  1са9С7<V(п^со 
ону  ^йстеи|иуос 

1(Ыхо  М  х«9а  а1«хХаХ1|тос 
<у  т{  гц!^^  ЬлСгц  той  1^1)- 

5ои€  тбу  ^Л(^УТоу 
|ито1  хой  тш  %сУ91]ааутоу,  9о& 
1|;оутоу  ХрЮТСУ 
тоу  ^соу  'Ц|шу  ха1  Т1]у  аитои  р^: 
т^-  1сасга 
М  '1с9оаоХи|ка  атсо  В7|^Хс1|1 
фаХ|198еои;  ха1  и{1Уое^    тсуеирк 
тсхоГс  (о1  А^сутс^)  {ортаСоу. 
(итсоат^^фоутс^).  0{  дс  ирсГ^ 
ТОУ  '1ои8оиоу  а|ха  то 
Хай  а\]т<5у  ^^^'атцаау 
^7с1  тоГ;  7^Уор1СУое^,  ха1  ^тг}- 
Хо  ^оритато  хата^х^^^утс^ 
ха1  7сосХ(у  |1.атасб9роус  Хоуеор.^ 
аи(1фоиХ(СУ  1сос7]аа|иуос  ^иХс- 
исутас    1с^|1фа(  хата  тц^  а^^ 
^сотохои 
хае  тсЗу  ^хсГа&  оутоу  а'уеоу  ак 
отоХоу  ^у  В7Г|^Ха^|1. 
ха1  8*4  той  7сХт|йои^  т^у 
'ЬиЗа^шу 

ТТ1У  Ор|11]У  гтСС  ТТ^У  В1)^Х(<|1 
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мле(нв)к  творА(ще  наВиФхЬ) 
омъ  «ко  поп(првща  к^ино) 
го.  и  оузр^ша  вв(д'Ьнвк) 
страшьно.  и  отъ  страх(а  съ) 
алетъшимъ  са  ногамъ 
вхъ.  въспАть  възвратн 
шасА  къ  родоу  свокмоу.  I 
все  страшьнок  видЬнвк 
—  пов^даша  архвкр^кмъ. 
онв  же  паЧе  рьвьностью  ра 
ждьгъшесА.  и  вдоша  къ 
г&моноу.  въпьюще  «  глще. 

ООГЫбе  Гг13Ъ1КЪ  Июд'Ьв 
скъ  отъ  жевъ1  се»,  отъже 
вв  ю  отъ  ВвФл^ома.  в  отъ 
кпархв».  в  велмв  гЬ'нъ 

оужасесА.  «же  слъ1ша  чю 
деса.  в  рече  вмъ  азъ  нв  отъ 

ВвФЛ'Ьома  в'гоню  к»,  вв  о 
тъ  вного  1гЬста.  Июд'Ьв  же 
паче  въпвюще  глхоу.  спсе 

нвкмь  кесарА  Т'вервга.  за 

клвнахоутв  в.  дабъ1  апхы 
взгъвалъ  вз  ВвФлеома.  а 
ще  лц  сего  не  створвшв.  нава 
двмъ  на  ТА  къ  црю  Твве 

РВЮ.  и  ОуНОужеНЪ  бЪ1ВЪ. 

посла  въ  ВвФлеомъ  ты 
соущввка  ва  ашъь  в  стъ1 

и  же  дхъ  гла  къ  аплмъ  в  къ 


ос  а1с6  }/^^к(о^^  <у6с,  ^7^Vсто 
^ео9Т|9(и  тоитои;  ораа(V 
фо^ерАУ  ха1  оиу- 

ха1  1х  тоитои  ауаХи- 

аае    1ср6с   тои^    6||,оАуои;   ха1 

1са(тау  тт.у  щ(^о^^  ореихсу 

^хсГуос  81  1^1  1сХс(оу  (^ааутс^  та 

тоу  1^ус|1буа,  xра5оVТСС   хвй  Х<- 

•уоут«с' 
агоХсто  то  ^уо;  тоу  ^1ои8ам1У 
атсо  тт|с  'руоихо;  таит7|С'  8м>$оу 
аитцу  алсо  Т7);\  В7|^Хс111.  ха1 
т^С  21со1рХ^'^  '1е9оаоХи|и)У.  6  М 

^1сХа^с1с  ее;  та  ^аи- 

[хата   сГтс&у    тсро^    аитои^*   ^'уо 


_^ *    * 

оитс  а1С0 


В1)^Хе1|&  ^охо  аит1]У  оитс  ахо 
аХХои  тотсои.  о1  81  *1ои8аГсе 
<тсф.суоу  хро^оутсс  ха1  хата  г{|с 

аот-ц- 
р(оц  Тфер^^^  хоиааро^  ^у- 
орхоиутсс  аито'у,  оатс  ха1  а^^- 

•усГу  то\]с 
а1со<7тбХоис  ^х  тц;  В1]%Хс1|1.  €1 
а  ^т^  тэито  1сое10<г{|;,  ауа- 
9^р<|>|1&у  ^х1  тоу  хасаара. 
ха1  81)  ОБуа'рсо^а^с!^ 
атсоатШсе  х^- 
Х^осрХ^^  хата  тоу  ахоотоХоу  ^x^ 

Т1)у  В1|^Хс1|к..тд  81  а^юу 
1су&0|1а  Х<7<(  1С90С  тоис  а1Соат(>- 
Хоис  ха1  Т1)у 
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{шгрш  гВ^ш.  ■гЬмонъ  посла 

(лъ  ксть  т)ысоу1цьн1Ш  на 
(та.  Июдеемъ)  въставъше 
(иъ  на  вы  1с)шьдъше  оубо  ■ 
8Ъ  ВнФл^Бом)а  не  бонтесА. 
се  бо  на  облацб  пр^эожю 
(вы  въ  ШрсЗт.)  сила  бо  оца  я 

<3а  съ  ивою)  I  съ  вами  ксть 

(выв^О.  въставъше  же  ста 
(н)аплн  б)аш  взндоша  нздомоу 
носАще  одръ  вДчца  в^ 

ж  оустрьмленвк  творАще 
въИерсЗогЬ.  абв1€  «ко  же  ре 

че  с$ъ1  ддъ  на  облац'Ь  въ 

— схъщени  обр^тоусА  въ  Ие 
роусалии'Ь  въ  доиоу  бжв 
н.  в  въставъше  .е.  днив  тво- 

рнхомъ  млтву.  кгда  же 
донде  тъюоущьникъ  въ  Ви 
Фл|:омъ.  не  обрате  мтре 

гнА  ни  аплъ.  дьржАще  бо 

ВВФЛ^ОМЛАНЪ!  Г1А  К  НИ 

мъ.  не  въ1  ли  д']^»сте  къ  и 
гЬмоноу  глще.  и  къ  иер1; 
омъ  всА  бъ1въша»  знаке 
нню  в  чюдесА.  «ко  пришли 


|&1)т<ра  тон  хцр&о'  1Ьо1м  о  ^ПГ*!^ 

а1св|1г- 

ф$у  хсХ^врХ^  )^^* 

и|кдУу  тоу  *Ьи5а6|у  фтоомкоинн 

Т1»У.  ^^%^УТК  о5у  Оп 

1С0  В1)^Хск|к.  |к1|  ф0^2адв- 
Ио^  7^9  '(А  ^9^14%  1са9а710 

1М1|ис  тоб  хатрос  шяХ 
тоб  иЬб  Хбй  той  а^^  1с«ац|мпос 

тахпАги^  0|Ь  «и)<«^  о1  ^яо- 
9ТоХое  2{;1оХ)оу  Ы  той  оЬеец, 
роотаСоутсс  Т1^у  хХбшр  т;ц(  8в9- 

7^о(щ^  дсотохои, 
ха1  п^у  6р|»{у  ^1соеоиуго 
^1с1  таЧв9оа6Хи|Ш-  €и^^;  Н^  жшг 

^•^  с?- 

1сву  ТО  1суси|1л  то  5у(0У  8са  увф<- 

Хчс«е- 

^^утс^  еирА1^аау  (2^  '1в- 
роаоХи^^а  б^^  тоу  оГхоу  т^)^  веа- 
тсо^ут)^.  хае  ауаотаутв^  ^1с1 1с^утк 

1^1^90^  <1соеоб- 
||.&у  атсооиатоу  и|х.У99еа&у.  отс  Ы 
{ф^осаву  6  х^Х^оерХ^^  ^^'^  '^^  Вт)- 
^Хв111.  ха1  сих  сиреу  ^хвГ  тцу  |1.1|- 

той  хирбэи  оитб  тои^  атсоотоХоис, 

тои^   Вт|^Хбе|1.(тоь^    Х^'^^иу    1С90С 

аитоис* 
оих  и|1.сГ^  1цХ^ате  Х^-]гоутсс  т^ 
1^'у6|I.оуе  ха1  тоГ^  крсб- 
асу  атсаута  та  'увУО|иуа  (гц- 
(л&Га  ха1  даи(1.ата,  ха1  с»^  т^ 

Т^УОУТО 
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соуть  апли  отъ  всЪхъ  стра 
нъ.  то  Бде  соуть.  нъш'Ь 
придете  въь  и  идете  къ 
игЬионоу  въ  16рслмъ.  не 
в^^дАше  бо  тысоущьнн 
къ.  гг1ко  апли  и  мти  гна 

ксть  въ  Иерслм'Ь.  аоимъ 

же  оубо  гысоущьникъ  Ви 
ФЛ'1^омлАнъ1.  веде  къ  и 
г1&моноу  глд.  тко  ни  кди 
кого  же  обр-Ьтъ.  по  пати 
же  щъ  оув^д^  игЬмонъ 
нкр'Ьи.  и  вси  гражаве.  га 

ко  въ  свокмь  домоу  ксть 
въ  ЙерслвгЬ  мти  гна  и 

съ  аплъь  и  бътша  же  па 

къ1  знамени»  и  чюдеса. 
множьство  же  моужь  и 
женъ  и  двць.  събравьше 
мъ  СА  въпи»хоу  глще 
ста»  два  рожьши»  Ха  Ба 

нашего,  не  забоуди  рода 
члвца.  симъ  же  бъ1ваю 
щемъ.  наипаче  движаще 

(исА  людик  Июд^Ьистии 
съ  иереи  наидошА 

пожещи  хотАще  домъ 
■д'Ь  же  6*6  мати  гоа 
съ  аплы) 


о1  атсоотоХос  ако  1саат)^  х^ 

тоу  1^уср1буа  (^^  ЧсроиааХтд!.  1^- 

•ууосс  уар  6  х^Х^АрХ^^ 

П]у  тйу  атсоотоХоу  ха1  тт)^  |«,7|- 

[  тро^  той  хир^ои 
атсоотаасау  т|]у  е^;  'и^оу}(1акг1}^. 

оиу  о  х^Х^архо^  "^о^^  В^- 
^Хи11(та{  е^ат}Х^су  теро;  тоу  1^- 
ус|1.оуа  9<з^ахс»у  (хт]- 
Ы^а  вир7)Х^уа(.  (ьета  81  тс^утс 
щ^^а^  ^уусэайк]  то  •»)7«|^6уе 
ха1  трс^  ирвиоеу  ха1   тсао-д    гд 

теоХес  с- 
те  2у  то  ^ЗсЪ  оГхо 
^у  ''ЬрооаосХ^!!  ^опу  -^  М*^?  '^ои 

хирсои 
|лвта  тсЗу  атсоатбХоу*  ^х  тйу  "ус- 

У01иуб|у  ^- 
хсГ  а1)(1.&и|у  хае  %аи|1.01а^оу* 
1сХт)^о;  91  огу^роу  ха1 
'^^иуоехоу  ха1  тсарХуоу  аиуаx^<V- 
тс;  {хро^оу* 
а^^^а  1со19^<ус  -^  7*^Vт^ааааXрса- 

ТОУ  ТОУ  йсоу 
'{]|ШУ,  |1.1^  ^тссХа^-д  той  у^уои^ 
ТОУ  ау^ротсоу.  тоитоу  Я  "усуо- 
(иуоу  1тЛ  7сХс1оу  то  ("оХо  хсуои- 

|иуое 
о  Хоб^  ТОУ  *1ои5а^оу 
|ита  ха1  тоу  (ср^у 
Хо^оутс^  ^иХа  ха1  1П1р  <1с^7|аау 
хаиаои  ^оиХб11СУос  тоу  оГхоу, 
{^а  ау^хсето  1)  |1Т)Т1)р  той  хир^ои 
|ита  ТОУ  а1соатоХоу. 
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Передавъ  древн1Й  отрывокъ  нзъ  слова  1оанна  Богослов 
буква  въ  букву  ■  строка  въ  строку,  прибавлю  еще  одну  зам^тк} 
Й  спвсокъ,  отъ  котораго  уцЪл'&гь  этотъ  отрывокъ,  равно  как 
и  СП1СКИ  бол^е  поздте,  очев1ино,  списаны  Русскими  сътакиг 
списковъ,  въ  которыхъ  писцы,  сообразно  съсвонмъ  нар'1^Ч1е]п 
выговаривали  гыс;у;ща,  а  не  тысАща,  и  уЬотреблялн  прошед 
шее  особой  Формы(обр'Ьтъ,  а  не  обр'Ьтохъ,  обр']^тл^,  а  н 

Обр'1^ТОША). 


XXXIX. 
НовИсп  а  разореш!!  Рпап  Батымъ. 

Почта  во  ьс^ть  древнихъ  и  старинныхъ  гЬтошсныхъ  сво- 
дахъ  помещена  пов^сть  оБатыевомъ  приходе  наРусск1Я  земл 
въ  1237  году,  начинается  эта  повесть  такямь  сказан1е1гь  о 
ВЗЯТ1Я  и  разорети  Рязани  '^) : 

—  Въ  х1то  (=  тою  оке  лпта)  6745  зн1гЬ  {=1на  9им>^  = 
тоя  же  зимы)  пришдаша  отъ  пстсчиыя  страны  на  РяааискИю 
землю  лгыюмъ  безбооюнии  (=  нноплемевнжцн  глагодешн)  Та- 
тарове (=  — ри).  «съ  цареиъ  (яхъ)  Батыемъ».  (мноашггво 
безъ  числа  аки  прУзи).  И  пришедше  сташа  первое  (=  — ое) 
«станомъ»  по  Он^<з^Б  (=  на  О — )  (=о  НУзл^).  н  взяша  ю  и  по- 
жгоша.  И  оттол'Ь  оосдаша  оосаы  своя.  «хенК  чарод^нцю  я  два 
мУжа  съ  нею»  къ  (=  ко)  княземъ  Рязанскнмъ  (=  -г-ъшъ) 
(=къ  великом!^  князю  Юрью  Рязанском}^  Ингоревичю .  ■  въ 
брвт>^  его  ко  князю  Олг^^  Ингворовичю  и  прочить  княземъ  Ря- 
занскнмъ). прося  (че=ще)  У  няхъ  десятаны  во  всемъ.  въ  кня- 
з^хъ  н  въ  люд'Ьхъ  н  въ  досп^с1хъ  и  въ  коннхъ  (въ  всякомъ  де- 
сятое), «десятое  въ  б^^ыxъ.  десятое  въ  вороныхъ.  десятое 
въ  б^рыхъ.  десятое  въ  рыжихъ.  десятое  въ  п^гыхъ».  Князн 
хе  Рязаньстии  (■  князь  велнюй)  Юры  Ингворовнчь  (= — го — ). 
(и)  братъ  его  Олегъ  «Ингворовнчь»  (=  — го—)  (Романъ  Ингоро- 
вичь)  и  М^<ромсвии(=ъ11=1е)  и  Проньскп(— Ъ11=г1е)  (князн) 

^  Восоожьзовавшшсь  всЬмв  доступшнн  спнсжшш,  я  йпЛтшлъ  въ  »томъ 
чтен1м  то,  что  не  находится  во  вс&хъ  нлн  кявычкянн,  ни  свобкямя;  а  то,  что 
находятся  въ  Лаврентмвсхой  д^ктопясВ|  отд1аиъ  отъ  оетмкнаго  хосынн 
бухваня. 
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не  п1<стячи(= — ^чв)(ихъ)  къ  городо11ъ(=гра — )'Ьхаша(=вы- 
^хаша=выидоша=сташа)  оротивъ  имъ  (=протнв{^.  въВоро- 
ножь  (=  — яжь  =  — ажь).  И  ркоша  (=отв^1цаша)  князн  (шмъ 
=посло11ъ  Батыевымъ  г^аго^юще).  Кол  (=олиа)  насъ  не  бН- 
деть  «в(г]Бхъ».  то  (же)  все  ваше  б^^деть.  И  оттоле  п^^стиша  шть 
(=  посодъ)  къ  (великом^  князю)  Юрью  (=  — ьеви)  въ  Володж- 
мерь.  И  начата  (Татарове)  воевати  землю  РязаньскЬ^ю.  и  пЛ- 
ниша  «сю»  до  Проньска.  (и  оттол^=изъ  Володимеря)  пУстиша  отъ 
Н^хл^  Татары  въ  Вороножь  (=  — ежь=  — ажь).  (И)  послаша 
же  князи  Рязаньстии  ко  князю  Юрью  (ВсевОлодичю)  Володв- 
мерьском><.  просячи  (=  — че  =  — щв)  (же)  соб*  (=  се — )  по- 
мочи (= — щи),  или  самом^  пойти  (=или  бы  «в»  саиъ  пошелъ). 
Князь  же  Юрьи  (и)  самъ  не  (по)иде  (ни  силы  своея  не  послалъ). 
ни  послаша  князь  (= — ей= — 1Й)  Рязаньскихъ  иолбы.  но  (въс)- 
хогЁ  самъ  о  собь  (=  о  соб'Ё)  брань  створити.  (И)но  2<же  бяше 
Б0Ж1Ю  гн']^в^  не  противитися  ояко  же»  речено  бысть  древле 
Йс^с^  Навгин^^  господемъ  (=  богомъ).  егда  веде  я  «господь» 
на  землю  обЬтованн^^ю.  тогда  рече.  азъ  послю  на  ня  преже  васъ 
недо^м^н1е  и  грозЬ'  и  страхъ  и  трепетъ.  Такоже  и  преже  сихъ 
отъ  насъ  господь  сил^<  отня  (=  отъя).  «а»  недо5^м'Ьн1е  и  грозН 
и  страхъ  и  трепетъ  вложи  въ  насъ  (=иаведе  на  ны)  за  гр^хы 
наша.  (Й  поглощена  бысть  прем^^дрость  могЬ'щихъ  строити  рат- 
ныя  д']^ла.  н  кр'Ьпкихъ  сердца  въ  слабость  женскЬю  преложи- 
шася  и  «сего  радп»  ни  едипъ  отъ  князей  Р5^скихъ  др8*гъ  дрЬг8 
«не»  поиде  на  помощь.)  «Князи  же  Рязанст1и  и  МЬромстш  ш 
Пронст1и  исшедше  противЬ  безбожныхъ.  и  створиша  съ  ним1 
брань,  и  бысть  с^ча,  зла.  и  одол']^п1а  безбожнТи  Измаильтяне.  I 
б'Ьжаша  князи  «юйждо»  во  грады  своя.  Татарове  -же  разсвере- 
п'Ьвшеся(= — пни)  З'Ьло.  «и»  Ез^чаш2^{=  почагиа)  воевати  зелию 
Рязанск'бю  съ  великою  яростью,  г*  грады  ихъ  разбивающе.  я 
люди  с'Ьк15ще  и  жг8'ще  «и  пл'ЬнЬ'юще))  (и  попльниша)  (=  п.гтьнО' 
вах"^  (ю  и  до  Проньска).  (И)  тогда  (же)  иооплеменници  (пога- 
нии=  окаянхи)  обступиша  (=  остЬ'-^)  «градъ»  Рязань  (=  при- 
идоша  подъ  стольный  градъ  Рязань),  «декабря  16-го  (=  въ 
16  день),  и  острогомъ  оградиша(и  =  его)  «князь  яге  Рязанскт! 
(=  — Ъ1и)  (Юрьи)  затворися  (=  князи  же  Рязанст1и  затво- 
ришася   въ  город-Ь   (=  гра — )   съ  людьми   (и   кр']&око   бив- 
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шеся  съ  безбожными  Татары  и  изнемогоша).  Татарове  же 
взяша  градъ  Рязань  того  же  м'Ьсяца  въ  2Ьй  (день)  и 
{поплпнивюе  Рязань)  пооююым  весь,  и  (==  а)  князя  ноя  (ве- 
ликого) (Юрья  Йнгваревича)  >{бнта.  и  княгиню  его  (и  иныхъ 
князей  побита),  а  иныхъ  (же)  (еише)  и^жь  (=  — ей)  (и) 
жевы  (=  — ъ)  и  д^ти  и^  черньца  (=  --и^  и  черниць 
(=  —  ци)  и  ерея  «еишеэ  (=  нт  о»се  емше)  оеылъ  раз<гЬках^< 
(=  —  оша)  (=  растннаx\^ть)  мечи  (=  —  емъ)  а  ф^^гихъ 
(== — ыя)  {(нсе)  стргьламн  (^рас)(щпьляx>^  (=  съ —  = — ляах^О 
(а  нни  опакы  руцть  связывах>{ть)  «тьи  (=  и)  въ  огнь  вм'Ьтах}^». 
иныя  имающе  вязахУ.  (и  гр^^ди  выр'ЬзывахУ.  и  жодчь  выямах{<. 
а  съ  иныхъ  кожи  одирах^^.  а  ивымъ  иглы  и  щепы  за  нохтп  61- 
ях(^).  и  черницамъ  и  попадьямъ  (великимъ)  «же»  княгинямъ  и 
болярынямъ)  и  женамъ  добрымъ  (=  простымъ)  п  д^вицамъ 
предъ  матерми  н  сестрами  порг^гашя  «много»  чинях)^.  (А)  епи- 
скопа <оке»  (тогда)  }<блюде  (=съблюде)  богъ.  отъ'Ьха  прочь  въ 
тъ  годъ  (=во  тъ  г — =въ  той  г — ).  когда  (=егда)  рать  ост1^- 
пида  градъ.  Ммю  оке  святыхъ  ц^рнвгн  (=г  многн  же  с  —  ыя 
ц — вн)  огневн  предаша.  и  (=  а)  ламастыреве(= — р1ь=ри)(же) 
II  села  поокпоиш.  и  (=  а)  нлтнья  (=  — 1я)  «ихъ»  не  мало  сбою 
стран>^(=  — ъ)  взята  {=  поимаша).  И  патомь  же  (Татарове) 
псндоша  на  Коломн>^. 

Квкъ  древне  это  сказан1е,  можно  хоть  отчасти  судить  изъ 
тогОу  что  ему  дано  м'Ьсто  и  въ  древней  Новгородской  летопи- 
си, писанной  не  позже  Х1У.века,  а  въ  ЛаврентьевскоЙ,  писан- 
ной въ  1377  году  помещено  уже  въ  сокращенномъ  вид^). 
Что  неизв'Ьстно  оно  было  составителю  Волынской  летописи, 
8Т0  ни  сколько  не  доказываетъ,  что  въ  то  время ,  когда  со- 
ставляема была  эта  летопись,  сказан1я  еще  не  было.  ЪмЬсЛ 
съ  тЬмъ  нельзя  не  вид'Ьть,  что  показав1я  этой  летописи  отры- 
вочны, не  полны,  но  очень  зам'Ьчательны.   Вотъ  он'1^: 

«Придоша  безбожн1я  Измаильтяне  преже  бившеся  со  князи 
Р^^скими  на  Калкохъ.  Бысть  первое  приходъ  нхъ  на  землю  Ря- 
заньск^^ю.  и  взяша  градъ  Рязань  копьемъ.  Изведше  на  льсти 
князя  Юрья  и  ведоша  Пръньскк^.  б^  бо  въ  то  время  княпгаш 
его  въ  Проньскы  (=  — ^О*  Изведоша  княгиню  его  на  льстм. 
1<биша  Юрья  князя  ■  княгиню  его.  ■  всю  землю  избиша.  ■  не 
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пощад'Ьша  отрочатъ  до  ссКщихъ  млека.  Кнръ  М.шхвАмовшчъ  ш 
{(тече  со  своими  дюдми  до  СУщдаля  и  повода  велнком^^  квяз! 
Юрьев!  безбожныхъ  Агарянъ  нашеств1е.  То'  слышавъ  вел 
квязь  Юры  посда  сына  своего  Всеволода  со  всммм  людьми  1 
съ  нимъ  Кнръ  Михаиловичь».... 

Ниже  есть  еще  выражете,  относящееся  до  Рязани:  «Гд1 
с8ть  князи  (=  гради)  Рязааьст1И»:  оно  употреблено  вопроси- 
тельно вместо  положительнаго:  «н^тъ  ужь  князей  (или  городовъ 
Рязанскихъ». 

КромФ  этого 'расказа  Волынской  лЪтоонси  н  вышепред- 
ставленнаго  Сказашя  есть  еще  Повесть  о  разоренхи  Рязани  Ба< 
тыемъ,  вошедшая  въ  некоторый  поздн1Я  летописные  своды  I 
помещенная  въ  несколькихъ  сборникахъ  большею  часпю  ря- 
домъ  съ  повестью  о  Корсунскомъ  образ-Ь  Николая  чудотвор 
ца  Заразскомъ.  Повесть  эта  уже  была  напечатана,  ме^ 
орочииъ,  покойнымъ  В.  М.  Ундольскимъ  (воВременннке  Моек 
общ.  древн.,  кн.ХУ.  См^сь:  14 — 21);  но  не  по  такому  смыслу, 
который  можно  было  бы  назвать  удовлетворительнымъ.  ВъРус 
скомъ  временнике  (М.  1820.  I.  126)  а  за  т&мъ  и  въ  Сказаш- 
яхъ  Русскаго  народа  I:  IV:  45  —  50)  она  соединена  въ  одно 
целое  съ  другою  Повестью  о  нашеств1и  Батыя  на  Русскую 
землю.  Была  она  не  разъ  иисточникомъ  осторнческаго  раз- 
сказа  о  нашеств1и  Батыя  (см.  Карамзина  И.  Г.  Р.  III:  гл. 
VIII:  277 —  280;  Д.  Иловайскаго  Истор1я*'. Рязанскаго  кня- 
жества: 125 — 136);  но  до  сихъ  поръ  не  бьиа  подвергаема 
разбору,  который  бы  определилъ  ценность  ея  показанш  срав- 
нительно съ  другими.  Вотъ  почему,  пользуясь  двумя  списками 
Волоколамской  библ10теки,  однимъ  Софшской  Новгородской  ■ 
печатными,  издаю  эту  повесть  и  прилагаю  несколько  замечашй. 

Не  издаю  вместе  съ  Повестью  о  разорен1И  Рязани  Сказан1Я 
о  Корсунскомъ  образе  Николая  чудотворца  Заразскомъ,  счи- 
тая, что  это  сказан1е  есть  особенное  повествоваше,  имеющее 
свой  особый  конецъ,  и  что  въ  Повести  нетъ  никакого  отношешя 
къ  предмету,  кроме  упоминанхя  о  кончине  княгини  Евпракс1и  ■ 
сына  ея  Ивана,  какъ  указано  будетъ  въподстрочномъ  примечан1И. 
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повесть    о    ПРИХОДА    БАТЫБВОЙ    РАТИ  НА  РЯЗАНЬ. 

Въ  л'Ьто  ,5.^.м.б.  (Во  второе  надесять  хЬто  по  орннесеши 
чудотворнаго  Никодина  образа  нзъ  Корс]гвя)  приде  безбожны! 
царь  Батый  на  Рускую  землю  с'  многния  вон(=со  множествомъ 
воя)  Татарскымн.  и  ста  на  р'Ьц'Ь  на  ВоронеягЬ  ^)  бл зъ  Резанск1я 
земли.  И  прясла  (= посла)  на  Резань  къ  велвкому  князю  Юрью 
Ингоревячу  Резанскому  послы  безд'Ьлны  просяща  десятины  вь 
всемъ.  во  княз^хъ.  и  во  всякигь  людехъ  и  въ  конехъ  (и  во 
всемъ)  \  И  услыша  велиюй  князь  ЮрМ  Ингоревнчь  РезанскШ 
приходъ  безбожнаго  царя  Батыя.  «И  въ  скор«  посла  въ  градъ 
Владнмерь  къ  благов-Ьрному  къ  великому  князю  Георпю  Все* 
володоввчу  Владимерскому  прося  помощи  у  него  на  безбожнаго 
царя  Бат^1я.  или  бы  самъ  пошелъ  (или  бы  воя  прислалъ).  Князь 
велик1й  Георг1Й  Всеволодовичь  Владимерьской  и  самъ  не  по- 
шелъ и  на  помощь  (воя)  не  посла,  хотя  о  еобЬ  самъ  сотворитм 
брань  съ  Батыемъ  ').  И  услыша  велишй  князь  ЮрШ  Ингоре- 
вичь  Резансюй.  что  н^  (=  кЬсть)  ему  помощи  отъ  великаго 
князя  Георьгия  Всеволодовича  Владимерьскаго».  И  (въ  скорЬ) 
посла  по  братью  свою  по  князя  Давида  ИпгоревичаМуромскаго 
и  по  князя  Гл'Ьба  Ингоревича  Коломенскаго.  И  по  князя  Олга 
Ингоревича  Краснаго  (и  по  сына  своего  по  князя  ведора  Юрь- 
евича) и  по  Всеволода  Проньскаго  ^).  и  по  прочш  князи  (мест- 
ные и  бояре  и  воеводы). 

И  начата  сов^щевати  яко  ьечестиваго  подобаетъ  оутолятн 
дары.  И  посла  сына  своего  князя  ведора  Юрьевича  Резань- 
скаго  (и  иныхъ  князей)  къ  безбожному  царю  Батыю  съ  дары 
и  моленш  великими,  чтобы  не  воевалъ  Резансшя  земли.  Князь 
ведоръ  Юрьевичь  (вскоре)  пр1иде  на  р^ку  «наг  Воронежь»  къ 
царю  Батыю,  «и  приносе  ему  дары  и  моли  царя»  (=и  моли  его 


1)  Въ  СжАз.  НА  ОшЬшЬ  а  ПО  ОшвЛ  а  О  Н»аж%. 

*)  Почта  такъ  ■  въ  Сказ,  съ  првбаиоа1в11Ъ  оодробвосте!  о  кошпъ  ■  от* 
вЪте  -ЕВ.  ЮрЫ  послАнъ  Татарскакъ.  Кро1гЬ  того  въ  Сказ.  опАчево,  что  послы 
Татарск1е  ходвлв  в  въ  Володвверь. 
*)  Почтв  также  в  въ  Сказ. 

«)  Въ  Сказ,  оту&чевы,  крожЬ  кв.  Ж)рьв,  брать  его  Олсгъ  (по  вйкоторашъ 
спвскавъ  в  брать  Ронавъ)  в  квязм  М7Р0мск!е  в  Провсше. 

СбогоА  п  Отд.  и.  А.  и.  в 
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утоляя  дары),  чтобы  не  воевалъ  Резансшя  земм.  Безбожный 
(же)  царь  Батый  льетивъ  бо  ■  немиоеердъ  пр1а  дары  ■  охаож 
(=охабнся)  деспю  не  воёватн  Резансюя  зе1ии.  И  яряся  хва- 
лен воевати  Руеекую  землю,  (я  нача  князей  Резанскихъ  потб- 
хою  тЬшитш)  и  (=а)нача  проситн  у  Резавьскяхъ  князей  тщерн 
ин  сеетры  соб^  на  ложе.  И  н^Ьк^и  отъ  вельможь  Резавскяхъ 
завнспю  (=наученъ  б^соиъ)  насочи  (=сказа)  безбожному  ца- 
рю Батыю,  «на  князя  ведора  Юрьеввча  Резанскаго».  яко 
нмЪетъ  у  соб'Ь  княгиню  отъ  царска  рода.  (Она  жь)  ■  лепотою 
тЬла  (=тЬломъ  и  л1Ьпотою  «зрака»)  красна  6*6  з^^о.  царь  Ба- 
тый о^кавъ  лест1ю  (=  лукавъ  есть)  и  немилостивъ  въ  нев1^р11 
своеиъ.  пореваемъ  въ  похоти  плоти  своей,  и  рече  князю  Оедо- 
ру  Юрьевичу.  Дай  ин'Ь  княже  в'бд'Ьти  (=  вид-Ьти)  жены  твоей 
красоту.  Благоверный  князь  ведоръ  Юрьевичь  Резанской  по- 
см^яся.  и  рече  царю.  Не  достойно  (=не  полезно)  бо  е(=есть) 
намъ  хриспаномъ  тоб'6  нечестивому  царю  водити  жены  своя  на 
блудъ.  Ап^е  насъ  Цриодол1&еши  то  и  женами  нашими  влад^ти 
начнеши.  Безбожный  царь  Батый  возъярися  (з'Ьло)  и  огорчися. 
И  повели  в  скор-Ь  убити  благов'Ьрваго  князя  ведора  Юрьевича, 
а  тЬло  его  повел^&  поврещи  зв^^ремъ  и  птицамъ  на  растерзан1е. 
И  ин'Ьхъ  князей  наро4итыхъ  «и»  людей  воиньскихъ  поби(лъ).  И 
единъ  отъ  п'Ьстунъ  князя  ведора  Юрьевича  укрыся.  именемъ 
Апоница  (= Аполоница)  зря  на  блаженное  г1ло  честнаго  своего 
господина  горько  плачущи(ся).  И  видя  его  никимъ  брегома.  и 
взя  тЬло  возлюбленнаго  своего  государя,  и  танно  сохрани  его. 
И  ускори  къ  благоверной  княгине  Еупракс^и.  И  сказа  ей.  яко 
нечестивый  царь  Батый  уби  и  благов'Ьрнаго(=блаженаго)  кня- 
зя ведора  Юрьевича.  Благоверная  (=  блаженая  же)  княгиня 
Еупраксея  стояше  въ  превысокомъ  тереме  (=  храме)  своемъ. 
и  держа  любезное  чадо  свое  князя  Ивана  ведоровича  (постника). 
И  услыша  таковыя  смертоносный  глаголы,  и  горести  исполне- 
ны, абие  ринуся  изъ  превысокаго  терема  (=  храма)  своего  съ 
сьшомъ  своимъ  княземъ  Иваномъ  на  среду  земли.  Изаразися  до 
смерти  ^).  И  услыша  велик1йкнязьЮр1йИнгоревичьуб1ен1е  воз- 

^)  Въ  самоиъ  близкомъ  соотношети  съ  разсказомъ  Пов-Ь  сти  о  кончшн^ 
кн.  веодора,  его  княгини  Евпракс!и  и  малютки  сына  ихъ  Хоанва,  находится 
нзв^Ьет1е,  внесенное  въ  Сказан1е  о  Корсунскомъ  Заразскомъ  обр^%  Николаи 
Чудотворца. 
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любленнаго  сына  своего  бдаженнаго  князя  ведора  (ш)  (яко)  нв^хъ 
князей  (■)  нароянтыхъ  людей  много  побнтае  (=  побнто)  отъ 
безбожнаго  царя.  И  нача  (вели)  олакат|(ся).  ■  съ  вемко^о 
княгинею.  I  со  прочимн  княгннеин  ■  съ  брапею.  И  плакате 
(ся)  весь  градъ  (Резанстй)  на  многъ  часъ. 

И  едва  отдохнувъ  отъ  велнкаго  того  плача  ■  рыдашя  ■  ва- 
ча  совокупляти  воинство  свое,  (и  совкупн).  и  учреди  нхъ.  Квяаь 
(ше)  великш  Юр1я  Ингоревичь  видя  братио  свою  и  боляръ  сво- 
ихъ  и  воеводы  храбрый  иушествены  %здяше(повое11ъ).  н  воэдй 
руц'б  на  небо  со  слезами,  и  рече.  Иами  насъ  отъ  врагъ  нашнхъ 
Боже.  и  отъ  востающихъ  на  ны  взбави  насъ  *).  и  покрый 
насъ  отъ  сонма  лукавнующихъ  (на  ны).  И  (избави  насъ)  отъ 
множества  творящихъ  безакоше  *).  Буди  путь  ихъ  тьма  и  пол- 
зокъ  *).  (Не  попусти  господи  сему  окаянному  влад'Ьти  Рускою 
землею  и  намъ  рабомъ  твоимъ  не  дай  въ  вол^  его  быти).  Ире- 
че  брат1и  своей.  О  господ{я  и  брапа  моа.  Аще  отъ  руки  гос- 
подня благая  пр1яхомъ  то  злая  ли  не  потерпимъ.  Лутче  (=луч- 
ши)  намъ'смертш  живота  (собй)  купити.  за  святыя  бож1Я  цер- 
кви и  за  в^ру  крестьянскую  смерти  вкусити.  нежели  (=:а  нехе) 
въ  поганой  (=  сего  окаяннаго  царя)  во1и  быти.  (Изъшемъ  ча- 
шу смертную.  «Се  бо  я  брать  вашь  на  предь  васъ  изопью  ча- 
шу смертную»,  «за  святыя  Боак1я  церкви»,  и  за  в^ру  христ1ан- 
скую,  и  за  отчину  отца  нашего  велнкаго  князя  Ингоря  Свято- 
славича. И  поидоша  въ  церковь  «пресвятыя  владычицы  Бого- 
родицы честнаго  ея  успешя».  И  плакася  много  предъ  обра- 
зомъ  (милостива' Ёседержителя  и)  пречистый  Богородицы  (=ма- 
тери  его  Одигитрш,  юже  привесе  епископъ  Ефросимъ  изъ  за 
святыя  горы)  и  моляся  (великому)  чудотворцу  Николе  и  срод- 
никомъ  свовмъ  Борису  и  Гл^бу  (и  прощайся  у  гроба  отца  сво- 
его великого  князя  Ингоря  Святославича).  И  давъ  (=дая)  по- 
следнее ц^ловаше  великой  княгин'Ь  «Агреп'Ьве  Роствславв^^»  (в 
прочимъ  княгинямъ  сродникъ  своихъ).  и  прхемь  благословев1е 
отъ  епископа,  «и  отъ  всего  священваго  собора»  (в  пр1имъ  про- 


»)  Пе.  ЬУШ.  1-а. 

*)  Пс  ЦШ1.  8.  по  СП.  XI  в.  ыобшвымъ  —  н«оравдЬ. 

>)  Пс.  ^СХХЛГ:  6:  по  сп.  XI  в.  пл»гьжъ. 
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щете  отъ  всего  мира).  И  поидоша  протнвъ  нечеставаго  царя 
Батыя.  И  стр^тоша  его  блязъ  орад'Ьгь  Резанскнхъ.  И  нападо- 
ша  на  нь.  И  начата  битнся  крепко  «и  мужественно».  И  бы 
сЬча  зш  в  ужасна.  (Много  бо  бы1шася  на  иногъ  часъ  н)  мнозв 
«бо»  сидьтв  полей  падоша  Батыеви.  Царь  Батый  вндяше  что 
господство  Резанское  крЬпко  и  мужественно  бьяшеся.  н  воз- 
бояся(ведьмн).Но(=Да)протнву  гн^ву  бож1Ю  хто  постомтъ  *). 
А  Батыеви  бо  мсил^  велнцЪ  и  тяж1(Ь.  едннъ  бьяшеся  сты- 
сящею  а  два  со  тмою.  «И»  видя  квязь  вемшй  уб1ев1е  брата 
своего  князя  Давида  Ингоревича.  (и  иныхъ  князе!  и  сродншгь 
свонхъ)  и  воскричапю  (въ  горести  душа  своея).  «О»  брапе  моя 
мыая  (и  друщина  ласкова,  узорочье  и  воспиташе  Резанское" 
мужайтеся  и  крЬпитеся).  Князь  Давндъ  брать  нашь  на  передъ 
(=  прежь)  насъ  чашу  испи^^ь.  а  мы  лш  сея  чаши  не  пьемъ.  «И 
пресбдоша  съ  коней  на  кони,  и  начаша  битися  прилеж- 
но ».  (Удальцы  же  и  р^звецы  РезанскЫ  тако  бьяшася  креп- 
ко и  нещадно,  яко  и  земли  постонати).  «И»  мнопя  сильный  полки 
Батыевы  (вси)  смятошася.  «а»  князь  велишй  мнопя  полки  своя 
проезжая  (такъ)  храбро  и  мужественно  бьяшеся.  яко  всЪмъ 
полкомъ  Татарьскымъ  подивятися  крепости  и  мужеству  Резан- 
скому  господству.  И  едва  одол«ша  ихъ  сильный  полки  Тартар- 
СК1Я.  «И»  ту  убхенъ  бы  благов^&рный  князь  велик1и  Георпй  Ин- 
горевичь  (и  брать  его  князь  Давидь  Ингоревичь  Муромской)  и 
брать  его  князь  ГлЬбъ  Ингоревичь  Коломенской  и  брать  ихъ 
Всеволодъ  Проньской  *).  И  мног1я  князи  м'Ьстныя  и  воеводы 
кр^окхя.  и  воинства  удальцы,  и  р^звецы  (узорочье  и  воспита- 
Н1е)  Рязанския  (=  — ое).  вси  равно  умроша.  и  едину  чашу 
смертную  (ис)пиша.  Ни  единь  оть  нихъ  возвратися  вспять 
ВСИ  вкуп'Ь  мертв1и  легоша  (=лежаша).  С1а  бо  нападе  (=наведе 
Богь)  грбхь  ради  нашихь.  А  князя  Олга  Ингоревича  яша  еле 
жива  суща.  Царь  же  видя  свои  полкы  яко  мнозии  падоша.  и 


^)  Въ  Сказ:  (И)но  Уже  вож1ю  гн^^в8  непротивитися. 

*)  Въ  Сказ,  говорится  напротивъ,  что  князья  бежали  въ  свои  города  м  въ 
нихъ  затворшшсь.  Въ  Волынской  x^&тописи  в'Ьроятно  свгЬшанно  говорятся  о 
сум^ьбЬ  кн.  ведора  и  отца  его  ЮрЫ,  а  о  княз^^  Пронскомъ,  подъ  нменекъ  Кнра 
Михаиловича,  сказано,  что  онъ  ивб'Ьгъ  смерти  б'Ьгствомъ  къ  в.  к.  Юр1ю  Вла- 
димирскому. 
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нача  вельми  скорбута  и  ужасатцся  В1дя  свои  сиы  Татарспя 
множество  поГбьевып^  И  вача(ша)  воеватв  Рязанскую  землю,  в 
веля  битв  л  сЬчн  в  безъ  мвлоств.   И  градъ  Пронскъ  в  градъ 
б'ЬлъИжеславець(=Б'к1ъ  городъ  в  Ижеславль)  разорв  до  осно- 
ван1я  ^).  И  ъсЬ  людв  побита  «безъ  мвлоств»  (мужа  в  жены  в 
чада  вхъ).   И  течаше  кровь  крестьявская  яко  р^ка  свлвая 
гр^хъ  ради  нашвхъ.  Царь  Батый  видя  князя  Одга  Ингореввча 
ведьмв  красна  в  храбра  в  взвемогающа  отъ  велквхъ  равъ  и 
хотЬ  его  изврачеватв  отъ  велвквхъ  равъ.   в  на  свою  предесть 
возвратвтв.  Князь  (же)  ОдегъИнгореввчь.  укори  царя  Батыя.  И 
нарекъ  его  безбожна  в  врага  крестьянска.  Окаяный  «же»  Батый 
дохну  огнемъ  отъ  мерзкаго  сердца  своего  в  поведи  Ольга  воакн 
на  части  раздробити.  С1и  бо  есть  «вторыв  страстоположвикъ  Сте- 
Фанъ»  (:=мученикъ  Христовъ)  орьвевецъ  (=пр1а  в'Ьнецъ)  своего 
страдав1я.  (Испов'бдаша  в  мучев1а  сосродникомъ  свовмъ  ближе- 
нымъ  княземъ  ведоромъ  Юрьевичемъ  «и»  пр1яша  в^вца  нетхЬв- 
ная)  отъ  всемилостпваго  вога  «и  вспвша  чашу  смертвую  съ  своею 
брапею  ровно».  Царь  Батыв  «окаяныв»  вача  воеватв  Резавскую 
землю,  и  повдоша  ко  граду  къ  Резани,  в  обьст}'пвша  градъ 
(Резань).  и  бишася  (начата  битися  прилеашо.  и  битася  у  гра- 
да) неотступно  пять  дней  *).  Батыевоже(=бо)вовско  премевя- 
теся  а  гражане  непременно  бьяхуся.    И  многихъ  гражанъ  по- 
бита, а  ин'бхъ  уязвита.  а  вши  отъ  велвкяхъ  тр1<довъ  взвемо- 
гота.  А  въ  шестыв  день  рано  приадоша  погаши  ко  граду,  оввв 
съ  огни  а  ИНН  съ  пороки,   «а  ини»  съ  (тмочисленымв)  л^стив- 
цами.  И  взята  градъ  Резань  м-Ьсяца.  декабря  «въ»  ка.  день  *) 
«И  приидота  въ  церковь  соборьную  пресвятые  вогородяцы».  И 
велвкую  княгиню  (Агрип-Ьнуг^Агрепену)  матерь  велвкаго  квязя 
со  свохами  в  съ  прочими  княгинями  (въ  церкви  соборной)  мечи 
ис^кота  ^).  (а  епископа  и)  священннчести  чппъ  огню  предаша  .*) 


М  Въ  Сказ.  зАм^чево,  что  Татары  опустошали  эешю  Ряаавскую  до 
Пронска. 

*)  Въ  Сказ.  отм'Ьчевъ  день  орвхода  Татаръ  подъ  Рязааы  16  декабря. 

*)  Такъ  ■  въ  Сказ. 

*)  Въ  Сказ,  сказано,  что  Татары  убыли  въ  Рвзавв  в  кввая  Ж)ры1;  оо  этоИ 
Пов-Ьстн,  овъ  убить  былъ  прежде  ва  6шп%  пограввчно!. 

^)  ВъСказ.  отн-^^чево,  что  епвсхопъ  спасся,  огь1хавшв  отъ  Ряаанв  тогда» 
когда  Татары  оступвав  городъ ;  о  еожжеш1и  еовсхооа  вгъ  Повйств  моа^егь 
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ВО  свят&й  церкви  (= — 'Ь)  пожегоша.  а  ншя  ивоги  отъ  оруаоя 
падоша.  а  во  град^  многихъ  людей  и  жены  и  д^ти  мечи  исбко- 
ша.  и  иныгь  въ  р'Ьц^  (=  въ  вод^)  потопиша.  «иер'1Би  и  черно- 
ризца до  останка  исгЬкоша.  и  весь  градъ  пожгоша.  и  все  узо^о- 
Ч1е  нарочитое  богатство  Резанское  и  сродниковъ  ихъ  Шевское 
и  Черьниговское  понмаша.  и  храмы  бож1я  разориша.  и  во 
святыхъ  охгаряхъ  много  крови  прол1Яша(и  ини  мнозн  в  полонъ 
поведени  быша).  И  не  оста  въ  град'Ь  ни  единъ  живыхъ.  вси 
равно  умроща,  и  едину  чашу  смертную  пиша,  н^  (=  н'§сть)  бо 
ту  ни  стонюша  ни  плачуща.  И  ни  осцу  и  матери  о  чадехъ.  ил 
чадомъ  о  отци  и  о  матери,  ни  брату  о  браг1.  'Ни  ближнему  ро-^ 
ду.  но  вси  вкуп'Ь  мертвы  лежаша.  И  С1я  вся  наведе  богъ  гр^хъ 
ради  нашихъ  ^).  Безбожный  царь  Батый  видя  велхе  пролит1€ 
крови  хрестьянск1я.  «возьярися  5^ло  и  огсгрчяся».  и  поиде  на 
градъ  Суздаль,  и  Владимерь.  желая  (=  хотя)  Русскую  землю 
(всю)  попл^нити.  и  в'1&ру  крестьяскую  искоренитн.  и  церкви  бо- 
Ж1я  до  останка  (=основ8(Н1я)  разорити  ^. 

И  н^К1й  отъ  вельможь  Резанскихъ  имянеиъ  Еупат1и  Коло- 
вратъ.  въ  то  время  (=  въ  тЬ  поры)  былъ  въ  Чернигов^&  ссс 
княземъ  Ингваремъ  Ингоревичемъ»  (емля  подать  своего  госуда- 
ря великаго  князя  Ингоревича  Рязанскаго).  И  услыша  приход! 
злов'Ьрнаго  царя  Батыя  (что  идетъ  со  многими  силами  на  Рус- 
скую землю).  И  иде  изъ  Чернигова  малою  дружиною,  и  гна(ше) 
скоро.  И  (вскоре)  пр11Ьха  (=пригна)  въ  землю  Резаньскую.  I 
вид*  ея  опусгЬвшу(ю).  грады  разорены,  церкви  пожжены,  люд! 
побьевы  (=побиты).  Ипригна  во  градъ  Резань(=ко  град}*  Ре- 
зани), и  увид*  градъ  разоренъ.  государи  побиты,  и  множестве 
народа  лежаше.  ови  побьенп  и  посЬчепы.  а  ини  позжены.  ини  в1 
Р'Ьц'Ь  истоплены.  И  вскрича  Еупатхй  въ  горести  душа  своея.  I 
разпалаяся  въ  сердци  своемъ.  И  собра  мало  дружины  тысящз 
и  семьсотъ  челов-Ькъ  которыхъ  богъ  соблюде.  быша  «бо»  вн1 
града.  И  поснаша  «въ  сл'Ьдъ  безбожнаго  царя  Батыя,  хотящ< 


быть  и  не  было  С10В0,  а  прибавлено  по  лоиыслу  какииъ  нибудь  переписчнконъ 
думаю  такъ  потому  что  объ  этомъ  въ  н-1^которыхъ  сиискахъ  не  упоминается. 

*)  Въ  Сказан1в  то  же,  но  другими  словами,  въ  иномъ  подбор-Ь  поАробносте! 
н  съ  прибавлен1емъ  того,  что  Татары  бесчестили  женъ  и  д'Ьвицъ. 

*)  Въ  Оказан1и  отн1^чево ,  что  Татары  изъ  Рязани  пошли  на  Коломну. 
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пити  смертную  чашу  съ  свонин  государьмн  равно,  и  едва  угна- 
ша»»  его  «възевмиСуздадьстеш».  И  внезапу  нападоша  ва  станы 
Батыевы.  и  начата  (Лчш  безъ  индостя.  И  сиетоша'  «яко»  всЬ 
подкы  Татарскыя.  Татарове  же  сташа  (=  стояша)  яко  пжяны. 
а  ди  неистовый  Еупат1й  (же)  тако  нхъ  бьяше  (=  сЬчаше)  «не- 
щадно», яко  и  мечи  притупишася.  и  емдя  Татарсюя  мечи  ■ 
с^чаше  (=  б1яше)  ихъ  (нещадно).  Татарове  иняша  яко  мертви 
восташа.  Еупатхй  сидьныя»  нолем  Татарьскыя  проезжая  бья- 
ше ихъ  нещадно  и  ^здя  по  подкамъ  Татарскимъ  храбро  в  му- 
жественно, яко  и  самому  царю  побоятися.  И  едва  поимаша  оть 
подку  Еупат1ева  пять  чедов'Ькъ  воиньскихъ  изнемогшихъ  огь 
ведикихъ  ранъ  и  приведоша  ихъ  къ  царю  Батыю,  (и)  царь  Ба- 
тый нача  вопрошати.  Коея  в'Ьры  есте  вы  и  коея  земдя  и  что 
мн^  много  зла  творите  (=  сотворили  есте).  Они  же  р^ша.  В6- 
ры  крист1янск1я  есв-Ь  (=  всЬ).  раби  ве1икаго  князя  Юрья  Ив- 
горевича  Резанскаго.  а  отъ  подку  Еупапева  Кодоврата.  посда- 
ны  отъ  князя  Ингваря  Ингоревича  Резанскаго  тебя  сильна  ца- 
ря почтити  и  честно  проводити.  и  честь  тоб^  воздап.  да  ве 
подиви  царю  не  усп-Ьвати  наливати  чашу,  на  великую  силу  рать 
Татарскую.  Царь  же  подввися  ответу  вхъ  мудрому.  И  посла 
шурича  (=  шурина)  своего  Хостоврула  (=Таврула)  на  Еуоа- 
Т1Я.  а  съ  ннмъ  сильный  полки  Татарсюе.  Хостоврулъ  (=  Тав- 
рулъ)  же  похвалися  предъ  царемъ  хотя  Еупат1я  жива  предъ 
царя  привести.  И  ступишася  сильный  полки  Татарсюя,  хотя 
Еупат1я  жива  яти.  Хостоврулъ  (=  Таврулъ)  же  съ'Ьхася  съ 
Евпат1емъ.  Еупатей  же  испод инъ  силою  (на%хавъ)  и  разс1че 
Хостоврула  (=Таврула)  на  полы  до  с&дла.  и  начата  еЪчи  силу 
Татарскую.  «И  многихъ  тутъ  нарочитыхъ  багатырей  Батые* 
выхъ  побилъ».  овихъ  на  полы  прес'1^коша.  а  иныхъ  до  сбдда 
(=до  коня)  краяша  (и  многихъ  нарочитыхъ  т!^  побита).  Тата- 
рове (же)  возбояшася  види  Еупат1я  крепка  исполина,  и  навадя- 
ша  на  него  множество  пороковъ  (=  саней  съ  нарядомъ]Г  ■  на- 
чата бити  по  немъ  <хсъ»  сточисленыхъ  пороковъ.  я  едва  убмша 
(=одол^ша)  его  и  принесоша  тЬло  его  (=  мертва)  оредъ  царе 
Батыя.  Царь  Батый  посла  по  мурзы  и  по  князи  (ОрдявскЬ)  м 
по  санчакб^и.  и  начата  дивитися  храбрости  и  крепости.  ■  му- 
жеству «Резанскому  господству».  Онм  же  рекоша  царю.  «Мы 
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СО  иногшн  цари  во  мвогихъ  земляхъ  на  многпъ  бравехъ  бы- 
вал (=есиа).  а  такихъ  удальцовъ  ш  рйзвецовъ  не  ввдали  (=нс 
видано),  ни  отци  наши  возв-Ьстиша  намъ.  С1и  бо  люди  крыш- 
тии  (=  крылати).  и  «не  им'бюще  смерти»  (=  бесмертнн)  тако 
кр^пко  и  мужественно  'Ьзд'Ь  бьяшася.  едннъ  съ  тысящею  а  два 
съ  тмою.  Ни  едннъ  отъ  вихъ  (не)  можетъ  съ'Ьхатн  жнвъ  съ  по- 
боища. Царь  Батый  «и»  вря  на  ткю  Бупатхево  н  рече.  ОКоло- 
вратеЕупапе  гораздо  еси  меня  поскепалъ(=  пощипалъ=пот- 
чивагь  съ)  мадою  своею  дружиною,  да  многохъ  (нарочитыхъ) 
богатырей  сильной  орды  побихь  еси.  и  многие  «полки»  (отъ 
тебе)  падоша.  Аще  бы  у  меня  таюй  (=  таковый)  слоужнлъ 
держалъ  быхъ  его  противъ  сердца  своего.  И  даша  гбло  Буоа- 
пево  его  дружине  останной.  которые  пойманы  на  побоищ^ 
(еле  живы  суще),  и  веля  ихъ  царь  Батый  отпустити  (и)  ни  чемъ 
вредити. 

Князь  Ингварь  Ингворевичь  въ  то  время  былъ  въ  Черни- 
гов^&  у  брата  своего  князя  Михаила  Бсеволодича  (= — довича) 
Черниговскаго.  вогомъ  соблюденъ  «отъ  злаго  того  отметвика 
врага  хрестьянскаго»  и  прииде  «изъ  Чернигова»  въ  землю  Ре- 
занскую  во  свою  отчину.  И  видя  ея  нусту.  и  услыша  что 
братья  его  веб  побиены  отъ  нечестива!  о  «законопреступника» 
царя  Батыя,  и  пр1иде  во  градъ  Резань.  и  видя  градъ  разоренъ 
а  «матерь  свою  и»  снохи  своя  и  сродникъ  своихъ.  и  множество 
многое  мертвыхъ  лежаща.  и  ^  земля  пуста  (=  градъ  разоренъ) 
церкви  пожжены  и  все  узорочье  въ  казн'Ь  Черниговской  и  Ря- 
занской взято.  Бидя  князь  Ингварь  Ингоревичь  великую  конеч- 
ную погибель  гр']^хъ  ради  нашихъ.  и  жалостно  воскричаше.  яко 
труба  рати  гласъ  поданающе  (=  пущающи)  «яко  сладк1й  ар- 
ганъ  в'1^щающи».  и  отъ  великаго  кричан1я.  и  вопля  страшнаго 
лежаше  на  земли  яко  мертвъ.  и  едва  отъльяша  его  и  носяша 
по  в4тру.  и  едва  отходи  (=  отдохну)  душа  его  въ  немъ.  Кто 
бо  не  возалачется  толик1я  погибели  (или  кто  не  возрыдаетъ  о 
о  селиц1^  народ*  люд1й.  или  кто  не  пожалить  множество  госуда- 
рей и  храбрыхъ  воеводъ  и  нарочитыхъ  людей,  напрасно  нужною 
смерт1Ю  скончавшася.  или  кто  не  постонетъ  сицеваго  пл*нен1Я.) 

«Князь  Ингварь  Ингоревичь  разбирая  труп1а  мертвыхъ 
щ  найде  т*ло  матери  своей  велик1я  княгини  Агреп*ны  Рости- 
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слаавы».  ш  позна  снохи  своя,  и  пркзва  попы  нзъ  веся,  которыхъ 
Богъ  соблюде.  и  погребе  матерь  свою  ■  снохи  своя  я  сродвшш 
своя  (съ  плачемъ  великгаъ.  во  исалмовъ  и  песней  1гЬсто  кря- 
яаше  вельин  я  рыдаше)  И  похравяше  ироч1я  трушя  ыертвыхъ. 
И  очясти  градъ  (=1гЬсто)  и  освятя.  я  собрашася  мало  людей, 
я  дасть  ямъ  мало  утЬтевхя.  «И  плачася  безпрестанноо  помн- 
ная  «матерь  свою  п»  братяю  свою  и  родъ  свой(=:родство  свое 
и  все  узорочье  Резанское  еже  вскоре  погябе)  «С1я  вся  наяде 
гр{;хъ  радя  нашяхъ.  погябе  градъ  и  земля  Резанская.  язм^няся 
доброта  ея  и  не  б%  что  въ  ней  благо  внд^ти  (=в^д'Ьти).  токмо 
дымъ  и  земля  и  пепелъ.  а  церкви  вся  погор'Ьша.  а  сама  собор- 
ная церковь  внутри  погорЬ  я  почерни.  И  не  6%  во  град*!  п'6н1а 
ни  звона,  въ  радости  м^сто  плачь  я  рыдан1Я».  А  князь  Ингварь 
Ингоревичь  поиде  ягд^  (=  гд'Ь)  побьеня  быша  брат1Я  его  отъ 
нечестиваго  царя  Батыя.  великЛ  князь  Юр1Й  Ингороввчь  Ре- 
занск1й  (и  брать  его  князь  Олегъ  Ингоревичь  Красный,  я  брать 
его  князь  Давидь  Ингоревичь  Муромской  и)  брать  его  князь 
Гл'Ьбъ  (=  Давидь)  Ингоревичь  (Коломенской)  (и  Всеволодь 
Пронской)н  инопя(=внн)  князя  м'Ьстныя  «я  бояре»  я  воеводы, 
«и  все  воинство»  и  (кр^птя  мнопя)  удальцы  и  р^звецы.  узо- 
роч1е  (и  воспптан1е)  Резанское.  Лежаша  на  земли  вустЬ,  на 
трав^  ковыле  «сн^гомь  я  ледомь  померзоша».  никямь  брегоми. 
я)  отъ  зверей  телеса  нхь  сн^даема  и  отъ  множества  птяць 
разьтерзаема.  ВсЬ  бо  «лежаша».  купно  умроша.  еднну  чашу  пиша 
смертную.  И  видя  князь  Ингварь  Ингоревичь  «велия  трупЫ  мерт- 
выхъ  лежапци.  и  воскрнча  (=  возопи)  горко  «велнемь»  гла- 
сомь  яко  труба  распалаяся.  «Начаша  разбнратн  труп1е  мерт- 
выхь.  и  князь  Ингварь  Ингоревичь  взя  т^ло  брапи  своей  вели- 
каго  князя  Георпя  Ингоревича.  «князя  Давида  Ипгоревнча  Му- 
ромскаго»  я  князя  Гл^ба  Ингоревича  Коломенскаго  (я  Всеволода 
Пронского)  я  янехь  князей  м^стныхъ  и  свовхь  сродниковь  я 
и  мпогяхь  боярь  я  воеводь  «и  ближнихъ  знаемыхъ»  (я  мяо- 
гихъ  удальцовь  и  р-Ьзвецовь  узорочье  Резанское)  прянесе  я 
яхь  во  градъ  Резань.  я  похраяяше  яхъ  честно.  А  ин^xь  (мяо- 
гихъ)  ту  на  м^сг!  «на»  пуст^  собираше.  и  надгробное  п^ша  м 
похраяяше.  князь  Ингварь  Ингоревичь.  и  поиде  ко  граду  Проя- 
ску.  И  собра  раздроблены  оуды  брата  своего  благов^ряаго  я 
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хрютолюбнваго  князя  Ольга  Ингоревнча.  И  несоша  его  во 
градъ  Резань.  а  честную  его  главу  самъ  князь  вел1К1Й  Йн- 
гварь  Ивгореввчь.  и  до  града  понесе.  и  ц^лова  ю  лобезно.  И 
полояшша  его  съ  велвкииъ  князенъ  Юрьемъ  Ингоревкчеиъ  вс 
единой  рац'Ь.  А  братью  свою  князей  Давида  Ингоревнча.  да 
князя  ГжЬбл  Ингоревича  положиша  у  ногъ  ихъ  близь  гроба  вс 
единой  рац^.  Поиде  же  князь  Йнгварь  Ингоревичь  на  р1^ку  на 
Воронежь.  ид'Ь  (=  гд'6)  уб1епъ  бысть  князь  бедоръ  Юрьевичь 
Резанской.  ивзя  «честное»  (и  святое)  т^ло  его.  и  плакася  над! 
нивъ  на  долгъ  часъ.  и  приносе  во  область  его.  къ  великому  чу- 
дотворцу Николе  Корсунскоиу.  и  его  благов-Ьрьную  княгник 
Бупракс1^ю.  и  сына  ихъ  князя  Ивана  ведоровича  постнива  во 
единоиъ  м^ст^.  и  поставвиш  надъ  ними  (три)  кресты  каноны.  I 
отъ  сея  вины  да  зовется  велик1Й  чудотворець  Николае  Зараз- 
СК1И.  яко  благов'Ьрная  киигиня  Еупракс^я  и  съ  сыномъ  свои» 
князенъ  Ивааонъ  сама  себ^  зарази  *). 

Благов^^рный  велик1й  Ингварь  Ингоревичь.  нареченый  вс 
святонъ  крещенш  Козма  (приде  во  градъ  Резань)  сяде  на  стол! 
отца  своего  великаго  князя  Ингоря  Святославича,  и  обнови  зенлк 
Резанскую.  и  церкви  постави.  и  монастыри  соградн  и  прншельць: 
ут1^ши.  и  люди  собра.  И  бысть  радость  крестьяноиъ.  имъ  же  нэ- 
бави  Богъ  рукою  своею  крепкою  «отъ  безбожнаго  злов'брнагс 
царя  Батыя»  (=отъбезбожныхъТатаръ).  А  киръ  Михаила  Все- 
володовича Пронскаго  посади  на  отца  его  отчине  Пронск^ 
(=на  Пронскъ)  Всеволода  Пронскаго.  «Дабудетъ  память  усоо- 
шимъ  за  отчину  свою  и  за  в-Ьру  христ1анскую.  амины». 

Сличая  эту  Повесть  со  Сказанхемъ  о  нашествш  Батыя  I 
съ  отрывочнымъ  расказомъ  Волынской  л']^тописи,  видиыъ,  чт( 
эти  три  расказа  взаимно  отличаются  только  подробностями  и 
эаисключешемънемногихъ  противор-Ьчивыхъ  иоказан1Й,  могуп 
быть  сведены  въ  общ1й  расказъ.  Самое  важное  ихъ  противо- 
р-Ьчхе  заключается  въ  томъ,  что  по  Сказан1ю  князь  Юрш  Ря- 
занскш  б']^жалъ  съ  поля  пограничной  битвы  и  погибъ  уже  В1 
Рязани,  а  по  Пов-Ьстя  и  по  Волынской  летописи  онъ  палъ  В1 
пограничной  битв'Ь.  Повесть  и  Сказанхе  иногда  сходятся  такъ 

^)  Ср.  Карамэ.  III.  пр.  8вО.  —  Оп.  Рум.  Муз.  526. 
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что  можно  подумать,  не  состаыенъ  л  одннъ  нзъ  зтжхъ  расва- 
зовъ  по  другому;  ■  однако  если  бы  это  бьио,  то  бьио  бы  по 
и^стамъ  I  дословное  сходство  въ  обовхъ  расказахъ  и  не  было 
бы  протнвор'6ч1й. 

Если  же  нельзя  признать,  что  одинъ  изъ  этихъ  двугь  ра- 
сказовъ  быль  нсточникомъ  для  другаго,  то  не  должно  ли  пред- 
положить существован1е  еще  одного  расказа,  яын'Ь  утерянвагО| 
бывшаго  источнивомъ  для  обоихъ  сохранившихся,  расказа  до-~ 
вольно  подробнаго,  въ  Свазати  совращеннаго,  въ  Повести  из- 
м'Ьненнаго  въ  нял ожени  ?  Думаю,  что  это  пр^дположеше  есть 
необходимый,  неопровержимый  выводъ  сличетя  Пов%сти  со 
Сказан1емъ.  Думаю  даже,  что  подъ  руками  составителя  Ска- 
зан1я  былъ  списокъ  съ  утраченнаго  древняго  расказа  не  со- 
всЬмъ  полный,  что  въ  немъ  не  доставало  листка,  въ  которомъ 
пом'Ьщено  было  описаше  пограничной  битвы ,  что  по  этому  со- 
ставитель Сказан1я  нашелся  необходимымъ  вставить  въ  ра- 
сказъ  домыслъ  о  б^гств^  князя  Юр1Я  вм^стЬ  съ  другими  и  о 
ихъ  погибели  въ  Рязани.  Въ  Волынской  летописи,  передающей 
расказъ  о  событ1и  независимо  отъ  Повести  и  Сказан1я,  ясно 
сказано,  что  Юр1Й  погибъ  въ  битвФ  до  прихода  Батьм  подъ 
Рязань.  Погибла,  сказано  въ  ней,  и  княгиня  его :  объ  этомъ 
н1Ьтъ  ни  въ  Повести,  ни  въСказати,  потому,  вероятно,  что  не 
было  и  въ  древнемъ  расказ'Ь.  (Снягнню  Н)р1я  нельзя  см^пгавать 
съ  княгиней  Агрипиной,  названной  въ  Пов^сти  постоянно  ма- 
терью кн.  Юр1я  и  его  брата  Инваря. 

Друг1я  повазан1я  Повести  и  Свазашя  о  князьяхъ,  вообще 
говоря,  одинаковы :  Сказан1е  на  нихъ  скупке,  Повесть  подроб- 
нее. Достоверны  ли,  это  другой  вопросъ. 

По  Пов-Ьсти  князья  Рязанск1е  представляются  въ  сл^дую- 
щемъ  отношепи  родства : 

Игорь      о о  Агрипииа 

Святославичь     |     Ростислаиовиа 

Юр1й       о    Давидъ      о         Гл'Ьбъ     о        Олегь    о     Ингварь  о 
Разавск!!    |  МуроискИ  КолоиенскИ        Красный 

веодоръ  от~о  Еворакс1я 

1о1|ввъ  о  постиигь 
иалол^тяИ 

зв 
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Старш1Й  нзъ  этихъ  князей,  Ингварь  Святославнчь,  отецъ 
Рязанскнхъ  Ингоревнчей,  названъ  въ  Родословвыхъ  квягап 
Ингвареиъ  Игоревнчеиъ  н  Игореиъ  Гх1бовнчемъ.  Игоре» 
Гл^бовичсиъ  названъ  онъ  и  въ  л1тописяхъ,  гд-Ь  смерть  его  от- 
несена къ  6703=6702  году,  а  погребеше  въ  Рязани  въ  храп! 
Борисо-Г^^ЬбскоNЪ.  Что  Игорь  н  Ингварь — два  разный  оронз- 
ношен1Я  одного  н  того  же  ниенй,  это  известно ;  а  два  отчества 
его  Святославичь  ■  Гд'ббовнчь  иоглн  пронзойтн  нзъ  того,  что 
княжее  имя  отца  его  было  Святославъ.  О  княгин^^  кн.  Ингоря 
Агрипин'Ь  Ростиславв-Ь  н'Ьтъ  изв^ктхй,  кром'Ь  тН^хъ,  который  по- 
м'Ьщены  въ  Пов'Ьсти. 

Князь  Юр1й  Ингорсвичь  представленъ  старшнмъ  нзъ 
братьевъ.  Старшнмъ  въ  род'Ь  представляется  онъ  н  въ  Родо* 
словныхъ  кннгахъ,  гкк  между  братья  первое  N^сто  посл^^  Юр1Я 
дано  Роману,  какъ  участвовавшему  въ  борьб'Ь  съ  Батыемъ;  но 
Романъ  былъ  убитъ  уже  въ  6725  году.  ВъЛаврентьевской  л^- 
тописи  подъ  6715  г.  Юр1ю  дано  второе  м']^сто  оосл^^  Ингваря, 
можетъ  быть,  и  случайно  (Рязаиьскъ!^  князи.  Романъ.  Свято- 
славъ братъ  его  съ  дв^ма  сыиома.  а  Игоревича  два  братья  его. 
Инъгваръ  и  Юргн).  О  княгине  кн.  Юр1я  Йнгоревича  въ  Пове- 
сти н'Ьтъ  ни  слова;  а  въ  Волынской  лЬтописи  сказано,  что  она, 
во  время  иа1]аден1я  Батыя,  была  въ  Происки,  и  убита  вм^сг]^ 
съ  мужемъ. 

Князья  Давидъ,  Гл-Ьбъ,  Олегъ  и  Ингварь  (=  Ингорь)  упо- 
мянуты, какъ  братья  Юр1я,  и  въ  Родословныхъ  книга», 
только  въ  другомъ  порядк*:  Олегъ,  Давидъ,  Гл'Ьбъ,  Игорь.  И 
по  Родословнымъ ,  такъ  же  какъ  сказано  въ  Пов-Ьсти,  трое 
первые  погибли  отъ  Батыя.  Четвергый,  и  по  Родословнымъ  I 
по  л'Ьтописямъ,  поел*  отхода  Татаръ,  сд'1^лался  влад^телемъ  Ря- 
зани. Отъ  Олега,  убитлго  Татарамо,  Родословныя  книги  отл- 
чаютъ  другаго  Олега  Игоревича,  взятаго  Батыемъ  въ  пл*яъ, 
возвратившагося  изъ  орды  черезъ  14  л^тъ,  и  сд'ки^вшагося. 
посл^  Ингваря,  княземъ  Рязанскимъ.  Приходъ  его  изъ  орды 
л1топись  относить  къ  6760-му,  а  коичину  къ  6766-ыу(1256) 
году. 

Князь  бедоръ   Юрьевичь   и   младенецъ  сынъ  его  1оанп 
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Постникъ  такъ  же  известны   изъ  Родосювныхъ.   О  княгннЬ 
его  Евпракс1и  знаемъ  только  нзъ  Повести. 

'  князей  Пронскнхъ  въ  Повести  упомянуто  два :  Всеволодъ 
и  сынъ  его  Киръ  Мнханлъ.  Въ  Родословныгь  первый  названъ 
ГхЬбовнчемъ  по  ошибке:  Всевододъ  Гл*Ьбов1чь  умеръ,  вавъ  по* 
казывають  л-Ьтопнсн!  въ  6715-мъ  году.  Протявъ  Батыя  сра- 
жался внукъ  его  Всеволодъ  Мнхавловнчь. 

Въ  Повести  еще  уооиенается  князь  ЧерннговскЦ  Мнхашгь 
Всевододовнчь :  Михамъ  Всевододовнчь  бьиъ  действительно 
княземъ  Черннговскнмъ  во  время  нашеств1я  Батыя,  и  оста- 
вался нмъ  до  1245  года,  когда  погибъ  въ  Орд^.  О  немъ  есть 
особое  сказан1е«  Огь  чего  названъ  онъ  въ  Повести  б1>атомъ 
Ингваря  ^нгоровнча,  неизвестно.  По  нроисхождешю  отъ  князя 
Святослава  Ярославича  эти  два  князя  точно  были  братьями, 
прапраправнуками  кн.  Святослава,  Владимирова  внука;  но  едва 
ли  этого  было  достаточно,  чтобы  они  могли  называться  брать- 
ями.* вероятно  и  друпя  более  близк1я  связи  скрепляли  ихъ 
братство. 

Изъ  этого  обозревая  дома  князей  Рязанскихъ  и  ихъ  срод- 
никовъ,  какъ  онъ  представляется  въ  Повести,  можно,  кажется 
заключить,  что  оно  достойно  доверенности. 

Не  менее  должно  быть  достойно  доверенности  и  упомина- 
тя  Повести  о  богатстве  Шевскомъ  и  Черниговскомъ,  принад- 
лежавшемъ  князьямъРязанскимъ.  Летописи,  хотя  и  отрывочно, 
но  даютъ  знать  о  бракахъ  князей  Рязанскихъ  съ  Юевскими  и 
Черниговскими;  авъ  следствхе  этихъ  браковъ  привозилось  въ 
Рязань  и  разное  имущество  приданное  и  наследное. 

Моакно  еще  заметить  о  церкви  Рязанской,  въ  которой,  по 
Повести,  князья  ходили  молиться  БОгу  предъ  выходомъ  про- 
тивъ  Батыя :  она  названа  въ  некоторыхъ  спискахъ  церковью 
Успетя,  въ  другихъ  никакъ  не  названа,  во  всехъ  сказано,  что 
князья  молились  пресв.  Богородице,  Николаю  Чудотворцу  и 
сродникамъ  своимъ  Борису  и  Глебу.  Эти  обстоятельства  всего 
более  даютъ  знать  о  церкви  Борисо-Глебской  (Сборникъ  свг- 
дешй  о  РЯ31ШСК0Й  епархш,  арх.Макар1Я  стр.  210,  212  — 213 
и  пр.) ;  а  эта  церковь  существовала  уже  въ  ХП  веке:  въ  ней 
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бьиъ  въ  1194  г.  Рязанск1й  князь  Игорь  Гх^боввчь 
(«Ыр.  лит.  оодъ  6703  г.). 


Ск|  ч^еменемъ,  вероятно,  объяснены  будуть  и  друг1я  01 
,  о  которыхъ  говорштъ  Повесть,  повторяющая, 
16  заи'Ёяе&о,  древн1Й  раскаэъ^  теоеръ  уще  ароп&й1ш1, 
ПО  крайней  м-Ёр*!  еще  не  открыты  й« 


^-=1 


:.3 


хь. 

Сбороп  1Т1— 1УИ  в. 

съ  выпшскамн  шзъ  дреыЁНХъ  квшгъ. 

Сборннкъ,  изъ  котораго  предполагаю  сообщшть  здйсь  не- 
сколько выписокъ,  првнадлежахь  бнблотек^  Новгородскаго 
Соф1йскаго  собора,  а  теперь  хранится  въ  бнбл10тек'Ь  здешней 
Духовной  Акадевпи.  Онъ  пнсанъ  на  бумаги  въ  4-у  н^скольшиш 
почерками  и  закдючаетъ  въ  себ^  вторую  часть  Патерика  скит- 
скаго  и  разный  статьи,  ц^льныл  и  въ  отрывкахъ. 

На  л.  623  написана  запись-съ  годомъ : 
«БЙею  бдгМю  и  прчтыА  вцы  мхЛю.  Г  великаго  чю^творца 
Кирила  молитвами,  написана  бысть  с1а  книга,  в  дом^  оусшиХл 
прчтыА  вць1;  воа!гради  великагосветилниначк/^ворцаКирила; 
потр)^*нице"  мнбгогр'Ьшнаго  чернца  "Е^стам.  л^та  ,з.р1.» 

Годъ  7110-й  отъ  сотв.  мира,  указываетъ  на  1602-й  отъ 
Р.  X.;  но  не  въэтомъ  году  написана  вса  книга,  какъ  можно  за- 
ключить изъ  статейки,  помещенной  на  л.  553: 

«а  се  перечень  л^то"^  (х>  начала-мира  до  сего  насто»- 
щаго  лета  ,  3*11,  д,  го.  По  нашему  Р((ском{<  счет)^,  Си  създанХл 
ХдамлА.  до  въплощенТа  Хва,  ,Тф.  |1  а  по  Ри'ски"  лето- 
писцомь.  ле*  ,всГ.  а  Си  Хва  воплощенХА  до  нынешнАго 
настог^щаго  л^та  /змдго  по  нашем{^  Р1^ском{^  счет{<  пропио 
летъ  Ц.Ф.  мТ.  а  четвертое  настало,  а  по  Латы'ском1< 
^чет>^  Со  ржтва  Хва  л^,  ,а  ф .ле*,  а  шестое  настанем  съ  р*^ва 
Хва.  1  но  оу  на  различк  въНте'  с  Латьшскы"  счето".  до  рж^^па 
Х!ва,  оу  на^  боле  л^"  прошло,  Гч,  а  по  Хне  рожЧве  по  нашем}^ 
же  счет(^  по  'Р^скои\^  прошло  боле  *  Латынсхого  2чета  «и»  л^. 
Тако  писа  'Исидоръ  еппъ  'Хёпаленьсвый.  а  въ  мны'  летописце' 
3  8  * 
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Латынскы' известно  нев^",  съглас^^ли  том^^  1л  шг.  н^что  б^^ 
де  в  тбн  кнАз'б  сбпнсъ». 

Статейка  эта  шсана,  какъ  видно,  въ  7044  =1536  иж  же 
(какъ  считалъ  замсавшхй)  въ  1543  году. 

Въ  сл^дъ  за  нею  оом'Ьщена  другая  си)  бчегЬ  м"  швъ  кнжгы 
Исндора  еппа  'Исоа^еньскаго».  Въ  ней  повгЬщенъ  оеречевь  л^тъ 
отъ  сотворен1я  шра  до  ямпер.  Ира1и1Яу  разд'Ьленный  на  шесть 
временъ: — 1-6  время— ю потопа: ,всмв; прн  этомъ  зам'Ьтка: €Д0 
сел'Ь  сче*  Рвмскы",  ровнъ  с  Р^^скы";  —  2-6  время — ^до  Зороастра: 
,грпд; — 3-е  врелл— до  Давида:  ,дркд; — ^-в  врел<я-^до  Еврей- 
скаго  пд^оешя:  дхе"; — 5-е  время  до  рожества  Спасжтедя:  ,еск 
Перечень  б-го  времени  оканчивается  такъ:  ,е  ^^'^('  ИраклХа  м"  к;, 
сего  в  пАДесАТОс  I*  четвертое  хЬто  блюгов-Ьинаго  нача'ннка 
кр^пкаго  въ  *Испан1и 'Иед'Ьи  крепциотсА.  Прочее"*  шестаго 
в'Ька  времА,  едином!^  вТУ  \  в'Ьдомо». 

И  за  этою  статьей  и  въ  разныхъ  другихъ  М'Ьстахъ  второй 
половины  сборника  есть  иного  л'&тописныхъ  выписокъ  —  бол»- 
шею  част1ю  изъ  летописи  такого  же  состава,  каковы  СофМоой 
временникъ  и  Воскресенская  летопись.  Въ  ч%сжЬ  этпъ  выпи- 
сокъ есть  и  эта : 

«бсть  же  въ  ириград'Ь  въ  ст1Ьи  Соееи  потнр\  Си  драгАго 
к&мени  Солбмонд  д^ла.  и  на  не"  соу  писмена  Жидо*ска,  и  Са- 
мар^'ска,  и  Гр'Ьческа,  грани  наиисаны,  и'  же  не  мбже  никто' 
ни  прочести  ни  сказати.  Вземь"*  филосо*  прочте  и  сказа.  6* 
же  сице  первал  гра".  чдша  моа  чаша  моа  прорицай  то ,  дон- 
де"  зв-Ьзда  в'  пиво  б^<ди  х^ви,  прьв•§нц^<  бдАЩ^<  нощТю.  По  се" 
же  вторая  гра",  На  вкКшен1*е  гдне  сътворёна  древа  иного.  рТм, 
и  оуп1исА  с  веселее",  и  возбпи.  аллу'га.  И  по  се"  трел  гра"  И  се 
КН5А  и'  оузри  и  ве""  сбнмъ  слАв^<  его.  и  Двы*  црь  поср*'  нхъ. 
И'  по  се"  число  написано,  цв.  расче*  же  сего  по  то'кУ'  фнлосо*, 
шбр'Ьте  К  втора'  ва  десл  л'Ьта  цртва  Соломона,  до  ржтваХва, 
ц  и  в  л^тъ.  и  се  есть  пррчьств(о)  и)  Х'Б».  (л.  569). 

ФилосоФЪ-,  о  котороиъ  зд']^сь  говорится,  есть  Кирилъ;  вы- 
писка взята  изь  Жит1я,  пом^щаемаго  въ  мийеяхъ  подъ  14  Фе- 
враля, и,  какъ  кажется,  не  изъ  такого  извода,  который  обык- 
новенно повторялся  въ  минеяхъ,  а  потому  и  отличается  н^^кото- 
рыми  особенностями. 
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Въ  ряду  подобныхъ  вытсок!»  есть  дв%  вышскв  взъ  стрт- 
ныка  тумеца  Датила  —  аодъ  заглавц|||[ц:  1.  и;  св%г1^  с?е"  квво 
С1(о/^в* къгроб)^  гдКю.  сказав1е  вг^^меяа  Даявла(л.  56!^);  2.  Ц^ть 
иЗЦрАграда,къ1ер1ялг^  {л.  591). 06%  ов^  лобоп^1Тяы  потому, 
что  вь1П|1равы,  какъ  можво  предполагать,  язь  «справваго  спнс^, 
впроче1П»  очень  гокращевво.  ОпгЬчаер  главвыя  отлвч1я  от>  бо« 
ровсваго  текста: — стр.  1 38: — в  се  сподобв  «а  вгь  ввд'Ьтщ.  нвобя 
бц)  тлю  неправо  и)  схржев|и  св1Ьта.  (вТв  г|ю*  гол^^бе"  сходв*.  а 
вв1в  гЬо*  1|олц>  сходв*.  т5  ^  все  лжа.  во  веввдвмо  сход? 
б^^ть  бяОа  в  в«вга10СА  кавдвла  въ  гробЪ  гд1в.  И  се  врд'Ьхъ  в 
велвк1в  пАтркъ  по  вечеряв...  стр.  142:  И  посла  (вввзь  Балд- 
вввъ)  в  метохвю  стго  Савы  по  вг^мева  Г  с  чецвёцв  в  го.  в  првде 
вгУменъ  ц  браею  къ  гроб(<  г^й[ю,  в  азъ  х1<дыв  т>^  же  вдо'  съ 
вг^^меро"  в  3  бр^Тёю.  в  првдрхо"  цо  квазю,  1^  поклощвхо'са  ем^^ 
всв.  в  квАз  вг{<мен{<  и  всев  брав  покловвса,  в  мвФ  повели  блв' 
сере  втв.  а  11яы"  вг^^мено"  в  червьце"  повел!  пр^  собою  втв.  а 
дрУжвв!  своев  повеле  съзадвч^ебе  втв  .  .стр.  143:  Латв"ст1в 
же  Попове  в  велвце"  ^тарв  сто,«х(^.  пко  бысть  въ  ув\  ча  дбё, 
вачаша  вечернюю  п'Ьтв  ва  гроб!  гор!,  Попове  правов'Ьрв1в  в 
в  чернцы  в  всв  дхвн1в  !м2<жв,  в  пУстьГнТцы  мвбзв....  стр.  143: 
1*  вачАша  шест{^1р  паре'ю  честв  в  тоя  же  еппъ  првзр!  въ  гробъ, 
|'  ве  оузр!  св!та  в  взвратвсА.  Тогда  всв  люд1е  возопвша  съ 
слезама  1^в  помал^^в;  в  бы  девАтом^^  чс1<  мвв^^юшЬ,  I  ва^ша  п*Ь- 
в  пЬ*  прох8н^ю...в  тогда  внезап}^  въс1а  св|Г  въ  гроб!  стЬ".... 
стр.  144:  в  првш^  еппъ  съ  четырьмв  д1авоны  в  С&ве]^  дверв 
гробныА,  в  взА  св-Ьщ^  оу  1&А  {  внвде  въ  гробъ  в  въжяве  св!- 
щ!<  ввАж!<  первое...  ев!*  же  сты*  а^|Зво  .и)гвь  зенныв,  во  чю^о 
в  дв'во  к4ко  св^твтсА  взрАДво.  и  пламА  его  черьвлево  е  «ко  ввво- 
варь,  р  шию  весказа'во  свЬтвса.  в  вопвю*  всв  вепреста"но  гдв  по- 
ыцл>^ш  с  радо(:т1ю  велвкою:  такова  бо  радо  не  бывае^нвколв"  аво" 
тога  ВС АКом!<  челов^к!^  вид'Ьвшв  сва*  вжТв  стыв.  —стр.  1 4 :  'Пфъ 
\  гра'  ва  брез!  блв'  'Хер'^лвма.  а  и;  *Пфы  до  Лвды  по  полю  ,Т/ 
вер.  тИ  м'въ  бы  сты"  Гви}рг1е,  в  гро*  в'  тН.  а  (55  стго  Геифги 
до  1^рлиа  ,к ,  верстъ.  все  в  гора'  ваме'вы'  втв.  в  разбон  велв* 
(х>  Срацв'. . .  стр.  27:  "Есть  же  црквг  та  въ*крсев!е  Хва  вр^^гла 
сибразо",  всюмЯ  ка^на  в  в  длвв8  в  ооперевъ  вца  сажев/вВ,  л . . . 
стр.  38 :  и;  въскр^^иЬ  Хва  црквв  до  Став  сты'  боупов  двою 
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иерестргЬ!^^. . .  стр.  88:  (С  'Херсма  до  д^^ба  Ма"в|Лккаго  Х^  мр*, 
д2^бъ*  14>н  не  ве'ша  высо',  кроковастъ  ве^ш  н  часть  вЪгаыи, 
■  нво*"  ио'  на  не^  е*.  в^твн"  его  бдн*  зе"л  кХ*  прекюянлеа 
жо  полторы  сажена,  въ  п/стоИ  же  его  шхоло  €*  двгЬ  саже- 
на. .  стон  о^тверже'  и;  вга,  м  топерво  посаже". . .  стр.  100: 
О  ВнФЛиша  до  Харитонова  мона'^рА  ,  Г,  в^I^  н  с*  в*  не^ 
дв^  ц^квн,  н  ^\^  дежа  мноьн  сЛн  до  с^  со". . .  стр.  104 :  О 
*1ер*дма  до  крта  верста  ед1на  1|д1^*  П1ь  пострада  н  то  м'Ьсто  го- 
роде" ^^Од^^ано.  н  1фквь  в  верь'  веднка  ч^гваго  крта  жсонсава 
ВСА.  СЭ  Черта  до  ТнверЬадсЕго  морд,  н  до  Галмден  ,а,  ш 
о^шем!^  нтя . . .  стр.  126:  и/бндна  гора  та  (ваворская)  вс1",  с 
вел  стрЬднтн  четырежы,  а  не  нее  стрЪдята  восныо». 

О  м-ЬрЬ  образа  Спаса  и  нЬкоторыгь  друпхъ  есть  сд^д* 
да1г1ткау  въ  оодробностяхъ  отднчающаяся  отъ  того,  что  зане- 
сено въ  Новгородскую  д'Ьтоонсь  (Ш:  211): 

«В  ведЪсо"  Нов^городе  в  Сое^и  прмростя  бяёЕн  въ  г^ав^ 
м'Ьра  Спсов}^  иЗбраз}^,  во  дб'Ь  с  верхъ  вдасов  до  рнзЪ  /Ш)  о^~ 
дев  м^рвыд.  а  ширТна  и)бразК  (ЛГсовЬ  ш  пддеи.  яосИ  дд1на  ос' 
,д,  ПАДИ,  а  оустн-Ь  по'  ,в,  пади,  а  р^^ка  зжатаА  в  верхъ, з»  од- 
деи.  простертаА  д^а'  ,5*,  ПАдеи.  а  и;кодо  вевца  Спсова  сибраза 
,1са,  ПАде".  а  ризы  Спсовы  ширина,  и)  краА  до  крадмг  пд'. 
бу'Ле  на  ,а",  страны  по  ,1^,  пАдеи.  подои;бразо"  архагёлы  ,■"!, 
па',  а  пррки  в  Д1ин^  ,51,  ПА.  а  внутрь  цркви  высота  и>го  ^б!^ 
до  мост^  ,И1,  саже',  а  то'ш!на,  Сое1;и  премрости  ваЛн  иЗколо 
шеи  ,ё1,  саже",  а  вн^^трь  и)ко^о  шеи  ш  саже'». 

На  4Л.  383 — 385  пом*щенъ  перечень  городовъ,  котороит 
дано  м'Ьсто  въ  Воскресенской  летописи  (УЦ:  240  —  241),  но 
съ  отменами ,  част1Ю  очевидно  исправляющими  напечатанный 
токстъ.  Отм'Ьчаю  важн'Ёйш!»:  —  А  се  Гмдна  всЬ"  граде- 
Р^^скы^  Во^арскы':.  на  Д^наи  Видицевъ....  на  Дн-Ьстр*  Хо- 
гЬнь,  а  то  Бо^гарскые  Г  ВолоскТе  городы.  Асе  По^скыё.... 
Черкасы.  Черле'...  А  се  Киевскыё...  Василе'  на  Ст^^гн'Ь. Бе'- 
горо***"  на  Рп-ЬнЬ.  Чернъ  городе"....  Вышегоро*.  Мирославци.... 
Черничо".  СЭм-Ьлни*. . . .  а  на  С^^лЬ  Снепор<Г.  Скнати\  Гроши'. 

Чемесо'...  Ковыла.  Ворона Городищо.  Лощи.   Кочибиря'. 

Жолва  "  .  на  Ворсил*  ХогЬмыимь . . .  Рогачевъ.  Стр-Ьшинъ 

Чернилобы*.  Копы^  Мозвиръ...  Волынскые...  Чва"  на 'Инь- 
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св^ . . .  Володимерь.  Дорогобоу* . . .  Колыва".  Серенескъ . . .  Л  ■- 
товскве....  Кл*Ьчбскъ.  Керво*. ...  Мовшоголй...  Горво'. 
Сввсючь....  Шбо'ч^.  Лебедевъ....  Городно.  Мощв'.  Бе- 
лаю   Морева.    Воротынескъ.     Шврнескъ.    ДевАгорескъ 

Масалескъ.  (^и^^з^.  Шболенескъ ...  (А)  Стр^е.  Мвк5лвъ . . . 
Серп'Ьескъ.  Голотвческъ.  Шоуш^^мескъ.  Шлешескъ.  М^^равв". 
Деревескь.  Изборескъ . . .  Селу".  Въстбзвже". . .  Самара.  Бронв 
црввь  ШсЬче'.  • .  Копорв».  ва  Порозе  Караче*.  ТорУса.  Т^^дъ. 
Св*ка. . .  РАзавсквв.  Рлзавь . . .  Нерввескъ.  ККлатескъ ...  На 
Шав'Ь  Мвквтв". . .  ЛомЬвость.  в  верхь  Д^опН  Д^^въ.  Корввкв. 
Оурюне^къ.  Смоле'скые...  А  се  Зал'ЬскТе...  Прополчь...  Ко- 
строма. Галв^.  Чюхлома  Хстью'...  Шрославль.  Ромаяо'.Росто*. . 
Серв^^хо'.  Высокое.  Новыв  городе'...  Боровескъ.  Шболевескъ. 

Б-ЬжецкХв  верхъ.  Новгоро'цкХе.  Но'горо'  велвк1в Ла^^ 

каме*.  Кор^'скв'.  за  Волоко".  Ко'могоры.  Е"ца  ва  ВагЬ  Ше*- 
к}^р1а.  Шрле".  Торже" —  Стержв.  Морева.  Велвла.  Новы" 
торгъ  ва  Тверцв.  Л^^кы . . .  КопорвА  каме",  'Пма  каме^.  ва 
Л^^гв.  Шр^ше'  каме"  '1ва"  городе'  каме". . .  Порхо*  каме". . . 
Тверсквё.  Тферь.  Старвца.  З^^бцо*.  Шпокы  Городе^.  Клв". 
Кашв".  С  квАтввъ. 

Въ  зам'Ь'пгЬ  «и;шврогЬ,  в  до'гог!  землв»  8апвсаво(л.  305): 
сСЗстов*  вбо  Ф  .землА  ,71*0  те"  оопрв1ца.  п*  сибходв  члвкъ  по 
ХаЧ'Ье"  за  ПА  со  л^.  Землв  ра'сто«в1е  е"  Си  востока  да"  до  за» 
оада  став  ,^е,  те",  и;  севера  же  до  пол{(дев1А  ^ш,  те",  в  по' 
тмыу  двовцею  бо  е^  долгота  шврока,  вежелв  широты.  Ста^е 
вма  сажевев  сто.  Попр1  ще"  сажбнев  !р,  в  н;  е  же  о^бо  с^^во 
пбпрвще  став  ,з.  в  по'.  С1а  оубо  мы  (й  землем^рецъ  п^1ахо"». 

Изъ  выпвсокъ  учвтельваго  содержав1в  важн^е  веЪхъ^  какъ 
мв'Ь  кажетсв!  та,  которав  пом'Ьщева  на  л.  375:  тутъ  спвсаао 
поучен1е  првпвсываемое  преподобному  вебдосио  («Се  бХдв  вЪ- 
домо  ва  об'Ьд'Ь  в  трапё51  два  млв^  ёста),  во  подъ  та- 
квмъ  заглав1емъ:  «Пооучёвве  стаго  Павкрат1а  6  сщ^вЬ 
об^да  в'  пвт1а.  й  пёрьв^^ю  ыю  поста  сты'  аплъ.  спвсаво  Фео- 
д6с1€"  х^^дымъ  мввхо".  Спвсокъ  очевь  хороппй,  в  вмФстЬ  съ 
гЬмъ  другой,  въ  которомъ  это  иоучев1е  првовсываетса  св.  Пан- 
крат1ю:  первый  —  въ  Новгородскомъ  же  сборннгЬ  XV  в.  (Уч. 
Зап.  П-го  Отд.  II:  II:  стр.  198:  првм'Ьч.). 


] 


Любопытно  шешлу  прочшъ,  ято  «мшетсд  &а  щкона'  ро 
е№1'  Бж1и'  црква'.  на  саборъ  ортыА  бвд»-  —  «Чтоп  прТвеее' 
Хрте  шно  шшсА  «а  зеидн  гзко  ч^вкъ,  кагаждобо  бывша*  тобою 
твареа  бГгодареиТе  та  ирнаосн.  аггл  п  1^н!в.  вбса  зв^адК,  во^си 
дары,  1|а€т!(с1  хвад^^.  горы  аещерК.  эемдд  1^С11.  града  Внеда- 
шиъ,  камеаХе  гробь,  древо  кртъ.  кртъ  разбоаеака  Жптяцьго- 
лНб^.  (С  скотъ  июлз.  смоко*нваа  Закхед.  д-^тц  зелеяичУе.  еже 
ёст1»  в  р8'ка*  в^твв.  вдовы  'АвшН,  неадодоае  '1ел0са11е.  жевы 
Марож.  д^вы  БцК  Мар1ю.  1фовоточ!ваА  в^^р!^.  а*  в1^рК]ш*  сао- 
а^  держа  арковь  бд^два^  нтро.  ■"  в  рНна^  своа'  держС  сыд- 
нацК.  лод!е  Павла,  гр^Ш81а  мытоанца.  а  подвож!а  паш^тсд 
варод!  |'  цари  зе11ст!а,  в  аса  лю^с.  въ  на'  же  по  страна"  аш1> 
Паведъ.  да  апдъ  |'  е^да  Маоеа.  да  орпбны*  Ко'||э  МаявЬ'йскъ! 
со  савко",  а  в  сваке  шсаво.  что  та  арТмесе*  Хрте  1^ко  швасл  аа 
земди.  а  оо  евро  до*  пвшеца  норе,  а  аа  норе'  паше,  море  лоаа- 
аовеа1е.  в  морв  седи^  ца  кнтй*  члшъ  мореподобенъ  цЗбразо*  съ 
свштт*^  а  в  сватка  васаао,  се  море  веда^^ое  /  вростра'но.  т!$ 
гада  ан  же  в'Ь''  чнсда.  в  нора  те  васаны  бродд  дюда  а  пи'Уо  а 
рКка'  тр!^бы  додгв,  на  ввма  же  ввсано,  тиеирове  рыбы,  ^ад^ 
море  в  ва  версЬ  норд  пишетсл  зек  да  в  вса  главе  на  пев,  дре- 
1ВА«  V  цЕ^та,  ^  скоты,  1  звфря  н  птацы.  На  аюд1  ршввса^  сйп 
чавгь  зешеиИНтае'  оодоб1е",  а  в  р^^ка'  держа  С]ва1^%  I  А  сраг» 
це  овсаар  вса  эемдА  да  иокдоЛ  та  са  а  пое"  тебЪ..д|1  пою*  ап 
нмевв  таоемК  аышвТв.  Подл'Ь  море  на  /стр||В'Ь  явп1^са  реп 
1и;рда".  на  рекою  писано  реки  *Ии)рдана.  4  ^  Р^ЦЭ  ркса' 
с1^в'  чдвкъ  мореиибраае  со  свшо".  ^  в  самке  овсано  море  1нце 
й  ооб^же.  'Хшрда'  во'вратвсА  вспа  .  а  анде  пвш}^*  ввхЬшж  та 
воды  в&  ввд%ша  та  воды  в  оубо1г11расА.  сикодо  и)др|1  рцы, 
щд'Ь'во'деяп  прЧ'аА  вца,  по  страна"  паш8^сА  аррцы,  1и;а"  п^па 
Иса'га.  Самеш"  Бгопр1вмець.  Кврв'  Адександр1Ьск1к,  со  свнткв, 
а  в  свХтка'  пвсано.  оуПртчн  се  агне'  бдЛн  вземдАв  грежм  всето 
xира.^оу  Иса1а  о]^рока,  се  двад  во  чревФ  ар1аме  в  род?  сна  I 
нарек?  вмА  'емЬ  бмман^^н'  еже  есть  сказаемо  с  вамм  вйь..  оу  С1- 
меова  вгопрЪмпа  во  сватке  пвсаро,  нгЬ  шоЬщаешр  раба  тро- 
его  ико.  оу  Кврвда  Адександр^вска1х>  во  сватке  пвошо  до- 
стовно  г^ко  во  встану  бдж1ти  та  бц2^». 


УКАЗАТЕЛЬ  ШШГЬ  ЛИЧНЫХЪ  И  МФСТНЫХЪ. 


АгршпинА    Ростнсжавша,    жнягам 

Ряаав.  1У.  91. 
Авранъ  Степан^  лосщцижъ  Двшн- 

сж!».  Ш.  79. 
Ажав1§,  ■гумевъ  Архавг.  монастыря 

ша  Двнв«.  П.  91. 
Алежсашдръ  епнсжолъ,  сочттиь 

2Бнти  1оавна  ■  Сгаеоша.  1У.  64. 
Ажежсашдръ,  царь  В<агар.  1У.  44. 
Ажежс^й  Бож11  че^оа^жъ:  его  жж- 

т!е.  1У.   I  — 11;  духов,  стнхъ  о 

жежь.  1У.  1,  11  —  18. 
АжежсИ  нжтрополжп.  X  59»  62. 
Ажежс^й  Суджмовт.  ПолотсжИ  ста- 

роета.  Ь  85. 
АжежсИжо   Вж1а1та«  дъяжъ,  пв- 

оецъ.  Ь  69,  во. 
АнфвжохИ:  ожово  его.  I.  78. 
АвастасИ:  вопроси  къ  вам/  съ  его 

отв^тавв.  1У.  42. 
Авдрей    Воввовъ    свяъ,  Новгоро- 

децъ.  1У.  88. 
Авдрей    Савоввчь,  воевода  Трои- 

ж1й.  I  86. 
Андрей  Твервтввъ,  ввсецъ  Зжато- 

струя.  Ш.  2. 
Ант1охъ  жжявь:  посжая1е  жъ  вену 

Аеавас1я  Ажежсавдр.  ПГ.  42^ 
АВТ0В1Й,    вжаднжа    Новгород.    П. 

86  —  87. 
Авоввца=Апожоввца.  1Т.  82. 
Архавгежьсж1й  ножастнрь  ваДвв- 

в«.  П.  91;  еще  ^д^-то.  Ш.  61. 

Сборшп  II.  Отд.  В.  А  В. 


Афрод1авъ:  его  евавав!^  о  чуд^  >ь 

Перс  венж^.  I.  79. 
Ававас1й  Ажевсавдр1йеж1й:  егосжо- 

во  объ  жжов!  Свасвтехя.  1. 79;  ею 

посжав!е  жъ  Авт1оху  жжявю.  1У.  42. 
Батвй:  вов1ств  о  раворев1в    шшл 

Рявавв.  IV.  77  —  94. 
Богородвда:  ежово  о  вовов  есТУ. 

61  —  76;  что  ввшетея  ва  ввоважъ 

ва  соборъ  Вогороднцн.  1У.  100. 
Вожгарсж1е  города  Руссж1е.  1У.98. 
Божото  съ  новаствренъ-у  Перея* 

сжавжя  Заж^с  I  68,  62. 
Ворвсъ  в  Гж^бъ,  Руеср1е  ввявыс 

вамятъ  вхъ  2  жав  в  24  ||>яя  Ь 

14  —  16. 
Ворьжа,  Новгородецъ.  1У.  89. 
Варвара,  дои  т1ува  Петра.  Ь  87. 
Варжаанъ,  вгумевъ  Юрьевсв.  Нов- 
город, моваствря.  17.  88 — 89,  40. 
Васяж1й  вежвв1й:  его  свавав1е  щер- 

воввое.  ЛГ.  44. 
Васвж1й  в  Стефавъ,  старости  Ар- 

хавг.  Дввв.  моваствря.  П.  92. 
Васвж1й,  Новгородещъ.  1У.  88. 
Васвж1й  Юрмввчъ,  восадввжъ  Дввв. 

Ш.  79. 
Вежвчсвая  ев^х1я,  вавятая  Вяв- 

невгонV  П.  62. 
Вежьямввовсж1й  ж^мбецъ.  1У.М. 
Вжжьво:  еввсвовъ  Нввожай.  I.  86; 

воевода  Мвхавжъ.  I  86. 
1 


1ГКАЗАТЕ]Ъ  ИМЕНЪ  ЛЧНЫХЪ  Е  М11СТШк1ХЪ 


Вштебежъ:     в&м^етаввъ    Нв&01«А 

Немпровщчь.  I.  8&. 
В1ад111нръЛв1реевв1|^,колзьЛ.&$, 
Вид  мм  в  ръ  ев.  в.  ж.  К1е»сш&:  па- 
мять и  пох8В1а  ему.  П.  84  —  85; 
стЕхнры  п  тропари»  ему  11.85^ — 86; 
жит1е  его.  и  86;  церковь  во  имя 
его.  а  86. 

В1Д1ЕМВръ  ВаСВ1ЬК0ВНЧЬ  БбЛЗЬ  Во* 

1ЫНСК1В.  I.  5  —  6,  37»  39, 
В^адичЕВ  А1вкс'Ьбко,дьякъ,  пясвцъ. 

I.  5&,  62. 
Водкъ=Вол4[анъ,  жупавъ    Серб- 
ски, сывъ    Стефава  Немавв.  П. 

22—23,  25  —  28. 
ВоВнъ,  Новгородецъ.  IV.  38. 
Вол1ВСБ1е  города.  IV.  98. 
Воюдисхавъ  Д&двювв^ь,  Новго- 

родецъ/Г7.  38. 
Веевоюдъ   Гавр1В1ъ  Нетисаавнчь, 

Евязь  Но1Городск1й  И  ПсковсшИ: 

его  8Вобр&жев!в.  И.  44  —  48. 
Веевоюдъ  Пронсшй  квяэь.  IV,  93, 
В  а  бор  г  ъ,  П.  87, 
Важеввчь   Ивашво.^  староста  Смо- 

хенсБ.  I,  85. 
Вятмчн:  уломвнан1е  о  ввхъ  въ  Зха- 

тоетруЬ,  Ш.  26. 
Гавр1идъврпд.в;стыввошнтезьЛ'1е- 

Н0ВСК1&.  I  15. 
Георг1й    Амартодъ:   жрови1и|   его 

въ  С1&В.  перевод!,  РуссЕоА  рбдаш- 

щя.  I.  20. 
Георгий  в.  мучбяввъ:  память  освя- 

щев1Я  церввя  его,  въ  Б1€в!,  1. 1 5, 

П.  55,  Сюво  о  его  ум7чев1И.  IV.  55. 
Георг! й  черворязецъ  Зару5ск1Й:  его 

по7^ев1е.  I.  53, 
Герасвмъ  св«  сювоо  аемъ.  IV,  54. 
Геръгьк  =^  Георг1Й  :=Юр1Й   ев,: 

комаеторь  во  ямя  его  51иэь  Нов- 
города. IV.  38  —  39. 
Гя^бъ  ев.,  жв.  Русский :  память  его 

ус11еа1я  севт.  5.  I  14. 
Г1«5ъ  ^вгор.,  кв,  Рязав.  IV.  92. 
Т4>родмо-Гродво:   старостм  Спвв- 

сяавъ  Сухвлоевучь.  1.  65. 


Гюрьги,  Новгородецъ.  IV.  39* 
Даввдъ  ведороввчь,  ка,  Ярослшм- 

йШ1%:  его  таптое  вэображев1е.  Ш. 

83,  85. 
Давпдъ  Ивгоревичь,  кн.  РяэавсжЛ. 

IV.  92. 
Дав  в  10,  Новгородецъ.  IV.  38. 
Дав1вдъ  Ахешеавдроввчц  кв.  Яро- 

схавсшй.  Ш.  83,  84. 
ДавЁмл ъ  нгумеаъ:  его  етр&ввнкъ.  IV 

97  —  98. 
Дмвтрмй   игумеаъ  Нв&оятевск.  мо- 
настыря у  Перелсжавяя   За^^с.  I. 

59,  62. 
ДмвтрШ    Ивавоввчь,    вв1.    кв.    I. 

58—59,  63, 
Днатри  Констаатввов.,  кв.  Нвже^ 

горолск1Й.  Г  59,  63. 
Драго€1авъ,  жувавъ  Зяатовсш!.  I. 

14. 
Дурааъ,  Новтородецъ.  IV,  39. 
Ёваат1б  Еоловратъ  вехьмоаш  Ря- 

зав.  IV.  86  —  87. 
Ёвпракс1я  каагвая  Рязав.  IV.  22. 
Ефремъ  Свривъ:   его  поучев1Я  въ 

Сдааявск,  перевод!  въ  дреэ,  еввс- 

кахъ.  I.  27,  37,  58,  65  —  66;  его 

жвт1е,  I.  78, 
Ёфросив1я  св.;  ея  жятве  к  хохе* 

н1е.  IV.  54. 
Жвхво,  Новгородецъ.  IV.  39. 
8&я!еск1б  города.  IV.  99. 
Заразск1й  обрааъ  св.  Ншшяая  чу- 

ютворда.  IV.  80, 
Зарубъ:    местность    съ    шоваста^ 

ремъ.  1.  51—53;  П,  37. 
Зац^аиаъ  Леоапй,  11мй1ецъ  Двва. 

Ш.  79  —  80. 
Зетская  страаа.  П.  22  —  23. 
Зжатовекая  хорд.  I.  14. 
Ивавъ  Дмвтр1вввчь,  квязь.  ГЦ  61. 
Ивааъ  Кравоноеи  по&ъ.  П.  79. 
Ввавъ  Лугвевьеввчь.  I.  65. 
Ивашко  Вяхевачь,  староста  Смо^ 

1енек1Й,  I.  85. 
Ево,  С0ТСК1А  Дана.  Ш.  79. 
Игорь  Ояьговачь,  кадяь.  П.  48. 


въ  свглыпяхъ  и  зашьткахъ  о  цамяпшкахъ. 


Ибвъ,  писецъ  Волннсшй.  I.  37,  39. 
Ижеславецъ,  гор.  1У.  85. 
И1ар1онъ,    митроп.   ШевсжЕй:  его 

С10В0  о  втор,  законе  н  о  благода- 
ти. II.  85. 
Ивгварь  Святославшь,  жн.  Ряван* 

СВ1Й.  IV.  92. 
Ингварь  =  Ивгорь    Ингвареввчц 

кв.  Рязавск1&.  1У.  92. 
Ипполитъ,  епнсжопъ:  его  сжа8ае1е 

о  ХрнсгЬ  ■  объ  антихрист!.  II  41. 
Исидоръ,  епнсжопъ  Испа1енсж1й:  его 

сочннен1е  о  счет!  л^тъ.  1У.  96. 
1авовъ,  сочин.   Похвале   кн.  Вла^ 

ДП11РУ.  II.  85. 
1ененъ,  Ннрннъ  и  Пинъ:  ну^е- 

ннкн  отъ  Свиф!н  с!версжо1. 1. 15. 
I  о  а  н  н  ъ  Богословъ:  его  слово  о  пожон 

Богородицы.  1У.  в1  — 7в. 
1оаннъ  Златоустъ:  его  П07чен1Я  въ 

Златостру!.  Ш.  7  —  18;  въ  Тор- 

жественниж!.  III.  21  —  22;  друНя 

поучен]я:  1У.  24,  45  —  46;  54. 
1оаннъ  арх1еп.  Новгород.  1ч  61;  П. 

87  —  88. 
1оавнъ,  архимандритъШево-Печер- 

СЖ1Й.  III.  2. 
1оавнъ  л!ствнчнижъ:  его  жит1е.  ГУ. 

55. 
1оаннъ  иостннжъ:  его  жипе.  ГУ.  54. 
Гоаннъ  поствижъэ  жвявь  РяважсжИ. 

1У.  92. 
Гоаннъ  Рвльсж1Д:  нанять  его  19  деж. 

I.  16;  II.  72. 
Гоаннъ  и  Синеонъ  св.:  нхъ  зит1е. 

ГУ.  54. 
Кавяннръ,  жороль  ПолъсжИ.  I.  82; 

Ш.  2. 
Калнстъ,  Новгородецъ.  ГУ.  88. 
Каменецъ,  г.   на  р.  Льен!.  I.  б; 

вея1а  въ  ненъ.  I.  5  —  10. 
Кннр1янъ,  мнтронол.  Мосж.  Г.  61. 
Кнрнжъ  н  У  лита  ев.:  жановъ  ^мъ: 

Ш.  86;  сжаван1е  о  хучвн1н  н». 

П.  86. 
Кврнло    Дннтр1еннчь,    носаднш» 
НомороАввШ.  П.  86  —  87. 


Кярнллъ,  Б!ло8ерсж|Д  чудотворецы 

нонастнрь  его.  ГУ.  95. 
Бнрнллъ  фнлософъ:  см.  Конетан» 

тинъ. 
К1ево-Печерсж1ймонастнръ.Ш.2. 
К1евсж1е  города.  ГУ.  98. 
Клнментъэ    влад!лецъ    Новгород- 

СЖ1Д:  его  духовное  вав^щанае.  1У. 

38  —  42.. 
Климентъ,  епнсжопъ  Велнчсв1й: на- 
мять его  27  1АЛЯ.  ГГ.  62;  его  но- 

учеше.  Ш.  58  —  60;  сто  похвала 

Кириллу,  учителю  СловеньсжУмвж- 

ж8.  1У.  54;  55  —  60. 
Княжьостровъ,  на  Двин!.  Ш.  79*— 

80.  Квяжь-островцн.  ГГГ.  79—80. 
Бовно,  городъ:  грамота  ему  наМаг* 

дебургсжое  право,  1463  г.  Г.  82. 
Ковма  Индижопловъ:  его  Христнш- 

евая  топограф1я.  П.  1 — 19;  нроня 

его  живни:  П.  2.  молнтвн  его.  ГЬ 

15. 
Боловратъ  Евпапй,  вельможа  Рм- 

вансж1Д.  ГУ.  86. 
Константинъ,    мнтронол.    МовШ- 

СЖ1Й.  I.  12. 
Константинъ  (Кирнллъ)  философа, 

учитель  СлавянсжИ:  его  наннеа1|1е 

о  нравен  в^р«.  ГУ.  42,  47  —  61; 

память  его  25  августа.  116 — 17; 

намять  его,  14  фен.  в  6  аир.  П.  69; 

служба  ему.  Ш.  65  —  78;  ванвть 

в  похвала  ему.  1У.  54,  55»  66—» 

60;  ввннсва  ввъ  жвт1ж  его.  ГУ.  96. 
Ковотавтинъ  ведороввчь,вв.^^о- 

славсвШ:  его  нвображев1е  вв  во- 

жроЛ.  Ш.  88  —  85. 
Кравовосв  Ивавъ,  вовъ.  П.  79. 
Крвввчв:    уповнвав1е  о  ввхъ  я» 

Златоструй.  Ш.  26. 
Крьставвца-Сгеееев11а:  вавв»  «в 

15  !ж>вв.  и.  61. 
Кусовъ  Матее!.  П.  86  —  87. 
Къвц  Новгородевъ.  ГУ.  89. 
Кювр1явовъ  Ондор».  И  86. 
ЛанрентИ,  еанъ  Петра  тЦгш.  I 

87  — 8а 

!• 


УКАЗАТЕЛЬ  ямЕнъ  лпныхъ  И  тстяыхъ 


ЛаврентИ  пхъ  н  писе1съ.  1У.  44. 

ДеонтИ  ЗыгЪаннъ, вмд^лецъ  Дввв. 
Ш.  79  —  80. 

Двтовск1е  города.  IV.  99. 

Лугвевьеввчн:  Иванъ н Юр!!. 1. 85. 

Д^сновская  гора  въ  Овчевольсжой 
обистн  съ  новастнренъ.  I.  14. 

ВСагдебургсвое  право:  грамота  ва 
него  Ковну.  I.  82. 

Мажар! Я:  завись  его  въ  гдагол.  Ва- 
твк.  евангелв.  ,11.  81. 

Иар!ж  Егвпетсжая:  еж  жжпе.  I.  79. 

Мар1ж,  жвягавж  Даниила  Алежсандр. 
Ш.  83  —  84. 

Мар1Ж,  жвжгвнж,  дочь  Дааша  Алеж- 
сандр. Ш.  83  —  84. 

Март11нъ  Гастовьтовжчь,  воевода 
В1евсж1А.  Ш.  2. 

Мареа,  жвжгиия  Ивана  Дмитр.  Ш.  61. 

Матеей  Бусовъ.  II.  86  —  87. 

Мееод1Й,  брать  Бовстантвна  фило- 
софа, учитель  Славянсж1Й:  жратжое 
жипе  его.  I.  16  —  17;  память 
его.  II.  59;  память  и  похвала 
ему.  ГУ.  54  —  60;  —  упомниаше  о 
немъ  въ  Напвсан!и  Константина 
фил.  IV.  52.  Мееод1й  Моравсж1& 
вм.  Патарсж1й.  I.  16. 

Мижифорецъ,  Новгородецъ.  IV.  39. 

Мижшинсжое  село.  1У.  38. 

Мина  Андреев.,  нам'Ьстиижъ  посад- 
ника Двие.  III.  79. 

Мирославъ,  кн.  Сербск1й.  II.  24. 

Михаиловск]&  монастырь  въ  Овче- 
польской  области.  I.  14. 

Михаилъ,  воевода  Виленск1й.  I.  85. 

Михаилъ  князь,  1307.  I.  61. 

Михаилъ,  кнЯзь  Пронсшй.  1У.  93. 

Михаилъ  Всеволод,  кн.  Чернигов. 
IV.  93. 

Михаилъ  царь  Болгарсий.  I.  13. 

Михалецъ,  Новгородецъ.  IV.  49. 

Мож1Йсжая  митроаол1л.  I.  12  —  13. 

Монастнрокъ,  деревня  съ  пеще- 
рами. I.  53;  II.  37  —  40. 

Моръшьнь  бона,  Новгородецъ.  1У. 
39. 


Мстнславъ  ведоръ  жвмва:  намят 
его  успем1я  15  жор.  I.  14.  П.  42 

Нед^лж-Евр1аж1я:  памжть  еж711ш 
п.  68. 

Неммровпчь  Йнжолай,  вж]г&етавж 
Вжтебсж.  I.  85. 

Ннжжта,  нгумевъ  (Новгородсшй? 
П.  91. 

Нжжвта,  игуменъ  Архавгельежап 
монастыря.  Ш.  61. 

Нижолаевсж1й  монастырь  ва  Бо 
логЬ  у  Пережслжвля.  Ь  58,  62. 

Н  в  жо  л  а  й,  епвсжопъ  Вяяевсж1й.  Ь  85 

Нижолай  Немвровнчь,  иам^стввж! 
Внтебсж1й.  I.  85. 

Нвжолай  угодввкъ  св^  память  ек 
20  мая.  П.  68;— память  его  6  дев 
Ш.  19;— сжававве  о  чудесажъ  его 
IV.  19— 20э  22—23,  23— 29.  Ду 
ховные  стихи  о  немъ.1У.  19,21— 
23.  Повесть  о  жорсувсжомъ  обра- 
зе его  Заразсжомъ.  1У.  80. 

Нижолай  Святосяавъ  Даввдоввчь 
жнязь:  П.  43. 

Ннжонъ  Черногорецъ:  его  Пандежтъ 
I.  60. 

Ннлъ  философъ:  восемь  словъ  его. 
IV.  42. 

Нишевсж1е  аред'Ьли.  II.  23. 

Новгородсжое  княяБев1е:  бой  за 
него  въ  1307  г.  I.  61.  Новгород- 
ск1е  города.  IV.  99. 

Ночинъ  Семенъ,  влад'кюцъ  Дввв- 
ск1й.  Ш.  79  —  80. 

Обьри:  упоиииаше  о  нихъвъЗлато- 
струЬ.  III.  26. 

Овчепольская  земля.  I.  13,  14. 

Олегъ  Ингор.  кн.  Рязан.  1У.  92. 

Ольга  княгиня  Рус:  память  ея  И 
1ЮЛЯ.  I.  15. 

Ольга  княгиня  Владимира  Васильков. 
Волыискаго.  I.  39. 

О  паль,  Новгородецъ.  IV.  38. 

Панкрат1й  св.:  его  поучен1е  освя- 
щен1я  об^да.  1У.  99. 

Пахом1Й  св.:  его  главы.  IV.  54. 


ВЪ  СВ^ФЫШХЪ  и  ЗАМЪТКАХЪ  о  ПАМЯТНШСАГЬ. 


Переяславль  Зал^сск1Д:  монастырь 

ВЪ  немъ.  I.  58,  62. 
Петръ,  Т1увъ  Владишра  Варвльжов. 

кн.  Волннскаго.  I.  37  —  38. 
Печь:  городъ  п  область  Сербов.  П. 

22  —  23. 
Половецкав    рать,    Половьсвав 

земля:  увонввав1е  о  вихъ  въ  Злато- 

стру*.  Ш.  26  —  27. 
Пол  от  с  къ:  староста  въ  вемъ  Алек- 

сЬй  Суднмовтовпчь.  I.  86. 
Польск1е  города  Русскае.  1У.  98. 
Поморск1е  грады  Сербскве.  II.  23. 
Псковск1е  послы  въ  Новгороде,  въ 

1395. г.  I.  61. 
Пятва=св.  Парасвев1я:  память  ея 

9  воября.  II.  67;  20  1юля.  П.  68. 
Радвлъ  Остировпчь,  иаршалъ  Ли- 

Т0ВСК1Й.  I.  85. 
Раса:  городъ  в  область  Сербск.  П. 

22  —  23. 
Русввъ  въ  Ср^дЦ'Ъ.  I.  15. 
Русь,  Русьская  1фвн:  увомива- 

В1е  о  ввхъ  въ  Златостру^.  III.  26. 
Ряаавь:  вов^сть  о  ра8орев1в  ея  Ба- 

тысвъ.  1У;  77  —  94;  ввязья  Рязав. 

того  времевн.  17.91—93.  Рязав- 

ск1е  города.  IV.  99. 
Сава,  старшина  (?)  Княжь- островов. 

III.  79.  81. 
Савовичь  Андрей,  воевода  Троц- 

Ж11.  I.  85. 
Самувло,  Новгородецъ.  1У.  38. 
Самувловсвое  село.  1У.  38. 
Святославъ  Всеволодов,  вв.  Юрьева 

Польсваго.  I.  3. 
Семевъ  Ночнвъ,  влад&лецъ  Двпв. 

га.  79  —  80. 
Семевъ  Тутолома,  влючвввъ  квяж. 

Ш.  61. 
Серб  свая  земля.  II.  22. 
Свдоръ  Кювр1авовъ.  П.  86. 
Свмеовъ,  царь  Болтарев1В:  еговрв- 

логь  въ  Златостру^.  Ш.  3  —  4. 
Свмеовъ  Сербов!!,  ев:  память  его 

13  Февр.  I.  16,  18  —  19. 


Свмеовъ  мввхъ,  ввсецъ вввгв евав. 

чтев1й.  II.  20  —  21. 
Свмебвъ  юродъХрветарадв.ПГ.  64. 
Словевьсвъ!!  «знвъ.  У!  57,  58. 
Смол  ев  свъ:  староста  въ  вемъ  Иваш* 

во  Вяжеввчь.  I.  85. 
Смолевсв1е  города.  1У.  99. 
Софронъ,  влад^лецъ  Двввсв!!.  Ш. 

79  —  80. 
Ставиславъ,  перевнсчнвъ  Мвволо- 

Ня.  I  13. 
Ставиславъ  Судввоевячь  староста 

ГородевсвШ.  I.  85. 
Ставъ  вовъ.  П.  80,  81. 
Стевавъ  в  Василий,  старости  Ар- 

хавгельсваго  Двявсваго  мовастн- 

ря.  II.  92. 
Стефавъ  Немавя,  в.  жупав.  Серб- 

св1§:  его  грамота.  II.  24;  его  жн- 

т!е.   П.  24  —  25;  упоминание    о 

немъ    въ   записи  врв  Евавгел1в. 

ХП  в.  П.  23. 
Струмвца:  вамять  мучевнхъ  ва  вей, 

29  авг.  и.  62  —  63. 
С^рввъ  Григор1й,  въ  Архавг.  Дввв. 

мовастнр^.  П.  90. 
Трови:  воевода  Андрей  Савоввчь. 

I.  85. 
Тутолома   Семевъ,  влючвввъ.  Ш. 

61,  63. 
Угри:  упомивав1е  о  ввхъ  въ  Злато- 

стру^.  Ш.  26. 
Ул1ав1Я  сил  свазав1е  о  ея  мучем1в. 

водъ  21  дев.  1У.  54. 
Урошь  Стефавъ,  враль  СербсвШ.  I. 

13  —  14. 
Фот1Й  митроп.  М0СВ0ВСВ1Й:  саввоеъ 

«го.  Ш.  86. 
Хиландаръ  монастырь:  грамота  ему 

Стефана  Немавв.  П.  24;  твнвп 

врвд.  Саввы.  П.  24. 
Хостовр8лъ  =  ТаврКлъ,    журвча 

Батвя.  1У.  87. 
Хотьввтъ,  Новгородецъ.  ГУ.  39. 
Храбръ  черворнзецъ:  его  слово  о 

ввсьмемахъ.  1У.  42. 
Юр1й  ввязь  въ  1307  г.  Ь  61. 


Юр  II  ЛугвеаьевЕ^^.  ^  85. 
Юр!1  Семеаовичь,  княаь,  I.  85. 
Юръевсж1й  яовастнръ  у  Новгород 

М.  IV.  38,  40. 
Юрьева   ПодьсвИ:  жрестъ  съ  иж* 

ДЯСМ!»  въ  Н€М^.  I.  3  —  4. 
Яросх1кР1ь:   жжлзья,  родъ  птъ*  Ш. 

83. 
бедоеьА  жяагиоя.  III.  ^2. 


ведоръ   Роств01а»«^ц   кждзь  Яр 

С1авсж1й.  Ш.  82 — 35. 
ведоръ  Юрьевпчк   каязь  Разаас 

IV,  92,  л 

веодос11  Н1711евъ  ПечерсжИ:  | 

жять   его  3  мая.   I.  14  —  15,  с 

хголеви:  Ш.  34  —  35;  I?,  99. 
вбодос1&  шуненъ   Мнхааюшси 

Л'Ёсновсж&го  яовжстцрж.  I.  14. 
-вома,  Швгородецъ.  IV,  а^. 


УКАЗАТЕЛЬ  ЦРЕДМЕТНЫЙ. 


Ац|ел71ар1и  н  стнхирв:  нхъ  обо- 

31ачев1е  въ  жниг.   еванг.   чтев1й 

I.  69. 
Антнхрвстъ:  слово  о  вемъ.  I.  80; 
.  евазан!е  о  немъ  еп.  Ипоолвта.  П. 

41. 
Апостолъ:  кввга  ал.  чтен1Я,  1307 

г.  I.  61. 
Вой  на  Рус.  аемг!  1307  г.  I.  61. 
Бумага.  ХУ.  44. 
В^жн.  П.  93,  95. 
Вежа  Каиевецкая  до  1280  г.  I.  б  — 

10. 
Вопросы  съ  отв^тамв  Авастаси 

1Т.  48. 
Времена:  шесть  временъ  во  счету 

Исвдора  Испален.  1У.  96. 
Гаданья  по  пророч.   жннгамъ.  ГУ. 

84  —  37. 
Главв  св.  о.  Пахони.  IV.  54. 
Глаголнчесх!я  жввгв:  воучени Еф- 

рена  Сврвна;  I.  27,  30, 34.;  Ватяж. 

еваягел1е.  П.  49— 69;8ографсжое 

четвероевавгел1е.  П.  66 — 69;  слу- 

ямбнвжъ.  П.  89.  Бврвл.  првввсжв 

въ  глагол,  ружопвсягь:  II.  65—81. 
Голодъ   въ  Сувдальсжой   аенл^  въ 

1296  г.  I.  61. 
Города  Руссж!е:  перечевь  ихъ.  1У. 

98  —  99. 
Грамотн:  Отефана  Неяавя.  П.  23. 

24;  Клвмента  Новгородца.  1У.  88— 

89;  Дввнсвая  рядная.  Ш.  79  — 

39 


80;  грамота  Казянира  жор.  Польсж. 
1463.  1.  82. 

Границн  пасхн  въ  глаголвч.  слу- 
жебввж^.  и.  89  —  90. 

Грввнн  алатня:  ПЬ  29. 

Деньга.  П.  94—96. 

Дни  8лне:  обо8вачен1е  вгь  въ  глаг. 
служебннгк.  II.  65  —  66. 

Духовное  8ав^щав1е  Новгородца 
Клвмента  ХШ  в.  IV.  38—48. 

Духовнне  стнхв:  объАлежси  бо- 
ж!емъ  челов1ж^.  1У.  1,  11  — 18;  о 
Нвжола^угодннж^.  1У.  19, 21 — 29. 

Дьяжъ  Алежс^1жоВ|аднчжа.  169. 62. 

Евавгол1е:  отрнвокъ  нзъ  жннгм 
Евавг.  чтенИ  Рус  письма.  XI  в%- 
жа.  Ш.  44  —  57;  отр11В01(ъ  нвъ 
другЫ  тажо!  же  жннгн  Х1-го  же 
в1жа.  1У.30— 33.  Кннгаев.чтен11 
Серб,  письма  ХП.  в.  П.  20  —  36. 

Елеосвящен1е:  чтен1я  евангель- 
сж{я  при  елеосвящеши.  П.  81. 

Евтапапад-еетавапад.  П.  79. 

Жит1я:  —  ж.  АлежсФя  Вож1я  челов. 
ГУ,  1  — 11;  — ж,  св.  Володвме- 
ра.  II.  86; — я^  в  хожен1е  св.  Еф- 
'росяи!и.  1У.  54;  —  ж.Ил1ипро- 
рожа  Ш.  22;  —  ж.  1оавнал^ет- 
ввчнвжа.  1У.  55;  —  ж.  и  жмвнь 
1оанна  ностиижа.  1У.  54; — ж.  н 
жнань  1оанна  и  Симеона  юро- 
да Христа  ради  1У.  54;  —  я[.  Ки- 
рилла философа.  1У.   96;  —  ж. 


8 


лшд* 


11«р11  ВпшетешД.  I  79 — 8С^ — 
ж.  От«фавА  Шнмш.  П.  14—25. 

Вавшеш: — п  Вшпшапшшъ  имож. 
евмт!!.  П.  79-^1; — п  Серб. 
емят!!  ХП  в.  П.  90  —  98;  п 
вшй  к  Юрмв*  Попешм»! 
1984  г.  I  1—4. —  вря  Пму|«п§ 
Нпиша.  1999  г.  Ь  60;— врж  Аю- 
ето!*  1807  г.  I.  91; — п  еборп- 
й  1848  г.  1У.  44; -.—щр!  шшшЛ 
В07чен19  Ефрема  Свртц  1877  г. 
I  58  —  69,  68;  —  ор|  кпгЬ  81а* 
тоуеп  1895  г.  I  61. — дрв  шжшЛ 
Еваиежьсвпп  чтев11  Х1У  вква  еъ 
вроеьбенв  въ  нунееу  Нвво1>ю 
(п  Новгорохъ?)  ■  въ  1^втор1ю 
01рвщ7  вв  Дввв 7.  П.  91;  —  врв 
твво1  ям  ввв1*Х1Т  —  ХТ  в.  Ш. 
61 — 69;  —  врв  еборввв*  1414  г. 
П.  86; — оптш  вв  воцювй  проб- 
ввцк,  1501  г.  Ш.  88;— врв  ебор- 
ВВК&  1609  г.  1Т.  95. 

Зехжв:  швротв  в  дожготв  еехжв. 
IV.  99. 

Зжвтоструйэ  вввгв:  ев  древв!е  в 
бог1е  во9Д91е  сввсвв  в  рвввнв  ре- 
ХВВ1|1в.  Ш.  1—5;  6—18;  94—97. 

Зжатоустъ,  вввга.  Ь  61. 

Зжне  днв:  II.  65—66. 

Игрнща:  III.  41—49, 

Иаображев!!:  кв.  Всеволода  Гав- 
р1111а  П.  41;  —  внязей  Лросжав- 
скихъ.  Ш.  85 — 86. 

Ивова:  св.  образъ. 

Валевдарь:  взъ  Ватвк.  глаг.  евав- 
гел1Я.  П.  49  —  63,  64— 68;  — взъ 
Зограф.  тлаг.  евавгелиП.бЭ — 76. 

Бавовъ:  св.  Кврвву  в  Улнт^.  II. 
85  —  86;  Кирвллу  фвлософу.  Ш. 
69—78. 

Кпрвллвца  въ  глаголвч.  жввгахъ. 
П.  65—77. 

Вввгв:  ц^ва  вхъ  П.  94  —  96.  Ш. 
61  —  64;  что  вувшо  для  веревле- 
та:  Ш.  62. 

Врестъ  вахеввий  въ  Юрьеве  Поль- 
свомъ  съ  запвеью  1284  г.  I.  1 — 4. 


Жувецво*  сто  в%  Нмпфох!. 
89. 

Магдебургевое  хравос! 

вояъвовав1е  ввгъ  П1ро|Д7 

89. 
Мвводог19  Компипп 

го  Ь  11—19. 
Молвтвн  ВовпвНвдвсохмв^П 
Коваетврв:  АрхапвжасвИ  вв  Д 

в1.  П.  91;— Архашм1€в1й  оЪ 

Ш.  61;— ЗарубевШ.  Ь  В1— М; 

97— 40;-^Шево-тве]иж19.  111 

— Мвхавювев1й  въОвчвшмкЬ 

НвволвевсвЦ  въ  Перввепвв! 

лФовохъ.  Ь  58«в9;  —  ] 

Новпцрода  1У.  88—40. 
М^^свщъ:  Слав,  нввваки! 

и.  66—67,  69—71. 
Мвсовуетвав  жахЬи:  шйгияЛл 

вту  ведклю.  Е  86. 
Нанкетвввъ  воевдввва  Дввв. 

79. 
Наввев  ва  вовровк  лробввщн. ' 

89. 
Наввсав1е  о  вравойжкрФВояа 

твва  фвлоеофа,  ГУ.  49,  47—62 
Образа:  о.  Сваса   въ    Соф19сш 

Новгор.  собора.  IV.  98;  «*  о. 

разск1Й  Нйволая  чудотворща. 

80;  —  о.  ва  соборъ  Вогород! 

1У.  100. 
Одежда  древняя  Рус.  ввязе!  П. 

Ш.  29,  85—88. 
Откровен1е  Авраама,    авоц» 

чесвая  вввта.  1У.  53. 
Память  п   похвала:  —  хв.  I 

Владовиру  въ  сборв.  1414  г. 

84,  85;  — Внриллу  в  Меео^ 

IV.  54—60. 
Пандевтъ  Нивова  Червогорпа,  | 

1296  г.  I.  60. 
Паренеспсъ  Ефрева  Сврака.  I 

37,  66. 
1Рергахмвъ — телятвва,  хожа:  в: 

его.  П.  92,  95;  Ш.  81,  63. 
Перевлетъ  хввгв:  ди  его  уврв! 

в!явахва,  серебро,  хховв.  Ш. 
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Перечень  городовъ  Руссжнхъ.  1У. 

98 — 99;  перечень  1'1тонъ  отъ  ва- 
.   ЧАла  мжра.  1У:  95. 
Пжрн:  Ш.  29  —  90. 
Пвсавье:  ц^иа  его.  П.  94— 9в.  III. 

61  —  63. 
Пвоьмева:    сочнневве   чернорвзца 

Храбра  о  пвсьмевахъ.  1У.  42. 
Повести:— св.  отецъ.  IV.   43;  —  о 

ра8орен1в    Батнемъ   Рвзани.   1Т. 

77 — 94; — о  Корсунсвонъ  образе 

Нвко1ая  чудотворца  Заразсжомъ. 

1У.  80.  См.  Сжазанхд. 
Пожровъ  ва  гробввцу  жнлзеК  Яро- 
•  славсжвхъ,  1501  г.  Ш.  82. 
Потвръ  еъ  ваивсями.  1У.  96. 
По7чел1я:  Георг1я  Зарубсжаго.  I. 

54  —  57;  —  Ефрема  Сжржна.  I. 

27—30,  30—34,  58,  65;— 1оав- 

на  Златоуста.  Ш.  7—18;  21  — 

22;1У.24, 45— 46,54;— ееодос1Д 

Печерсжаго  111.34;  —  Климента 

Величсжаго.  Ш.  58  — 60;— Па в- 

жрат1д=веодос1я  Печерсжаго. 

1У.  99.  См.  Сюва. 
Поучев1е  безъвмевное:  о  Христе 

ВЪ  жумврнвц'Ь.  I.  79. 
Похвала  св.  Владнмвру  въ  Сборн. 

1414  г.   II.  82;  блав^   Бврвллу, 

учвтелю  Слов.  IV.  55—60. 
Првлогъ  царя  Болгарсжаго  Свмео- 

жа  ВЪ  Златостру^.  Ш.  3 — 4. 
Прологъ  Серб.  редажц!ж  въ  св.  Ру- 

мявцовсжомъ  Норовсжомъ  ж  Ыл- 

градсжомъ  XIV.  в.  I.  11—13. 
Пророчество   Иса1в:   гаданье   по 

нему.  IV.  34—35. 
Псалтырь:  гаданья  по  ней.  ЛГ.  34, 

86-37.  • 
Родословяня  жнвгв:  о  жняз.  Ря- 

зав.  IV.  92—93. 
Рядная  XIV— XV  в.  Ш.  79—81. 
Сажжосъ  митров.  Фот1я.  Ш.  86  — 

87. 
Сборнжжж:  с.  ВолгарсжИ  1348  г. 

IV.  43;  с  Болгарсж1й.  XГV  в.  IV. 

63  — 54;— с.  Руссж»  XIV  в.  ГГ. 
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54  — 55;  — с  Руссж11  1414  г.  П. 
82;  — с.  Р7ССЖ1&  XVI  — XVП  в. 
IV.  95. 

Св^твльнн:  означеме  нхъ  въ  жжж- 
Л  евавг.  чтев1й.  II.  78  —  79. 

Сжа8аж1я:  Иполята  еппа  о  Хрнотй 
ж  ажтжхрвст^.  П.  41;— о  мучен1ж 
Вжрижа  ж  Улятн.  II.  85  — 86;  — о 
трехъ  отрожахъ  Ш.  20;  —  о  Сте- 
фав'Ь  первомучеянвж^.  Ш.  20;  — 
о  Ирод"!,  Ш.  20; — о'  св.  Васвл1в. 
Ш.  20  — 21;  — о  Оеодор^  Твро- 
Е%.  III.  21;  —  о  40  мученнжахъ. 
Ш.  21;— о  чудесахъ  угодввжа  Нж- 
жолая.  Ш.  19;  IV.  19  —  20,  22  — 
23,  23—29; — о  Боряс%  м  ТлМ1. 
Ш.  23;  —  с.  Цержовиое  св.  Васв- 
Л1Я.  IV.  43,— о  7-мн  соборахъ.ЛГ. 
44; — о  нучев1и  Авдрея  в  дружв- 
вы.  IV.  53;  —  о  мучев1в  Ул!ан1н. 
ЛГ.  54; — о  шврогЬ  и  долготе  зем- 
лв  ЛГ.  99.  См.  Пов'1ств  в  Слова. 

Слова:  —  о  злнхъ  жевахъ  Ефрема 
Сирнва  I.  65;  — о  второмъ  зажон^ 
ж  о  благодати  мжтр.ИларЬна.  П.86; 
о  богатомъ  ж  Лазаре.  Ш.  19,  27— 
33;  —  на  рождество  Хрвстово. 
Ш.  20;  —  на  преображевае.  Ш. 
20;  —  о  пожон  пресв.  Богороднци. 
га.  22;  IV.  61  —76;  — о  ведр«  н 
жазняхъ^  бояиихъ.  III.  36  —  43;  — 
Ннла  философа.  IV.  42; —на  ус^ж- 
новев1е  1оавва  жрествтеля.  IV. 
54;  —  о  св.  Герасиме.  IV.  54;  — о 
ямв'Ь  на  остров!.  1У.  54;— о  уму- 
ченш  в.  м.  Георг1я.  IV.  55.  См. 
Поучев1я. 

Служба  св.  Кириллу  философу.  Ш. 
65  —  78.  св.  Владимвру.  II.  85  — 
86.  см.  Синонъ. 

Соборы:  ежазан1е  о  7-ми  соборахъ. 
IV.  44. 

Сорочожъ  б1лъ.  П.  92  — 93,  94 — 
95. 

Старосты  Арханг.  Дввв.  мовастыря. 
и.  92. 
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Стяхнри  в  траоярв  св.  Вхадвнкру. 

II.  85—86. 
Сто  жзгпецжое  въ  Нов-Ьгород*.  IV,  39, 
СтражввЕъ  Игу  вена  Ддншха.  1Т. 

97—98, 
Судъ,  Ш,  79—80. 
ТжвнЕъ  дрцд.  Саввы  Сврбстаго  II. 

Торжоствевввк'ь,  1В1П1*  Ш,  18 — 
*     23, 

У1ев1я  церковавд.  IV,  42, 
ФревзквгеЕсв]!  статьи,  Ш,  58— 


Хрютивсвал  товограф|в  1 

VII  ИвдвЕошова,  П.  1 — 19. 
ХроЕВЕа  ГаорГ1Ж  Ахартода.  Ц 
Церковь  Борасогд^бсЕая  Рлзая. 

93;  св.  Соф|в   аъ  НовгорогЬ 

98- 
Ц'Ьни  раавыхъ  вещей  въ  древ,  ш 

на.  П.  93—94;  ГУ.  63, 
Чдевъ  въ  Бохгарсконъ  азю!  ] 

в.  IV.  46, 
Шнрота  в  додгота  зендп:  ссазв 

объ  этонъ.  1Т,  99. 
Ш»''-*^  шедкакв.  ПГ.  85 — ВВ. 


п 


УКАЗАТЕЛЬ  СЛОВЪ. 


акъ.  I.  75. 

ажжмпие.  Ш.  7. 

шжшмт.  ПГ.  11. 

ажжъ.  I.  54. 

1фУ.  Ш.  8. 

бапръ.  Ш.  29. 

береп.  I  22. 

бжагод^ть.  Ш.  9,  10»  1в. 

бмшшшъбй.  Ь  48. 

бжшшшжк.  1У.  25. 

бжювотжна.  й1.  87. 

божемдио.  Ш.  25. 

брачнна.  Ш.  29. 

бр^аожъ  =  бр^аомиъ.  П.  67. 

бУрыЁ.  IV.  77. 

бн»  (нуж.  р.).  I  28. 

б^шта.  Ш.  10. 

ведро.  Ш.  86,  40. 

вежаръ.  Ш.  25. 

■ажапдоба.  I  85. 

ведъблУдъ.  Ш.  82. 

впвм.  1У.  7. 

вжпдъ.  Ш.  61. 

воде.  Ш.  80, 1У.  25. 

В0Ж011Т1.  Е  21. 
ворожа.  I.  22. 
воронв!.  1У.  77. 
вобввти1е.  1У.  64. 
врУмвим.'Ь  24. 
врйдъ.  Ш.  80. 
выдрУптвед.  I  22. 
вир&чагае|^  Ь  85. 
въетУпвтвш  гршотУ.  1У.  89. 
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въеивщвтв.  1У.  46. 
въходъ  Б-ЦА.  и.  74. 
въптг.  I.  28. 
въиожвтв.  I.  28. 
въивгатв.  I.  28. 
вынвтв.  I.  28. 
въпУтвтвсд.  1У.  85—86. 
въшмтв.  I.  28. 
вывАтв.  I.  28. 
выстУввтв.  I.  28. 
вьсь  мврV  ГУ.  11. 
вАвпвгги^дьввцв.  Ш.  29. 
ВАМ^,  а  дета.  ЛГ.  56. 
гвжевак.  Ь  22. 
пттыв.  I.  19. 
говората.  I  28. 
говордавъ.  I.  28; 
гормд^  I  28. 
городе1(в.  I  22. 
гоетажвшцм»  Ь  28. 
|раввв.  Ш.  29. 
грцдь.  I  28— 24« 
грошь.  Ш.  62-Г-68. 
грКдевъ.  П.  67э  78. 
гКжевам.  I  48. 
гУдьць.  I.  56. 
гУежа.  I  56,  Ш.  41. 
шъкъ.  I  28. 
д^вйю.  I  8. 
двормвавъ.  Ш.  79. 
десдтава.  1У.  77. 
двчавв.  Ш.  80. 
джъжввЬккъш»  ПГ.  48. 
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ЖйшЯчйяш.  Ъ  Я4. 

яоаа.  Ш.  19ч 

доешАпед.  Ш.  79. 

Хк1ъг=цм|х|п.  Ж  87. 

дкпед.  I?.  4,  в. 

ХктЪк  IV.  47,  51. 

б«  ишъ.  1У.  4& 

онлржп:  ер.  мщдпп.  1У.  44. 

«М0(^ЖА1О  —  ЖДД10).  Ь  67. 

жам.  1У.  9. 

1фббп.  I?.  85—89. 

жУвмъ  Яютовсж»  Дрмоеюю.  Ь  14. 
жушшшл  Вжывк.  п.  99 — 98.  вшн 
п_171юъ  Отбфм^  п.  98. 

»  ХакХа  риш  П.  75. 

8июд|жп.  1У.  88,  '49. 

замфА.  П.  19. 

мшКдт.  1У.  46. 

8а»чн1ь.  I  99. 

за  п  да.  ГУ.  89,49. 

знараад^гг.емарагдъ.  П.  58. 

аоюпнжъ.  I.  91. 

■неапш.  I.  94. 

1»51Меные.  I  17. 

■«В1Т11С  1У.  57. 

ВВ01АДЫВ.  1Т.  95,  81,  88. 

воворотовг.  I  99. 

вовор;кяатв.  Ш.  89. 

М8М.  Ш.  37. 

кдвноиКжвца.  1У.  5. 

квдввтъ.  П.  70. 

ксХтъ.  П.  81. 

харававь  =  ворвава.  П.  32. 

вачвнв:  всюдК  вачвнв=всаво  вач- 
ввв.  1У.  97. 

жвасъ.  Ш.  30. 

хжавмтвсА.  1У.  38. 

хлевр^тъ.  1У.  7. 

влевътатв.  I  24. 

хж^^тва.  I.  57. 

В1юватв.  I.  24. 

В1ЮСА.  Ш.  32. 

В1юшввжъ  =  В1ючвввъ.  III.  61. 

вобь.  Ш.  41. 

ховрвга.  I.  24. 

вовша  трава.  ГУ.  89. 

вожа-вергавввъ.  Ш.  68. 


Ш.  10. 
Ш.  18. 
1У.  8,  11. 
|ф8ведУ»пс  I  ее. 
Ш.89. 
Ш.  80. 
цинЕиа.  Ь  94. 
]фаетв1и1ь.  I  48,  Ш.  14. 
х8в«щаевое  ею.  1У.  80. 
жива.  I  85. 1У.  65. 
пвваваща.  Ш.  80. 
лаепрдвк.  Ш.  86. 
ввето1йвъ=:1ммипд(к.  П.  6Т« 
лепяадъ.  П.  71. 
мвъ  1У.  8. 
лохавм.  I.  94. 
лошака.  1У.  89. 
лУтыввв.  ГУ.  8а 
лАввда.  П.  85. 
Мали.  I  84. 
маваса-мяа.  П.  82. 
маехбръ.  ^  88« 
медь.  Щ.  30,  81. 
мечмвкъ.  1У.  98. 
мвгатв.  Ь  94. 
■оввета.  Ш.  99,  69,  72. 
норовормвъ.  I.  22. 
х({жатвсА.  Ш.  88. 
хъсвъ.  Ш.  42. 
хито  =  хьзда.  I.  81. 
х^дъввца  =  в1хъша.  Ш.  29. 
]1^САЯввхъ  =  хажевдарь.  П.  69. 
вавожеввк.  I.  22. 
ваглодКшик.  I.  73,  74. 
вадоб^.  Ш.  79. 
вахладъ.  ГУ.  39. 

вав^Ьствввъ  восадввка.  Ш.  79. 
вавъ.  Ш.  32. 
вавьда.  Ш.  32. 
варлдъ  воеввнй.  ГУ.  87. 
варажевъ.  I.  22. 
Натъборсвое  враво=Ма|;деб7рга 

в.  I.  83—86. 
вед^тв.  ГУ.  11. 
веодрьжввъп.  ТУ.  47. 
Новыч>рохь  =  Неавма.  I.  22. 
вогата.  ГУ.  39. 


въ  спд'мшхъ  ж  здм^тадхъ  о  памятннкахъ. 
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■оровъ.  I.  22. 

мУшт1.  I.  22. 

н^що.  II.  29.. 

обАченъ.  Ш.  51. 

обилие.  ГУ,  38. 

о6к1ьстнт1г.  I.  35. 

обиощьвыи.  Ш.  30. 

обрУчв.  III  29. 

Огорчвтасл.  1У.  86. 

оградъ.  III.  7б. 

одерень.  1У.  38. 

одеретн.  I.  22. 

Одръ  сюаовъ.  III.  30. 

озе-также?  1У.  38. 

ожерелнк.  I.  22. 

оканьвъ».  I  73. 

опаница.  1У.  5,  7. 

опона.  II.  12. 

опракосъ.  Ш.  61. 

орКднк.  Ш.  80,  1У.  36,  37. . 

освоюбдеввк.  I.  22. 

осжомина.  I.  24. 

осжрн1нк.  II.  9. 

отовъ  II.  10. 

отчина.  1У.  90. 

паводочитын.  Ш.  30. 

памтн.  I.  24. 

]1а1жчнна.  Ш.  31. 

иаиьртъ.  IV   4. 

ш&раске81^а  ^  патькъ.  И  80. 

иерегин!;^.  I,  22. 

пероиюхати.  I.  24. 

■ечевв.  Ш.  30. 

печь  I.  22. 

онрове.  I.  31. 

ввро(го)ве?  и1.  30. 

лвсьмА.  П.  92. 

ввщаль  =  сввр%ль.  III.  75. 

шюча.  I  22. 

во  божню.  I.  29. 

во  дробвУ.  I  67. 

яодружвк.  1У.  2,  3. 

водългъ.  П.  11. 

водь  ввсавим.  1У.  47. 

лозоръ!  д'Ъмтв.  1У.  67. 

водата.  1У.  6. 

водова.  Ь  21. 


водовыв.  I.  21. 

водовввъ.  I.  21. 

вомвватв.  Ш.  62. 

воваварь.  1У.  4. 

иошлъё..  Ш.  30,  1У.  45. 

лоиоюшитвсА.  I.  21. 

попова  1Г  12. 

поприще  ^^750  саа^  1У.  99. 

порадьсжоа  серебро.  ГУ.  39. 

порода.  III.  29. 

П01П ъ  ризцын.  I.  54. 

восвеватв  ГУ.  88. 

посвага.  I.  24. 

вотавъ!.  Ш.  31. 

вотр^жевик.  III.  83. 

вотр^хев^йдб.  ГУ.  95. 

вотчвватв.  1У.  68. 

вогьчеввк.  1У.  45. 

вохрвтатв.  I  24. 

врапр^^да.  II.  9,  10.. 

вредаввк.  ГГ.  6. 

врвдКщвв.  II.  36. 

врвжазнватп  -  отдавать    водъ    овещу 

ГУ^.  38. 
врввамтв.  I.  24. 
врвсвъ.  П.  21. 
арнтрааъ|[1.  I.  34. 
орптЬ'хати.  1У.  21,  26. 
вршватнтв.  IV.  25. 
лрошфнвыц.  Ш.  38. 
вроворотв.  I.  22. 
вроеввецъ.  П.  67,  75. 
прьв^к  дохе  ве.  Ш.  15. 
ир^Еаблмтл.  Ш.  41. 
пр-Ьтвореагш.  Ш.  67. 

Пр^ТЪ1&&(]1|Н.    Ш.   80. 

лрйжватпти.  ГУ.  27. 
вНстошъ.  Е,  32. 
иНскутьипжъ.  1У.  6. 
в^^сгыв.  ПГ.  9,  11. 
в^вш  =  вУщьше.  I.  24. 
въртвтв.  I.  24. 
пьвьравъш  медъ.  Ш.  80. 
в^гвв.  1У.  77. 
в^ввм  деновьевам.  1  48. 
в^свв  б&совьекъ1А.  Ш.  59.  веврв* 
»звввъ1. 1  31  э  85. 
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тшалтЕЛЬ  С10еЬ 


ретоватнс4.  Ш.  11, 

роеозсатыи.  I  24* 

р1*б1ь.  га.  в2— еЗ.  71—61. 

р^еа%.  66,  69. 

рг^иопис&оь»^  Ш.  79;  1У.  38»  40, 

рЬзвбцъ.  ПГ.  64,  8в. 
р^свата.  I?*  50. 
рдбъ.  III.  ВО. 

рАсъ].  и.  9. 

саан  съ  Еарядонъ.  IV.  8Т. 

сань&ын.  III.  30> 

еамта.  1У.  26. 

своробъ.  I.  56. 

€д*1ат11.  П1  83. 

сввцд.  IV.  38. 

еаввв  Ь25. 

СЕОМОрожъ.  1  56,  Ш*  4Ь 

ежонрвхъ.  Ш.  41. 

скрегъчючиа.  I.  22: 

СБ^огьчюн^п.  I.  22. 

схава.  Ш.  36. 

с1ато<1ьх&рь,  I,  5в. 

сювавъ.  Ш.  30. 

сокачпн.  Ш,  30. 

сороювъ.  Ш.  91—98. 

еочьжып.  Ш.  79. 

сморцап.  I  5.7. 

С010ИНМ  жУнн.  1У.  39. 

спирвлатъ.  I  82. 

сшсата.  ГУ.  64. 

стад|1€=100  саж.  1У.  99. 

старостьвъп.  ГУ.  45. 

бтро1.  П.  18. 

ет8девъ,  П.  67,  74. 

етьидввца.  ^Ш.  80, 1У.  36,  27. 

стьваца.  Ь  95. 

с8с&жъ.  I.  25. 

с8хъ  =  сКхъхн,  н^сацъ.  П.  67. 

съборъ.  П.  57. 

еъаЬвъ.  I  72. 

еъвьрсяшп.  1У.  25. 

симатн.  ТУ.  89. 

сълпнъ!  ,  1У.  47. 

еишещ.  I.  56. 

емип.  П.  57. 


сызржческги.  1.  17. 
еъпр^жеЕЯДа.  I.  38. 
сьрАща.  Ш.  41. 
еъеаавъ.  П.  9. 
сгто  жЬпедсЮкс  ГУ.  39. 
сьрдобо1м.  IV.  24,  27. 
с^рак.  Ш.  40. 

сЬчййъ,  П.  67. 

та:  чдеаъ,  ГУ,  45. 

тапаечьвъш.  1.  22. 

тваавчачь,  I.  22. 

Икхт.  IV.  44. 

тварь.  Ш.  12. 

те11*тива-верганцЕъ.  Л,  92. 

тересва.  I.  22. 

тавг^въ.  Г  37,  38- 

то:  Ч1еаъ.  ГУ.  48, 

то  аерво.  IV.  98. 

тросаотавврс.  I.  25. 

тр^саа.  П.  9^  10. 

търтове.  Ш.  30. 

тысл^щв.  1У.  76. 

тнс^щввкъ.  ГУ.  67,  74,  75, 

гЁшцтп.  га.  30. 

ТАЭаатн,  ПГ  39- 

УбвКдвпеа.  I.  81. 

«рь.  Ш.  67,  ГУ.  67. 

Кдалецъ.  ГУ.  88. 

Ккасть.  I.  25. 

8жака.  П.  11. 

Какьиъхв.  Ш.  67. 

Квнень.  Ь  25. 

Каорочъе.  ГУ.  84,  Эв,  89. 

Ккромъ=:Ккронж1е.  ^  25. 

^крКп.  Ш.  29,  80. 

Ужъна  ГУ.  11. 

КлКтата.  ГУ.  8. 

Умъпапнща.  Ш.  80. 

Усобац».  Г.  25,  81. 

8строа.  ГГ.  18. 

УеФввцА.  ГГ1  40. 

Утремво.  I  57. 

Утремове.  I  57. 

Ушавъ.  ГУ.  28. 

хапКдарь.  ГУ.  7. 

"  =  »фътш1в.  IV.  в,  Т. 


въ  С81Д1ШЯ1Ъ  ж  адмлихъ  о  пдвшпвдхъ. 
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жИшвй.  Ш.  82. 

и^внац».  1У.  б. 
жолопъ.  I.  21—29. 
ХОТА.  1У.  89,  42. 
хритап:  похртп.  1.  -24. 
хрКетъ.  III.  40. 
хКдо1Ъ.  I.  89. 
хиж1ца.  1У.  6. 
цДвьица.  Ш.  71. 
чамърж.  Ш.  80. 
1бриыо.  1У.  вэ  7. 
чшсп.  Ш.  1^. 
жнсатв.  III.  80. 


40.  Ш..81. 
1р|ДП1.  Ш.  18. 

ярьвецв.  II.  10. 
чишрь :  елАтопхарь.  Ь  66. 
ШАтьръ.  I.  25. 
шелонъ.'  I.  22. 
шемыжгъ.  Ш.  80. 
шКрвчь.  IV.  87. 
шьаыбве.  Ш.  80.- 
щедробшвнв.  Ь  88. 
ЩЮД1.  I  81э  85. 
вигаъ.  1У.  88. 


УКАЗАТЕЛЬ  УПОТРЕБДЕШЯ  БУКВЪ  I  ЗВУКОВЪ. 


в=и.  и.  81. 

а=ъ.  и.  82. 

а=1:  велцвн.  I.  17. 

ва.  П.  80,  84. 

в  опуеж.  П.  88. 

въ==07. 1.  50. 

ви  =  ввъ.  Ь  22  —  28. 

вь  =  К.  П.88. 

в:  нвчертм1е  I.  46. 

е=1.  П.  82. 

•  =  •€.  П.  29. 
6  =  ^  Ш.  81. 
е  =  ы.  П.  82. 

6  =  в.  I.  48;  П.  82. 
6  =  1.  П.  88. 

•  =  д.  П.  81. 

е10  =  мго.  I  47  —  48. 
онУ=шв|У.  Ь  48. 
^рб  =  рк.  I.  22. 
ж:  випортвв1б.  I  41,  44. 
Ж=Р«Д.  Ь  22,  60. 


жч  =  ац1.  I.  50. 

а:  пчертавк  I.  41. 

в  =  с.  Ш.  81. 

8=10.  Ь  60. 

н  =  Ъ1.  I.  49;  П.  81. 

|  =  в.  П.  20;  1У.  78. 

в=?1.  I.  49;  Ш.  81. 

вв.  и.  80. 

1  =  &П.  29. 

м:  ва1ертав1е.  I  46;  увотреДвав!^ 

П.  29. 
жН  =  жъ.  П.  82. 
ль.  и.  82. 
мо:=въ.  I.  49. 
ныг^въ.  Ь  48. 
м=хъ.  П.  84. 
о  ввдввеаавое.  П.  80. 
0=56. 1.  48. 
0=%.  I.  48;  П.  82. 
ою=:аго:  I  47 — 48. 
а10вл1.1.  21,22. 
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оро=ра.  I  22. 
йШ07  =  НшН.  I  48. 
онъ  =  охо11ъ.  п.  34. 
■=«.  II  88. 
рь.  П.  32. 
е=х,  ш.  и.  83. 
т:  шерта1|1б.  I  42. 
т=ге.  П.  83. 

п  въ  нлетожщ.  вр«  овуск.  П.  84. 
.  тъ  въ  прошед.  вр.  П.  84. 
7  =  07:  на1ертав!е.  I  45;  П.  29. 
У=въ.ЬбО;а  88. 
У=ю.  П.  31. 
У=л^П.  31. 
Увъ=въ.  I.  59. 
х:  нвчерт1в!е.  I  41. 
€1:  вачерпш1б  в  7потрбб1ев1е.  I  41, 

45;  П.  29;  о.  I.  28,   82^  46.  П. 

29,  7в. 
ц:  вв1ертав1е.  I.  41. 
ч:  вв1ерпш1е*  Ь  40,  42,  44 — 45. 
ч  =  ц.  Ш.  81. 


ч  =  щ.1.  22,  60. 

вм  7><>*Р^блев1в.  П.  29. 

ъ=охъ.  П.  84.  ГУ.  76. 

%с  ввирпш1е.  I.  42. 

м=.в.  11  81. 

Ъ1=*.Ш.81.  , 

и=Ы=и.  П.  29. 

ижзь1ж=ив.  П.  83. 

ь  н1двве«Евое.  П.  30. 

ьс=в.  I.  48. 

ь=ъ.  П.  29,  31. 

А:  вмч^твв!о.  I  42. 

«=е.  Ь  49,  59. 

«  =  в.  Ь  49. 

«  =  м.  П.  88. 

«  =  ».1.  50. 

*=ьв,  ех.  и.  84. 

«в.П:84. 

ю  =  07.  Ь  49;  П.  81  —  82. 

А=;к.  П.  29,  80  —  81.   д:   ушт" 

рбб1ев1е.  П.  29. 
ж(=07)=0ША.  П.  84;  IV.  76. 


СБОРНИЕЪ  СТАТЕЙ, 


въ  отдивни  руоскдго  языка  ■  шогасносп  птовратокко! 

ДШДВНШ  НАУВЪ. 
Т«шъ1,М1а 


ОЧЕРКЪ 

деятельности  и  личности  каранзина, 

СОСТАМШВЫ! 

Академнжомъ  Я.  В.  Гротокъ 


къ  торакЕствкнному  ооБРдшю  дкиши  наукъ  1  -го  декабря  1866  г. 


САНКТПЕТЕРБУРГЬ,  4867. 

Въ  тапогрАФ!!  Инпжрдторско!  Акад^нЫ  Наужъ. 
(Вм.  Овт.,  •  м,,  т  п.) 


йт  Имажгдмгокой  АкадмНя  Наукь.  Оипг- 
Мтср^уК^  ^^>^  апрйм  1897  года. 

Оакрмфц  Акамипшъ.Ж. 


ОЧЕРКЪ 

Д^ГЕЛЬНОСТИ  и  ЖЧНОСТИ  ЕЛРАНЗИНА, 

СОСТАЫВНВЫВ  ДКАДЖМШКОНЪ  я.  к.  ГРОТОМЪ 

къ  торжестмнон)  собра|1ю  Амдва!!  Наукъ  1-г6  дембрй  18€б  года. 

«Не  в-Ьрво  то  удвв1ев1е  м  безсмер'Не,  жото« 
раго  ожидать  могутъ  11ровзмдем1я  творчеекаго 
духа,  мбо  вкуеъ  ващй  перен^вяется  с«  вре* 
менамя;  но  честь  его  |1равствеиваго  Х2фа«тера 
иета'Ъвиа  в  непреходяща,  подобво  Редяпя  ■ 
Добродите  ям,  жоторыхъ  в%жъ  есть— вйчяость*. 

(Пясьма  Русскаго  путешествевввжа,  ^Ма• 
цвгъ,  16  !|0ля  1789:  вяъ  б1огра«1в  Геллерта). 

Увлекаемые  неотразимой  силой  современныхъ  интересовъ  н 
быстро  сменяющихся  впечатл^нШ,  мы  невольно  забываемъ  про- 
шлое н  р1дко  къ  нему  возвращаемся.  Но  бываютъ  минуты ,  когда 
тотъ  или  другой  изъ  преяшихъ  деятелей  нашихъ  мопщо  привле- 
каетъ  къ  сейЬ  общее  внимаше,  и  мы  открываемъ  въ  жизни  его 
много  отраднаго  и  поучительнаго.  ПоблЬдневопе  оть  времени 
образы  встаютъ  передъ  нами  во  всей  яркости  своихъ  первова- 
чалы1ыхъ  красокъ ;  подъ  волшебнымъ  жезломъ  истор1и  восцре- 
саютъ  мертвые  со  всею  авптейскою  игь  обстановкой;  изъ  мрака 
забвешя  возникають  д^ла  н  событ1я,  и  мы  съудивлешенъ  вщдвгЬу 
что  многое,  еще  и  теперь  желательное,  уже  совершалось  въ  ни- 
нувшемъ  или,  по-крайней  м^р-Ь;  бьио  также  предметоиъ 
нашихъ  отцовъ  и  д^довъ.  Таково,  между  прочимъ,  звачеше 
нешняго  торжества. 

Сбор!.  II  От^.  Нмп.  А.  Н.  1 


я.  к.  ГРОТЪ, 


Въ  исторш  русскаго  образовашя  Карамзинъ  есть  лщо  не 
только  необыкновенное,  но  въ  своемъ  род'Ь  единственное.  Онъ 
быхь  первымъ  у  насъ  писателемъ,  который  всю  свою  жизнь  не- 
раздельно посвятилъ  литератур-!  и  ею  одной  создахь  се&к  незави- 
симое п  блестящее  положеше.  Онъ  представляетъ  разнте^шный 
прим^ръ  великаго  значетя  характера  въ  деятельности  писателя. 
Въ  страстномъ  Ломоносове  намъ  понятно  необоримое  упорство 
стремлешй;  но  въкроткомъ  Карамзине  насъ  особенно  поражаеть 
энерпя  воли ,  съ  какою  онъ  неуклонно  и  неутомимо  цдетъ  къ  одной, 
разъ  избранной  имъ  цели.  Такая  свла  характера  объясняется 
только  силой  внутренняго  призван1я  и  таланта.  На  нхъ  сознанш 
основывалось  то  твердое  убеждеп1е  въ  необходомости  сохранить 
свою  независимость,  которое  заставляло  Карамзина  отвергать  не- 
однократный предложен1я  почетныхъ  месть  по  ученой  или  госу- 
дарственной службе  \  Но  къ  идее  характера  прннадлежитъ  так- 
же твердость  правилъ  и  достоинство  въ  образе  действ1Й:  все, 
лично  знавш1е  истор10граФа,  согласны  въ  томъ,  что  какъ  ни  вы- 
соко стоялъ  Карамзинъ -писатель,  еще  выше  былъ  Карамзинъ- 
человекъ  '.  Русская  критика  посхЬдняго  десятилет1я  представила 
намъ  одно  очень  неотрадное  явлен1е.  Разбирая  нашихъ  прежнигь 
писателей,  она  съ  стопческою  строгост1ю  выискивала  п  выставляла 
ихъ  человЬческхя слабости,  не  обращая вниматя  падухъ  и  нравы 
времени,  которые  могли  служить  имъ  некоторылгь  извинешемъ. 
Но  та  же  критика  пе  хотела  останавливаться  на  ихъ  достоин- 
ствахъ  и  добродетеляхъ:  она  такъ  же  сурово  относилась  къ  Ка- 
рамзину ^,  какъ  напримеръ  къ  Державину,  хотя  въ  жизнп  перваго 
трудно  отыскать  тени,  подобный  тЬмъ,  въ  которыхъ  упрекаюгь 
послЬдняго.  Темъ  многозначительнее  и  глубже  было  действ1е, 
какое  Карамзинъ  пропзводилъ  на  современггаковъ:  онъ  не  только 
усилпвалъ  въ  нихъ  любовь  къ  чтен1ю,  пе  только  распространялъ 
литературное  п  историческое  образован1е ;  но  также  возбуждалъ 
въ  массе  читателей  религхозное  и  нравственное  чувство,  утвер- 
ждалъ  въ  нихъ  благородный  п  честный  образъ  мыслей ,  воспла- 
менялъ  патртотпзмъ.  Поколен1е,  къ  которому  принадлежалъ  Ка- 
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рамзинъ,  такъ  далеко  отъ  нашего,  что  мнопе  могуть  видеть  въ 
^немъ  явленхе,  для  насъ  чуа1^ое.  Но  если  станемъ  ближе  всматри- 
ваться въ  него,  то  найдемъ,  что  онъ,  по  своему  образовашю,  по 
духу  своей  деятельности,  даже  по  многимъ  изъ  своихъ  взглядовъ 
и  стремлешй,  прннадлежалъ  бол^е  нашей  эпогЬ,  нежели  своей. 
Самый  первый  шах'ъ  его  въ  литературе,  —  усовершенствоваше 
письменной  речи,  единогласно  одобренное  и  принятое  всЬмъ  по- 
следу ющпмъ  поколен1емъ,  —  былъ  шагомъ  человека,  идущаго 
впереди  своихъ  современниковъ.  Такъ  шелъ  онъ  и  после:  чемъ 
глубже  будемъ  изучать  Карамзина,  темъ  более  будемъ  убеждать- 
ся въ  томъ. 

Жизнь  Карамзина,  продолжавшаяся  60  леть,  знаменательно 
совпадаеть  съ  пространствомъ  времени  отъ  первыхъ  годовъ  цар- 
ствоватя  Екатерины  П  до  кончины  Императора  Алексацдра 
Пааювича,  котораго  онъ  пережилъ  только  немногими  месяцами. 
Это  шестидесятихЫе  разделяется  на  две  равный  половины,  изъ^ 
которыхъ  одна  вся  принадлежитъ  веку  Екатерины,  а  другая, 
самою  значительною  часпю,  веку  Александра.  Въ  первой  Карам- 
зинъ  былъ  поэтомъ  и  литераторомъ,  въ  последней  почти  исклю- 
чительно историкомъ.  Въ  кратковременное  правлеше  Императора 
Павла,  когда,  по  выражен1ю  Карамзина,  музы  закрыли  своп  лица 
чернымъ  покрываломъ^  онъ  готовился  къ  переходу  отъ  изящной 
литературы  къ  строгой  паукЬ.  Обе  эпохи  вместе  составляють 
одинъ  изъ  самыхъ  блестящихъ  перюдовъ  въ  европейской  лптера- 
т}'ре,  начавш1Йся  во  второй  половине  прошлаго  века  после  того, 
какъ  слава  многихъ  мыслителей  и  поэтовъ  придала  литературе 
высокое  значеше  въ  глазахъ  общества  и  правительствъ.  Везде 
государи  не  только  стали  оказывать  ей  особенное  покровитель- 
ство, но  и  сами  охотно  вступали  въ  ряды  писателей:  <1фадрихъ 
Велик1Й,  Екатерина  П  и  Густавъ  Ш  старались  заслужить  лавры 
безсмерт1я  не  одними  1Х)сударственными  делами,  но  н  перомъ.  Въ 
Германш,  въ  Англ1и,  во  Франщи  явилось  множество  талавтовъ 
съ  европейскою  славою. 

Въ  такую-то  пору  развивался  иа  берегахъ  Волги  юноош,  ко- 


стать  въ  уровень  со  мнапша  изъ  этахъ 
I  ВПЮь  новый  литературный  пер1одъ  въ  своемъ 
отеепк.  Овъ  #шъ  ролсденъ  съ  аыдкою  д}шон,  съ  тошшмъ, 
умять,  съ  е^рдценъ  мягкнмъ  и  цакдоннымъ  ь^о  | 
Я/оЛдсщ  ш  йрбЦ1асао»у .  Характоръ  времена ,  къ  которому 
>  его  воешпипе,  вполн'Ь  согзасовался  съ  природою  ддж 
его  лшюаяедемъ,  Къ  тоиу  прнсоедитигсь  б^агопр^^^^- 
обегопеаелмюобствеииойего  жнзнп.  ТакяАгь  образомъ  еча- 
[аИЬкаКаретыа  направила  къ  одной  ц^аи  веЬ  трн  главные 
^  ШИКЬ  вопШешь  которыхъ  совершается  развгпе  человека. 
^Ьобо^Iыпо  вшо^шросл-Ьдить,  какъ  совокупное  ихъ  дМеше  '' 
могао  въ  Роес11  ХТШ  в^ка  образовать  личность »  такъ  страстно 
времввцую  умспеЁньшъ  и  1ф&вственньшъ  Н1г^  Карамзинъ  I 

СяЬиигся  вьшпвп  дроявлешемъ  гуманпаго  вастроен1я  в-Ька  Ека- 
Тфшы  Пу  какъ  бы  шодомъ  ел  чеюв-Ёколюбпваго  нравлеаш ,  ея  { 
■борерыввыхъ  ваботь  о  просв'йщен1н  своего  парода.  Его  мою- 
достьоогрЬввлась  благотворными  впечатл-Ёнхями,  которьш  отвеюду 
проввкаа  въжвавь:  учрежден1я  Екатери1гы,  ея  Наказъ^  д1^ятедь- 
иоспь  Новвкова  в  многгя  явдепш  тогдашней  штератуфы  бросиав 
въ  71^жную  душу  молодаго  человека  семена,  который  должвы 
была  взойти  въ  ней  обильною  жатвой  '^. 

Какъ  нв  скудны  положительныя  свйд-Ьнхя  о  д:Ьтствй  и  воспв- 
тан1и  Карав1зина,  мы  однакржъ  знаемъ  довольно,  чтобы  опред-6- 
лить  основный  черты  и  главные  моменты  его  духовпагоразвит1Я. 
Мы  знаемъ,  что  однимъ  изъ  самыхъ  раннихъ  источнвковъ  ^ч> 
образован1Я  было  чтеше  нравоучительныхъ  романовъ  и  «пч>  онъ 
впосл1^дств1и  прнппсывалъ  имъ  значительное  вл1яше  на  развжт1е 
въ  немъ  нравственнаго  чувства,  однакожъ  в»гЬстЬ  съ  тЬмъ  созю- 
валъ  вредное  ихъ  д^^йств1е,  говоря,  что  нхъ  можно  назвать  теплв- 
цею  для  юной  души,  которая  отъ  такого  чтешя  зр1&егь  прежде- 
временно ^.  Этимъ  объяснялъ  онъ  въ  себЬ  излишество  мшошесвой 
мечтательности.  Въ  д^тств-Ь  онъ  мечталъ  особенно  о  воншжЛ 
слав^;  9-ти  л^тъ  отъ  роду,  читая  Римскую  Исторш,  овъ  воо(^ 
жалъ  себя  маленькимъ  Сципюномъ  и  высоко  подннналъ  голову  ^. 
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Готовя  себя  такимъ  образомъ,  не  только  но  тогдашнему  обычаю, 
но  и  по  охотЬу  Л1Я  военной  службы,  Карамзинъ  не  могъ  получить 
ученаго  образовашя  въ  панс1ои1&  Шадена.  Этотъ  за1г1чательиый 
педагогъ,  который  самъ  писалъ  о  воспиташи  дворянъ  *,  конечно 
сообразовался,  въ  урокахъ  1{арамзвну,  съ  будущимъ  его  назна- 
чен1е11ъ  и  не  учялъ  его,  наприм']^ръ,  древншгь  языкамъ.  Впро- 
чемъ,  съ  Французски»1ъ  и  н^мещшмъ  Караизннъ  у  Шадена  также 
ознакомился  недостаточно,  и  только  впосл'1дств1и,  особенно  во 
время  своего  путешеств1я,  усовершенствовался  въ  этпхъ  двугь 
языкахъ  ^.  Учебиикъ  реторикл,  составленный  Шаденомъ,  содер- 
житъ  въ  себ'Ь  одну  мысль,  замечательную  по  отношешю  къ  Ка- 
рамзину: это  та  мысль,  что  всякая  реторика  безплодна  безъ  чте- 
нгя  лучшихъ  писателей  и  частыхъ  упражненш  въ  сочыненШу  что 
наставникъ  долженъ  удалять  бол^е  времени  на  чтеше  и  объясне- 
Н1е  писателей,  наупражнён1е  въ  сочинешяхъ,  нежели  натеорета- 
чесюя  правила  *^.  Такому  уб^^ешю  въ  воспитателе  Карамзина 
нельзя  не  придавать  особенной  важности:  мы  можемъ  отсюда  вы- 
вести заключеше,  что  Карамзинъ  ео^е  въ  панс1оне  Шадена  пр!- 
обр^лъ  навыкъ  въ  письменномъ  изложеши  мыслей  и  охоту  къ  ли- 
тературнымъ  занят1ямъ.  Отсюда  же  намъ  становится  понятаа 
необыкновенная  начитанность  его,  основаше  которой  было  поло- 
жено имъ  еще  въ  детстве.  Мы  видимъ  вообще,  что  онъ  въ  моло- 
дости бол^е  читалъ,  нежели  учился,  и  обраэовашемъ  своимъ  былъ 
обязанъ  преимущественно  самому  себе,  своей  любознательной  и 
деятельной  природе.  Страсть,  ранее  всехъ  другихъ  пробуднв- 
.шаяся  въ>  душе  его  и  не  покидавшая  его  во  всю  жизнь,  была 
любовь  къ  литература.  Корнемъ  и  основашемъ  этой  любви  онъ 
самъ  считалъ  чувствительность,  которою  отличался  въ  высокой 
степени.  Въ  чувствительной  д}ше,  по  его  убешдешю,  любовь  къ 
изящному  всегда  еопроводиается  съ  одной  стороны  стремлешемъ 
къ  славе,  съ  другой  благороднымъ  влечешемъ  къ  дружбе".  «Одни 
.чувствительные»,  говорилъ  онъ,  «приносить  велишя  жертвы  добро- 
детели, удивляютъ  светъ  великими  делами,  ддякоторыхъ,  посло- 
вамъМонтаня,  нуженъ  всегда  небольшой  прилпьа  без1разСудности^ 

40 


6  я.  к.  ГРОТЪ, 

ап  реп  Ае  Ме;  они-то  блстають  ташитамя  воображешя  и  твор- 
яескаго  ума:  поэз1я  и  1фаснор^ч1е  есть  дарован1е^ихъ»  **.  Упо- 
требшгь  вместо  чувствителыюсти  другое,  бохЬе  обширное  въ 
«воеиъ  значеши  слово:  &оспркшчивость^  ил  впечатмлтелымость^ 
и  мы  прпзнаемъ  мысль  Карамзина  вполнй  справедливою.  Но  об- 
стоятельства его  восшггашя,  которое  началось  чтетемъ  романовъ 
и  долго  оставалось  кь  женскихъ  рукахъ  ^',  а  притомъ  и  господ- 
ствовавшее въ  тогдашней  литератур^^  настроеше  дали  его  чув- 
ствительности еЬсколько  болезненный  характеръ.  Сентименталь- 
ность была  однимъ  изъ  пов-ЬтрШ  умственной  жизни  ХУ  Ш  стох6т1я; 
ей  заплатили  дань  мнопе  зам]Ьчательные  таланты  западной  Европы, 
между  которыми  назовемъ  только  любимыхъ  Карамзинымъ  писа- 
телей: Ричардсона,  Юнга,  Стерна  и  Геспера:  «Новая  Элоиза» 
Руссо  и  «Вертеръ»  Гбте  также  не  чужды  этого  отгЬика.  Удиви- 
тельно л,  что  н^жно-организованная  душа  1Сарамзина  поддалась 
почти  общему  недугу  в-Ька  н  что  его  не  уберегъ  отъ  этого  в^^я- 
шя  даже  Шекспиръ,  котораго  онъ  такъ  в11рно  оц'Бнилъ  уже  въ 
молодости,  вопреки  авторитету  Вольтера  и  всей  ложноклассиче- 
ской французской  школ1.  Такимъ-то  образомъ  то  же  настроеше 
проходить  и  черезъ  вс^  сочинешя  Карамзина,  начиная  отъ  «Пи- 
семь  русскаго  путешественника»  до  «Исторхи  Государства  Рос- 
С1Йскаго)).  Но  впадая  въ  эту  крайность,  онъ  былъ  совершенно 
искрененъ,  онъ  удовлетворялъ  властительной  потребности  всего 
существа  своего,  тогда  какъ  мног1е  друпе  изъ  современныхъ  ему 
писателей  и  особенно  его  посл^Ьдователи  были  сентиментальны  изъ 
подражан1Я.  Противъ  «притворной  слезливости»  возставалъ  самъ 
онъ,  сов^Ьтуя  молодымъ  авторамъ  «не  говорить  безпрестанно  о 
слезахъ»  и  прибавляя,  что  «сей  способъ  трогать  очень  ненаде- 
женъ»^\  Глубина  истиннаго  чувства,  проникавшего  душу1Сарам- 
зина,  доходила  до  меланхолш,  которая  во  всю  жизнь  его  часто 
вьфажалась  въ  немъ  неодолимою  грустью  ".  Требуя,  чтобы  пи- 
сатель былъ  проникнуть  страстью  кг  добру  и  желангемъ  всеобьцахо 
блаШу  онъ  только  вьфаясалъ  то,  что  сознавалъ  въ  самомъ  себ^, 
и  не  могъ  вообразить,  чтобы  дурной  челонЬкъ  моп>  бьпъ  хоро- 
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шимъ  автороиъ  *^.  Н&ше  поколМе  строго  судило  Карамзина  за 
ненормальное  преобладаше  въ  немъ  чувства  *^;  но  мы  не  должны 
забывать,  что  если  такова  бьиа  болезнь  его  в^ка,  то  и  на  оборотъ, 
бываютъ  эпохи,  страдаюиця  противоположнымънедугомъ,  эпош, 
когда  чувство  въ  массЬ общества  притупляется,  когда  и  въ  лите- 
ратуре сердечная  теплота,  энтуз1азмъ  къ  прекрасному  и  благово* 
лен1е  къ  людямъ  уступаютъ  м^сто  никоторой  жесткости  и  равно- 

ДУШ1Ю. 

Наблюдете,  что  потребность  въ  фужбЬ  всегда  сопровождаетъ 
любовь  къ  литературе,  Карамзинъ  извлекъ  также  изъ  собствен- 
ной своей  жизни.  Онъ  нашелъ  въ  молодости  двухъ  друзей:  Дми- 
тр1ева  и  Петрова,  изъ  которыхъ  перваго  сохранилъ  навсегда,  а 
втораго  лишился  рано. 

Несмотря  паевою  кратковременность,  дружба съПетровымъ 
составляетъ,  по  собственному  сознашю  Карамзина,  ваоюнпйшШ 
91ери>дъ  въ  его  жизни  ^*.  Нельзя  говорить  о  юности  нашего  истор10- 
граФа ,  не  коснувшись  лучшаго  друга  его.  Дошедппя  до  насъ 
письма  Петрова  къ  Карамзину  представляютъ  литературный  па- 
мятникъ,  съкоторымъ  немнопе  могуть  сравниться  въ  заниматель- 
ности ^.  Къ  сожалМю,  письма  Карамзина  къ  Петрову  не  сохра- 
нились **,  но  за  потерю  ихъ  несколько  вознаграждають  горяч1я 
строки,  которьши  онъ  оплакалъ  своего  Агатона.  Письма  Петро- 
ва, исполненный  юношескаго  юмора,  рисують  намъ  живаго,  та- 
лантливаго  человека  съ  умомъстрогимъ  и  ц[>итическимъ,  съ  осно- 
вательными познашями,  который  имй1ъ  сильное  вл1яше  на  взгляды, 
цкусъ  и  занят1я  Карамзина. 

Въ  характере,  въ  существе  обоихъ  было  много  несходнаго, 
даже  лротивоположнаго,  на  чтб  указьшаетъ  самъ  Карамзинъ,  го- 
воря: «Гд'Ь  онъ  одобрялъ  о  покойною  улыбкою,  тамъ  я  восхи- 
щался, огненной  пылкости  моей  противопола|[илъ  онъ  холодную 
свою  раэсудигельность;  я  быжъ мечтатель^  онъбылъ  д^ятельвый 
ФилфсоФЪ.  Часто  въ  меланхолическихъ  припадкахъ  евкгь  кавался 
мне  унылъ  и  противенъ,  и  часто  слеаы  лились  шп  глазъ  моихъ; 
но  онъ  никогда  не  жаловался,  никогда  не  вэдыхажь  и  вемлахап; 

4  0 


оюмшпбигк  Первое 


!  О  премюицспй  мое1  учшоетш,  вюрое^ 
ушфойъ  епшбм  его  сы  шпъ;  ш  еарпшжь  свой 

1Ъ|  отошежь  вь  утоп,  глпжм дь  дукв  Д^  Щ 

по-латып  и  ве  учися».  Эп  строп  тЬмъ  лобо11Ы1н&е,  что ^ 
показывають  вамъ,  шить  Карамзвнъ,  оставпвъ  военную  сжуш 
проводиъ  время  въ  Свмбврск^.  Вопреки  установившемуся  в 
Н1Ю,  онъ  тамъ  не  оставался  празднымъ,  не  вехь  слппконъ  р 
сеянную  жизнь,  и  заслуга  Тургенева,  который  взяхьего  сьеов 
въ  Москву,  заключается  главнымъ  образомъ  въ  товъ,  чпо  € 
доставнлъ  ему  бол^е  обширный  кругъ  д^ятельносп* 

Съ  землякомъ  своимъ  И.  И.  Дмитр1евынъ  онъ  облгаиея  ш 
бенно  въ  Петербурге,  на  служб]^  въ  гвардан/м,  если  вЪр 
Дмитр1еву,  сталъ  по  его  примеру  заниматься  переводамн  и  пр 
тать  ихъ.  Съ  нимъ,  еще  гораздо  более  нежели  съ  Пепрови 
Карамзинъ  былъ  несходенъ  во  многомъ;  отъ  Петрова  онъ  т 
чался  наиболее  темпераментомъ ,  но  съ  ДмнтрЕевьшъ ,  1фС 
того,  расходился  въ  склонностяхъ  и  взглядахъ.  Карамзинъ  <к 

ЗНТу81аСТЪ,  и  хотя  въ  ЗрелОМЪ  возрасте  подчинил»  СВШО  ШШ0 
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благоразушю,  однакожъ  всегда  яшгь  столко  же  сердцем^  шгь 
и  згмомъ,  всегда  оставался  кЬренъ  своему  юношескому  равноду- 
ш1ю  къ  приманкамъ  власЮлобЫ  ж  почестямъ.  Дмвтраевъ,  наоро- 
пвъ,  бьиъчелов^къ,  есл  нехоюдвый,  то  покраЬейцйрЬ  очевь 
раэсчетлвый,  ^иобивIII^й  свйтъ  и  его  су^^»  Д^  него  лггература 
нвкогда  не  составлиа  главнаго  интереса.  Т'Ыъ  бохЬе  замеча- 
тельно постоянство  дружбы  между  этими  двумя  писателями ;  въ 
исторш  литера17ры ,  какъ  и  челов^ческаго  сердца  вообще,  ко- 
нечно не  много  прим^ровъ  дружеской  переписки,  которая,  съ  не- 
аначительньпш  перерывами,  продолжалась  бы  сорокъ  лЪтъ  и  всегда 
бы  не  только  сохраняла  тотьже  характеръ  задз^евности  и  тепло- 
ты,, но  съ  каждымъ  годомъ  становилась  бы  еще  нижнее  и  сер- 
дечн^Г.е.  Таковы,  по  крайней  мйр^,  письма  Карамзина;  письма 
Дмитрхева  до  насъ  не  дошли  '*.  Видя  во  всемъ  свидетельства  лю- 
бящей души  и  горячаго,  привязчиваго  сердца  Карамзина,  не  мо- 
жемъ  не  приписывать  ему  главной  заслуги  въ  продолжительности 
этой  переписки,  для  которой  сверхъ  того  почти  постоянная  раз- 
^ука  друзей  была  особенно  благопр1ятнымъ  объжггоятельствсмгь. 
Ни  изъ  чего  не  видно,  чтобы  Дмитр1евъ,  хотя.онъ  былъ  пятью 
годами  старше-  Карамзина,  им^лъ  значительное  вл1яте  на  его 
развит1е;  напротивъ,  рнъ  самъ  былъ  много  обязанъ  примеру  и 
м  советамъ  Карамзина  въ  литературномъ  д^ле. 

Известно,  что  Карамзинъ,  переселившись  изъ  Симбирска  въ 
Москву,  былъ  введенъ  въ  новиковское  общество  масоновъ.  Вооросъ 
о  степени  и  роде  вл1ЯН1я  этого  общества  на  деятельшмггь  Карам- 
зина еще  недостаточно  разработанъ.  Изъ  свидетельства  нехото- 
рыхъ  его  современниковъ  оказывается,  что  самъ  онъ  отзывался 
о  новиковскомъ  обществе  несочувственно;  по  своему  отвращешю 
отъ  всякаго  мистицизма,  по  нерасположетю  ко  всему  неопреде- 
денному  и  неяснгау,  онъ  не  могъ  долго  оставаться  въ  кругу  ма- 
соновъ и  скоро  отсталъ  отъ  нихъ,  потому,  тто  ие  удовлетворялся 
мистическою  стороною  ихъ  учешя".  Но  въ  воззрешяхъ  ихъ  была 
еще  другая  сторона:  духъ  релипознаго  благочеспя,  патр10тизма, 
благоволешя  къ  человечеству  и  братской  любви  къ  ближвецу. 

л  о* 
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всетда  утЬпмь  мевв,  во  емъ  шпоща  ветреббважь  7гЬ|Ив1а;  ж 
выжьчуфетшштиет  вмгьмидтець,  онъбшьтвчмьпиЕъцужк; 
м  овъ  добиъ  мое  1шд(ентетва  п^  пкьшюбиьегоцу^ 
жеспо9.  Поступишь,  кшкъПепровц  п  евот  очврздь,  гоюрыь 
сь  Кшр^ивмнымъ,  кшъ  омпрЬхь  овь  ш  своего  дрзгп.  Пшцввь 
оть  него  юь  С|||(йфсш  1шеыЮ|  вь  Еоторот  Кереизшшъ  пюг 
выъ  ему  опетъ  въ  евопъванятйоъэ  11е1рюь  опЪцдь:  «Савв 
вросвЬщш1ю  вьшЬпняго  сто^АI^я,  в  двлдАе  щмм 
Тавъ  восывцио  в  прв  «гев1В  твовхъ  аввегоп  (ве  сиЪо 
руссквмъ  вменемъ  стой  учевыхь  ввсшп11)|  о  воторыхъ 
водуммъ  бы,  что  оЛ  во^^^чены  взъ  Авгпв  вл  Гершиш.  Чего 
нкть  вь  ВВП  васающагося  долггереяуры?  Всееспь!  Тыпяпюшь 
о  переводахъ,  о  собствеввыхъ  оочввев1ВЖЪ|  о  Шевсвнрй,  о  1рв- 
гвческвхъ  хврекгерахъ,  о  несправадлво!  вопперово!  црткй, 
равно  шкъ  о  коФе  в  табавЬ.  Первое  пвсыю  твое  сшмьао  поколе- 
бало моем^Ше  о  превосходствгЬ  моей  ученоств,  второе  же  цргкв- 
ввмъ  ударойъ  сшвбло  его  сь  ногь;  я  спряталъ  свой  вуоочекь 
латынв  вь  ва1Н1анъ,  отошелъ  вь  уголь,  сложвль  рукм  на  грулЬ| 
пов1аиъ  голову  в  првзвалъ  слабость  мою  передь  тобою,  хотя  ты 
по-латынв  в  не  учвлся».  Этв  строкв  тЬиъ  любопытЬе,  что  овй 
показывають  вамъ,  какъ  Карамзинъ,  оставивъ  военную  слуавбу, 
проводилъ  время  въ  СимбирскЬ.  Вопреки  установившемуся  мнЪ- 
Н1Ю,  онъ  тамъ  не  оставался  празднымъ,  не  велъ  слншкомъ  раз- 
сЬянную  жизнь,  п  заслуга  Тургенева,  который  взялъ  его  съ  собою 
въ  Москву,  заключается  главнымъ  образомъ  въ  томъ,  чтч>  овь 
доставилъ  ему  бол^е  обширный  кругъ  д^ятельности. 

Съ  землякомъ  своимъ  И.  И.  Диитр1евымъ  онъ  сблизился  осо- 
бенно въ  Петербурге,  на  служб'Ь  въ  гвардш,  и,  если  вгЬрлъ 
Дмитр1еву,  сталъ  по  его  примеру  заниматься  переводами  н  печа- 
тать пхъ.  Съ  нимъ,  еще  гораздо  бол^е  нежели  съ  Петровымъ, 
Карамзинъ  былъ  несходенъ  во  многомъ;  отъ  Петрова  (шъ  отли- 
чался наиболее  темпераментомъ ,  но  съ  Дмитрхевымъ,  крон! 
того,  расходился  въ  склонностяхъ  и  взглядахъ.  Карамзинъ  былъ 
жту81астъ,  и  хотя  въ  ^[И^омъ  возрасти  подчинилъ  свою  полвостъ 


ОЧЕРКЪ  АЪЯТЕЖЬЕОСП  Ж  ДПНОСТВ  КАРДМЗШи.  9 

бдагоразушю,  однакожъ  всегда  аоиъ  столько  же  сердцем  какъ 
и  умоиъ,  всегда  оставался  вг1ренъ  своему  юношескому  равноду- 
шио  къ  приманвамъ  власто1юб1я  ■  почестямъ.  Ди1тр1евъ,  напро- 
тввъ,  быхьчелов^къ,  есл  нехоюдвый,  то  покра1ней|1^рЬ  очень 
разсчетлгоый,  ^иобивIII^й  свить  и  его  суету;  ддя  него  лтература 
никогда  не  составляла  главнаго  интереса.  Т^мъ  болбе  замеча- 
тельно постоянство  дружбы  между  этими  двумя  писателями ;  вгь 
ИСТ0Р1И  литературы ,  какъ  и  челов^ческаго  сердца  вообще ,  ко- 
нечно не  много  прим^ровъ  дружеской  переписки,  которая,  съ  не- 
яначительньши  перерывами,  продолжалась  бы  сорокъ  л1^  и  во№да 
бы  не  только  сохраняла  тотьже  характеръ  задушевности  и  тепло- 
ты,, но  съ  каждьпгь  годомъ  становилась  бы  еще  нежнЬе  и  сер- 
дечнее. Таковы,  по  крайней  1гЬре,  письма  Карамзина;  письма 
Дмитр1ева  до  насъ  не  дошли  '\  Вцдя  во  всемъ  свидетельства  лиь 
бящей  души  и  горячаго,  привязчиваго  сердца  Карамзина,  не  мо- 
жемъ  не  приписывать  ему  главной  заслуги  въ  продолжительвости 
этой  переписки,  для  которой  сверхъ  того  почти  постоянная  раз- 
лука друзей  была  особенно  благопр1ятнымъ  объястоятельствот. 
Ни  изъ  чего  не  видно,  чтобы  Дмитр1евъ,  хотя.онъ  былъ  пятью 
годами  старше-  Карамзина,  им^лъ  значительное  вл1яте  на  его 
развипе;  напротивъ,  рнъ  самъ  былъ  много  обязанъ  прпгЬру  и 
и  советамъ  Карамзина  въ  литературномъ  дйлЬ. 

Известно,  что  Карамзинъ,  переселившись  изъ  Симбирска  вгь 
Москву,  былъ  введенъ  въ  новиковское  общество  масоновгь.  Вооросъ 
о  степени  и  родЬ  вл1ЯН1я  этого  общества  на  дЬягельность  Карам- 
зина еще  недостаточно  разработанъ.  Изъ  свидетельства  нехото- 
рыхъ  его  современниковъ  оказывается,  что  самъ  онъ  отзывался 
о  новиковскомъ  обществе  несочувственво;  по  своему  отвращешю 
отъ  всякаго  мистицизма,  по  нерасположешю  ко  всему  неопреде- 
ленному и  неясному,  онъ  не  могъ  долго  оставаться  въ  кругу  на- 
соновъ  и  скоро  отсталъ  отъ  нихъ,  потому,  что  не  удовлетворялся 
мистическою  стороною  ихъ  учешя*'.  Но  въ  воззрешяхъ  ихъ  была 
еще  другая  сторона:  духъ  релипознаго  благочеепя,  патр10тязма, 
благоволешя  къ  человечеству  и  (^тской  любви  къ 
4  о* 


10  я.  к.  гротъ, 

Этотъ  самый  дуть  распространевъ  въ  сочшешяхъ  Карамзина  ж 
быхь  конечво,  по  крайне!  иЪрЬ  въ  Iзв^стной  степенНу  плодонъ 
пребывашя  его  въ  масонском!  обществе.  Оно  же  должно  было 
окончательно  привязать  его  въ  лятературЬ. 

Авторская  жвзнь  Карамзина  представляетъ  три  очень  явствен- 
но разграниченные  перюда.  Написанное  имъ  до  путе111еств1я  но 
ЁвронЬ — ^почти  исключительно  переводы — можетъ  быть  названо 
его  ученическими  (шытами.  По  возвращенш  въ  Росою,   25-т1 
хЬтъ  отъ  роду,  подъ  конецъ  царствовашя  Екатерины  П,  онъ  вдругь 
является  мастеромъ  своего  д^ла,  журналистомъ  и  писателемъ  съ 
самостоятельнымъ  взглядомъ  на  языкъ  и  литературу;  начинаеть 
писать  такъ,  какъ  еще  никто  не  писалъ,  и  увлекаетъ  за  собою 
большинство  общества.  Въ  избытке  молодыгь  силъ  онъ  перехо- 
дить отъ  одного  предпр1ят1я  къ  другому:  сперва  издаеть  «Москов- 
сюй  журналъ»,  потомъ  литературный  сборн1къ  «Аглаю»,,  далйе 
первый  руссшй  альманахъ  «Аониды»,   затЬмъ  «Пантеоне  ино- 
странной словесности»  и  наконецъ  «Вкгпшкъ  Европы».  Но  эта 
^(разнообразная  и  несколько  суетливая  деятельность  не  удовлетво- 
ряеть  614)  созр^вшаго таланта:  онъ  чувствуетъ потребность  пред- 
пргаять  такой  трудъ,  который  бы  наполнялъ  всю  его  жизнь,  со- 
здать что-нибудь  ц^лое,  монументальное:  онъ  берется  зарусск}ю 
историо  и  неутомимо  работаетъ  надънею  23  года,  до  самой  смер- 
ти своей. 

Пер10дъ  полнаго  развит1я  литературной  д-Ьятельностн  Карай- 
зина — двенадцать  л^тъ  отъ  возвращешя  его  изъ  чужихъ  краевъ 
(1790  г.)  до  назначешя  его  исторюграфомъ  (1803)  —  представ- 
ляетъ особенную  занимательность  не  только  по  разнообразие  к 
достоинству  тогдашнихъ  произведетй  его,  но  и  по  действие,  какое 
они  производили  на  современное  общество.  Притомъ  этотъ  першдъ 
еще  далеко  не  вполн]^  изученъ,  и  при  внимательномъ  разсмотр^ш! 
журнальцыхъ  трудовъ  Карамзина,  въ  нихъ  открываются  новыя, 
еще  никЬмъ  не  тронутый  стороны. 

Обращаясь  къ  этому  перюду,  необходимо  прежде  всего  оста- 
новиться на путешествш  Карамзина  поЕвропЬ  въ  1789  и  1790  г., 
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такъ  какъ  оно  шг&ю  великое  значеше  дм  всей  посгЬдующей  его 
деятельности.  Пламенное  желате  побывать  въ  чуашгь  краяхъ 
естественно  проистекало  иэъ  его  обширной  начитанности.  Онъ 
жаждалъ  новыгь  впечатл^шй,  новыхъ  идей  и  познашй;  но  осо- 
бенно хотелось  ему  вид'Ьть  писателей,  которые  были  ему  уоке 
и^вштны  и  дороги  по  своим  сочинетямб  ^.  Такимъ  обраэомъ, 
непосредственное,  живое  знакомство  съ  иностранными  литерату- 
рами составляло  главную  задачу  его  путешеств1я.  Полтора  года, 
проведенные  имъ  за  границей,  должны  были  неизм^^рнмо  подви- 
нуть его  во  всемъ  духовномъ  его  развит1и.  Сколько  новыгь  идей 
долженъ  онъ  быль  почерпнуть  изъ  одн^хъ  бесЬдъ  съ  лучогами 
умами  Европы !  Все  вид-Ьнное  и  слышанное  онъ  усвоивалъ  себЪ 
гбмъ  прочн^Ье,  что  отдавалъ  соотечественникамъ  подробный  от- 
четъ  въ  своихъ  впечатл^НЁЯХЪ  и  умственныхъ  пр10бретешяхъ. 
Путевые  разсказы  его,  писанные  серебрянымъ  перомъ  (это  не 
Фигура,  а  Фактъ,  имъ  самимъ  отмеченный)  *\  не  могли  остаться 
безъ  великой  пользы  для  него  самого.  Обстоятельство,  что  пер- 
вымъ  значительньшъ  трудомъ  его  были  пр1ятельск1я  письма,  беагь 
сомн^шя  много  способствовало  къ  уяснешю  его  взгляда  на  рус* 
скую  прозу.  Они  установили  егослогъ,  они  довершили  его  отчуж- 
деше  отъ  тяжелаго  кннжнаго  языка  ббльшей  части  его  предше- 
ственниковъ.  «Письма  русскаго  путешественника»  можно  назвать 
явлешемъ  неожиданнымъ  въ  тогдашней  наш€||1  литерат}фе.  Они, 
въ  начале  последняго  десятилет1я  прошлаго  века,  вдругъ  пред- 
ставили свету  молодаго  Русскаго  съ  европейскимъобразовашемъ, 
съ  мыслью  зрелою,  съ  тонкимъ  эстетическимъ  чувствомъ,  съ  та- 
кимъ знашемъ  новейшихъ  языковъ  и  литературъ,  которое  даже 
и  въ  западной  Европе  было  бы  необыкновенно.  И  атотъ  молодой 
человекъ  писать  уже  языкомъ,  какимъ  теперь  пишемъ  все  мы, 
но  который  тогда  съ  удивлешемъ  усльппали  въ  первый  разъ.  ВсЬ 
разсказы  его  о  чужихъ  краяхъ  были  такъ  разнообразны,  увлека- 
тельны, дельны,  чтоихъ  еще  и  доселе  можно  читать  сънаслащде- 
шемъ.  Понятно,  какую  массу  сведенШ  эти  письма  вдругъ  распро- 
странили въ  русскомъ  обществе,  сколько  они  возбудили  любозва- 

\  о* 
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блжшвд  сшикявпусш  сь : 


[  1840-хь  1 50-хъ  пмоп  не  рап  упрешп  К|фпн 
зт  жь  томЪу  что  онъ,  цутбшбсптя  по  ЕвропЬ,  ве 
Ы1ршщкжь  шпшашя  на  ея  шинпиевое  оостоцпе, 
янтересонысн  ебщественньшн  вопросами.  Но  чтобы  шжпь  вею 
нвосяоватмьдостъ  таного  упрека  доводдо  вспомнить  его  собствм ■ 
вое  свщкЬгелство  (вгьобълишш  о  «Моск.  а^рвахЬХ  что  онъ  вь 
чуашхъ  краяжъ  «вннмашесвое  шмаящальназурЬ  н  человЬогпре» 
ицгщесгаенно  предь  вс1мъ  прочнмъ»:  ему  бьио  тогда  ме  ва|1е 
24-xь^^6ть,  авъатомъвоцрасгЬ  чеж»1въ  рфднобываегьноонп- 
нонъ;  къ  томуже  вгьтогдашшгь,  иособеяно  руосяонъоАцеспк, 
воапяческШ  ивгересъ  не  быль  еще  такъ  возбуждень,  хакь  впо- 
сл41Х€1вш.  Непом^^льный  юшипескЛ  жаръ,  энтузЕазмъ  къ.  враео- 
тамъ  природы  я  искусства,  во  воещу  чисто-челов1чесво11у  пров- 
кають  «Писышарусскагопутещественника»  я  быиш  вовечноояшо 
изъглавныхъщячннъ  ихънеобыкновеннаго успеха.  Воеато,  внЬ-' 
стЬ  сь  выдающеюся  въ  нихъ  завимателдою  дпностью  самою 
автора,  ддругъ  поставЪло^  его  высово  въ  общественномъ  мнЬпя, 
дам  ему  извН^сгаость  я  славу. 

Въ  первый  разъ  эти  писыша  читались  въ  «Московскомъ  жур- 
л^»,  гд'Ь  Карамзинъ  печаталъ  ихъ  постоянно  въ  течете  двухъ 
л^тъ,  т.  е.  во  все  продолжеше  этого  издашя.  «МосковскШ  асур- 
налъ»  былъзадуманъ  инь  присамомъ  возвращешнего  въРоссш. 
«Журналъ  выдавать  не  шутка»,  говорилъ  онъ:  «однакоаа»  чего 
не  дйяаетъ  наука  и  прилежность?»  Прежде  всего  онъ  обратился 
къ  изв]&стн&йшимъ  русскимъ  писателямъ  съ  просьбою  принять 
учаспе  въ  его  изданш.  Въ  бумагахъ  Державина  сохранилось 
письмо,  писанное  къ  нему  съ  этою  цйлью  Карамзинымъ,  который 
съ  ннмъ  только  что  познакомшся  чрезъ  посредство  Дмитр1ева,  въ 
Петербурге,  возвращаясь  изъ  Лондона  въ  Москву.  Въ  объявле- 
нш  о'своемьадфнахб  онъ  назвалъ  Державина,  и  только  его,  какъ 
главнаго  своего  сотрудника:  «Первый  нашъ  поэтъ  (было  туть 
сказано) — нужно  ли  именовать  его? — обЬщалъ  украшать  лкты 
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пои  плодами  вдохновенной  своей  музы.  Кто  не  узн&еть  п^вц» 
мудрой  Фелшщы?»  *• 

Действительно,  Державивъ,  вм^стЬ  съ  Дми1)>1евымъ  сдйшлся 
однимъ  иаъ  самыхъ  усердныхъ  вкледчиковъ  въ  «Московски  ардгр- 
нахь»  по  отделу  поэзш,  въ  которрмъ  свергь  того  стал  являпся 
спхи  Хераскова,  Нелединскаго-Мелецкаго,  Львовыгь,  Капниста 
и  др.  Не  такъ  легко  бьио  найдп  помощниковъ  по  другинъ  ча- 
стямъ  журнала,  и  Карамзину  припиось  почти  одному  наполнять 
всЬ  его  книжки,  чт5  требовало  не  мало  труда,  хотя  каждая  шэъ 
цихъ  заключала  въсеб^  всего  страницъ'ЮО  небольшаго  Формата. 
Въ  вьшолнеши  своей  задачи  Карамзинъ  показалъ  много  искус- 
ства, такта,  понимашя  потребностей  современной  публики;  глав- 
нымъправиломъ  поставилъодъсебе  занимательность  йразнообра- 
31есодержан1я^.  Значительную  долю  журнала  занимали  переведы 
изъ  известнейшихъ  въ  то  время  писателей  Французскихъ,  яЬнец- 
кихъ  и  англШскихъ:  изъ  М&рмонтеля,  Флоргана,  Гарве,  Морица, 
Стерна.  Сверхъ  того  Карамзинъ  познакомилъ  русскую  публику 
съ  Осс1аномъ,  пйсни  котораго  въ  нЪмецкомъ  переводе  пр10бргЬлъ 
онъ  въ  Лейпциге,  также  съ  индейскою  драмой  Саковталой  и  съ 
мнешеиъ  о  ней  Гете.  Большую  цену  прндавалъ  онъ  б10граФ1и 
славныхъ  новыхъ  писателей  и  напечаталъ  между  прочимъ  статьи 
о  любимыхъ  инъ  поэтахъ:  Клопштоке,  Виланде  и  Геспере.  Соб- 
ственно говоря,  въ  «Московскомъ  журнале»  не  бьио  такъ  назы- 
ваемыхъ  ныне  отделовъ:  статьи,  по  большей  части,  коротеяыоя, 
следовали  одна  за  другой  безъ  всякаго  строгаго  порядка;  одва- 
кожъ,  согласно  съ  своей  программой,  журналъ  начинался  обыкно- 
венно стихами,  потомъ  шла  изящная  проза,  далее -^смесь,  т.  е. 
анекдоты,  выбранные  изъ  иностранныгь  я^фналовъ;  въкомцй 
же  помещались  разборы  театральныхъ  представлешй  въ  Москве 
и  въ  Париже  и  реценз!п  новыхъ  книгъ-,  какъ  русскихъ,  такъ  к 
иностранныхъ. 

Приписываемая  Карамзину  уклончивость  въ  критшгб  отшюпся 
собственно  къ  позднейшему  пер1рду  его  журнальной  деятелыюети. 
Въ  «Московскомъ  журнале»  онъ«  несмотря  паевой 
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характеръ,  постоянно  по1г1&щахь  кр1ггичес1аястаты1,  въкоторыгь 
безъ  околчностей  высказывалъ  правду.  Уже  въ  объявденш  объ 
этомъ  издаши  бьио сказано:  «Хорошее  и  худое  за1гЬчаемо будеть 
безпржстрастно.  Кто  не  признается,  что  до  сего  времени  весьма 
нёмнопя  книги  был  у  насъ  наддежащимъ  образомъ  критикованы?» 
И  действительно,  въ  «Московскомъ  журна^^||»  Карамзинъ  обна- 
ружить большую  критическую  способность.  Тутъ  между  прочинъ 
разобраны:  Кадмъ  и  Гармотя  Хераскова,  Энеида^  вьгаороченная 
на  изнанку  Осиповымъ,  также  переводы:  Естественмой истерт 
БюФФОна, — трудъ  академиковъ  Румовскаго  и  Лепехина,  Утати 
Томаса  Моруса,  ГЬиргады  Вольтера,  Неистоваю  Роланда  Архоста, 
Путешествгя  Анахарсиса  Бартельми  и  Клсдтссы  Ричардсона. 
Въ  отделе,  посвященномъ  обзору  театралъныхъ  представлешй, 
разсиотр^ны  между  прочимъ  ЭмиМя  Галотти  Лессинга,  пере- 
веденная самимъ  Карамзинымъ,  т  Ненависть  кълюдямъ  Коцебу^. 
Почти  ВСЁ  эти  рецензш  отличаются  не  только  чрезвычайно 
м^&ткими  суждешями,  но  и  ирошей,  впосл^&дств^и  столь  ч}'ждою 
характеру  Карамзина.  Такъ,  въ  разборе  перевода  англхйской 
книги:  «Опьггь  нынЬшняго  состоятя Швейцарш»,  упрекая  пере- 
водчика за  то,  что  онъ  пользовался  не  посл'бднимъ  издашемъ 
подлинника  и  не  передалъ  прим'Ёчаи1й  Французскаго  переводчика, 
Карамзинъ  зам^чаетъ:  «Надлежало  бы  примолвить,  съ  какого 
язьша  переведено  С1е  сочиненхе.  Моншо,  кажется,  безъ  ошибка 
сказать,  что  оно  переведепо  съ  Французскаго;  но  па  что  заста- 
влять читателей  угадывать?  —  Н-Ькоторые  изъ  нашихъ  писцовъ, 
или  писателей,  или  переводчиковъ — или  какъ  кому  угодно  будеть 
назвать  ихъ  —  поступаютъ  еще  непростительнЬйшимъ  образомъ. 
Даря  публику  разными П1есами,  несказываютъ  они,  что  сш  П1есы 
переведены  съ  индстранныхъ  язьшовъ.  Добродушный  читатель 
принимаетъ  ихъ  заруссшя  сочинешя  и  часто  дивится,  какъавторъ, 
ум^Ьюш.ш  такъ  хорошо  мыслить,  такъ  худо  и  неправильно  изъ- 
ясняется. Самая  гражданская  честность  обязываетъ  насъ  не  при- 
своивать  себ'Ь  ничего  чужаго:  ни  делами,  ни  словами,  ни  молча- 
шемъ»^*.  Въ  дру1юй  книжке,  разбирая  появившуюся  на  русскомъ 
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язык^  1-ю  часть  Клариссы  Ричардсона,  Карамзинъ  говорить: 
«Всего  труднее  переводить  романы,  въ  которыхъ  сдогъ  соста- 
Е19етъ  обыкновенно  одно  изъ  главныхъ  достоииствъ;  но  какая 
трудность  устрашить  Русскаго!  Онь  берется  за  чудотворное  перо 
свое,  и  первая  часть  Кмдплссы  готова!»  Указавь  потомь  на  раз- 
ный погрешности  вь  язьигЬ  перевода,  онь  прибавляеть:  «Таюя 
ошибки  совс&мь  непростяте1ьны;  и  кто  тахь  переводить,  хоть 
портить  и  безобразить  книги,  и  недостоинь  никакой  пощады  со 
стороны  критики.  Признаюсь  читателю»,  продолжаетьреценэенгь, 
«что  я  на  семь  м^стЬ  остановился  и  отослал»  книгу  назадъ  вь 
лавку  сьжелан1емь,  чтобы  сл^дуюпия  части  совсЬмь  не  выходили 
или  гораздо,  гораздо  лучше  переведены  были»  *.  Рецензш  Ка- 
рамзина любопытны  еще  и  тЬмь,  тго.  вь  нихь  онь  высказаль 
теоретически  некоторые  взгляды  свои  на  язьпгь  и  слогь.  Меацу 
прочимь  туть  попадаются  вьподки  противъсла^ямииммы  или  сла- 
мномудрья  ^. 

Вь  конце  первагогода  «Московскагоацгрнала»  (ноябрь  1791) 
разобрана  сь  большою  строгосНю  комедщ  НиколеваЛмо^ем,  ко- 
торая, поеювамь  Карамзина,  состоять  болЬе  изь  разговоровь 
нежели  изь  Д'Ьйств1я.  Приводя  изь  нея  некоторый  «новости  вь 
мысляхь  и  выражешяхь»,  криппсь  после  каждаго  указаннаго 
места  повторяеть:  «но  позть  шипеть  какь  ему  угодно».  Далее 
замечено,  «гго  вь  пьесе  «есть  удивитемныя  шутки  на  счеть<Й^- 
ной  грамматики:  п  глаголамь  п  падежамь  и  местсшмешямь  — 
однимь  словомь,  всему  досталось».  Разборь  кончается  ирошею: 
«Пожелаемь,  чтобы  ая  теса  бьиа  часто  играема  намосковскомь 
театре  кь  радости  всехь  любителей  россЛской  Талш».  Изь  пи- 
семь  Карамзина  кь  Дмнтр1еву  (стр.  24)  мЬ1  узнаемь,  что  Нико- 
левъ  оскорбился  этой  реценз1ей  н  сбирался  отвечать  на  нее. 

Это  быль  не  единственный  случай  неудовольств1я,  возбужден- 
наго  критикой  «Московскаго  журнала».  Вь  январской  книжке 
1792  года  Подшиваловь  разсмотрель  изданный  в.  Тумавскимь 
переводь  греческаго  писателя  Палефата  (о(^ьяснешя  разныгь 
древнихь  сказашй).  Обиженный  переводчикь  прклаль  ампофм- 


1^  •!.'    '*!?  я  р^  гготг, 

ш^1  т  мяву»  ш><х1^лова1о  ОЕШть  волраженке  Подпшваюка. 
В»  9пА  штшяА  Хля  насъ  особенно  аюбопьпш»!  полетрочныя 
юдатели,  изъ  которыхъ  вено  вшденъ  его 
11  критику,  Такъ  слова  Туманскаго:  «Не  су- 
ЛИП^даМ^ДНЫвудете»,  дШсть  Карамзину  поводъ  эан^тггъ: 
шШядршиж  Ш  1Мт,  чтобы  сооеЬмъ  не  бьио  кршпнн?  Что  быш 
к1ц|  тридцать  лФть  передъ  сжмъ,  и  «гго  она  те- 
||. I  м  ечмм  ш  критика  ароизведа  отчасти  то,  что  Н^нцы 
писать?»  ^^  Мы  увидниъ,  "тто  впосжйдстшж 
90  иначе  снотр^лъ  на  критш)'  въ  отаошешж 

Въ  «Моешрепшъ  журна^г^»  онъ  явился  также  поэтонъ  и  иу- 


глпвшвюй.орщроя^  00  ккнъ  свою  С1рмштят  ш  ног* 
емЪ|  накообцъ  оо  сшш  съ  Дшшр1евЫ11Ь  овъ  не 
сцрсппыя  жъ  спсшпюрстцу. ' Непм  ежазап!  чтобы  у'вегош 
йимо  погапоскаго  тмжшш,  м  ежу  яе  доепмп  шоовршяяЛш  ш 
шишысм.  Стотвореш  Каршзта  представшотьвамь  вь  оеё* 
бевиосп  шсторпешй  и  (ЯограФпепаЙ  шпересъ,  вакъ  ^^ЬтоII■еь 
сердечной  жвзни  Г1убоко-к«реннягоче1ов1^;  завгЬчжтешно,  что 
всл^  разъ,  когда  оеъ  выражаеть  завЬгаьш  мыса  свов,  сшн 
его  првншаютъ  отпечатокъ  одтшевден1Я.  Овъ  самъ,  въ  поэджИ* 
Шую  эпоху,  сказать  однащды: 

«М^  сердце  бьио  Аподонвомъ»  **, 

и  этлш  словами  моашо  охарактеризовать  всю  его  поэзио,  сотрЬ- 
^ую  чувствомъу  но  лшенную  бдеска  и  сшды  «аиггаш.  Обыкво- 
венныя  темыея— дюбовь  къ  природе,  къ  сельской  жвзвж,  друавба, 
кротость,  чувствительность,  леланхол1Я,  пренебреасенЕО  въ  чвнам! 
.н  богатствацъ,  мечта  о  беэсмертш  въ  потомстве. 

Еще  до  своего  путешеств1я  Карамзинъ  нсоытывалъ  свои  си- 
лы в  въ  пов&С1яхъ;  мы  знаемЪ}  наъ  «Пнсемъ  руссваго  путевк* 
ствеввика»,  что  онъ  мещду.прочимъ  вачалъ  вогда-^  пвсатъ  ро 
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манЪу  который,  по  господствовавшему  тогда  обычаю,  долженъ 
бьиъ  вести  читателя  изъ  одной  страны  въ  другую:  «я  хотЬп», 
говорить  онъ,  «въ  воображеши  объездить  тЬ земли,  покоторымъ 
теперь  'Ьхалъ»  ^.  Въ  «Московскомъ  журнале»  повести  его  начи- 
наются особенно  со  втораго  года,  въ  середине  котораго  явилась 
Бп/дная  Лиза^  а  иозщЬе Наталм^  боярская  дочь^.  Историческое 
значеше  этпхъ  повестей  и  степень  ихъ  достоинства  по  отношен1ю 
къ  нын^шнимъ  требован1ямъ  искусства  уже  достаточно  01(Ьвены. 
Во  всЬхъ  ихъ  вымыслъ  чрезвычайно  простъ,  даже  б'1денъ,  нЬтъ 
ни  характеровъ,  ни  нацюнальнаго  колорита.  Дара  художествен- 
наго  творчества  у  Карамзина  не  бьио;  но  онъ  обладалъ  въ  выс- 
шей степени  даромъ  пластическаго  употреблен1я  язьпса,  чтд  въ 
соединеши  съ  живою  воспр1имчивостью  и  сердечною  теплотою,  съ 
образованнымъ  умомъ  и  большою  начитанностью  доставило  его 
пов^стямъ  небывалый  усп^хъ. 

Съ  «Московскимъ  журналомъ»  только  начиналась  извгЬст- 
ность  Карамзина,  и  потому  неудивительно,  что  въ  первый  годъ 
число  подписчиковъ  его  не  превышало  300  "^,  такъ  что  ими  едва 
оплачивались  типограФСК1я  издержки;  на  сколько  эта  циФра  воз- 
расла  во  второй  годъ,  неизв'Ьстно;  в'1роятно  однакоже,  тго  при- 
ращете  бьио  незначительно.  Между  тЬмъ  срочность  многообраз* 
ной  и  сложной  работь!  тяготила  Карамзина,  и  онъ  решился  оста- 
вить журналъ,  съ  тЬмъ,  чтобы  вместо  его  исподволь  вьгаускать 
небольш1е  литературные  сборники.  Въ  1794  году  вьппла  «Аглая», 
книжка,  которая  опять  почти  вся  состояла  изъ  собственныхъ  тру- 
довъ  его,  но  тЬмъ  особенно  отличалась,  что  въ  ней  не  бьио  пере- 
водовъ.  Вторая  ея  книжка  (1795)  бьиа  посвящена  Наствсь'Ь 
Ивановне  Плещеевой,  уже  и  прежде  не  разъ  являвшейся  въмел- 
кихъ  сочинен1яхъ  Карамзина  подъ  именемъ  Аглаи  ^.  Давнишняя 
дружба  соединяла  его  съ  домомъ  Плещеевыхъ.  Къ  ницъ  шкалъ 
онъ  и  свои  письма  изъ-за  границы.  Въ  «Агла'Ь»  видны  плоды  его 
тогдашнихъ  размышленШ  и  чтетй.  Его  занимала  въ  то  время 
судьба  челов1&ческихъ  обществъ,  вопросъ  о  счаст1и  человека,  о 
пользЬ  образоватя,  о  значенш  311ан1я  и  искусства.  Замечая,  тго 
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оросвЬцея1Ю|  шоЛяваЛв  Ьоютпгаожъ  ■еустро1егаь  на  М1иц1| 
угрсшавтъ  ошсвость  п  Роосш,  оп  оароиргшетъ  учойе  ^уЬЛ 
о  цмя^  ваувъ,  .допзываегь  вп»  ■еоДщщиость  ■  беа|уемть 
Лушгопорвое  дИстше.  Оиъ  еЬцрпъ  о  ообьгаяхь  Француаеп! 
ремшоцщ,  Обь  обнипяпеш  уагЬшпь  18-го  вЬа  и 
перяую  шмрщу  ш  муатш  времешц  ш  19-е  егожМе. 
/  Тогдааю  овъ  рйшмся  вдюдь  огц^дьшжкнмдо! 
ося1вев1я,  вшпечатшвыя  вгь  «Моеюкпшъ  ш^ршАш.  Ош  я» 
лсь  въ  1794  году  оздь  аагмпенъ  Мои  бМмю,  к  еь  атго-то 
вртмм  начашсь  насюшци  слам  Каршмзшои  Ес1ь  < 
понвялое,  еь  вакшъ  восторгоиъ  бьш  пршпт,  ат 
только  въ  егоушциЪ|  во  ■  въ  ировввщв.  Отъ  вм  иошЛмм 
будто  вовынъ  воаиухонъ  ёъ  ушаветЛ  аквзвв  руосввхъ.  Карм- 
аввь  от1С|^цгь  вмъ  вовый  мвръ  пошпЛ»  ощуоцевй  в  дужоввыхь 
вотребвостейу  указалъ  вмъ  вовый  всточвввъ  ваешщдейШ  вгь  ео- 
аерцавЕВ  врвроды,  въ  чтеши,  въ  умствеввыхъ  завятшжъ.  Мою- 
дью  люди  твердвлв  вавзусть  отрыва  взъ  его  вовАегЫЁ;  оо  свв- 
дЬтелыягву  в.  Н.  Глявкв,  впонцы  дпооугавго  кадтжаго  пр- 
цуса  мечтала  I  какъ  бы  оойта  в&вкшгь  въ  Москву  шжлонвтъса 
очаровавшему  вхъ  пвсателю. 

Не  малую  долю  въ  этомъ  всобыкповеввомъ  д-Ьйствев  вмЪлъ 
поражавши  всЬхъ  язмкъ  его  сочинен!!.  Хотя  уже  в  прежде  Ка- 
рамзяна  русская  писы1снная  у/Ъчь  постспенпо  очищалась ,  но  пв- 
савш1е  до  пего  не  отдавала  сс&Ь  вътомъ  отчета  и  беэсозвательво 
сл'1^овалп  только  за  успЬхами  времени.  Карамзинъ  первый  раз- 
рабатывалъ  литературный  языкъ  съ  полнымъ  сознан1емъ  того, 
къ  чему  стремился.  У  другихъ,  еще  и  въ  его  время,  языкъ  пред- 
ставляетъ  хаот1псскую  см-Ьсь  разныхъэлементовъ;  прежв1еовса- 
тели,  не  исключая  и  Фонъ-Визина,  держались  еще  теорт!  Ломо- 
носова и  позволяли  себЬ  простои,  пли  пизшй  слогъ  развгЬ  толь«о 
въкомед1яхъ,  дружескихъписьмахъи  аопнсаи!ягьобыкновеввыхъ 
д-Ьлъ».  Карамзинъ  смолоду  повяль,  что  простота  в  естествевность 
р%чи  составляютъ  первое  услов1е  вс^хъ  родовъ  сочвиевЛ.  Еще 
до  своего  путешеств1я  онъ  былъ  недоволенъ  госпедствовавшвмъ 
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тогда  литературныиъ  языкомъ;  это  можно  заключить  уже  нзъ 
иисемъ  Петрова,  въ  которыхъ  есть  насмешки  надъ  «русско-сда- 
вянскимъ  языкомъ  и  долгосложно-протяжно-парящими  словами» 
(1785  г.).  Впосл^дствш  Карамзинъ  называть  Петрова  своимъ 
учителемъ  въ  знаши  русскаго  языка,  и  н1^  сомн^шя,  что  по- 
схМн1й  действительно  шгЬлъ  участ1е  въ  установлен1п  понят1й 
своего  друга  по  этому  предмету.  Изъ  позднЬйшигь  словъ  самого 
Карамзина  мы  знаемъ,  что  онъ  въ  пнсьменномъ  употреблеяш 
языка  главною  задачею  считалъ  «пр1Ятность  слога»  ^.  Въ  «Мо- 
сковскомъ  журнал'Ь»,  давая  советы  дурнымъ  писателямъ,  испра- 
вляя ихъ  обороты,  онъ  осуждалъ  пхъ  любовь  1{ъ  славяномрдргю. 
При  изданш  же  «Аглаи»  онъ  сказалъ:  «Я  желалъ  бы  писать  не 
такъ,  какъ  у  насъ  по  большой  части  пишутъ».  Все  это  показы- 
ваетъ,  что  Карамзинъ  вполне  сознавалъ,  чтбделалъ,  когда сталъ 
писать  по-своему.  Что  касается  до  начать,  котбрыхъ  онъ  при 
этомъ  держался,  то  къ  уразум1Шю  ихъ  намъ  опять  даютъключъ 
собственный  слова  его:  «Руссюй  кандидатъ  авторства,  недоволь- 
ный книгами,  долженъ  закрыть  ихъ  и  слушать  вокругъсебя  раз- 
говоры, чтобы  совершеннее  узнать  яэьпсъ.  Туть  новая  б1да:  въ 
лучщнхъ  домахъ  говорить  у  насъ  бол^е  по-Французски. . .  Чтожъ 
остается  делать  автору?  еыдумыаатЬу  сочинять  еыраженхя;  уга* 
дьгаать  лучипй  еыборь  словъ;  давать  старымъ  некоторый  новый 
счысль^  предлагать  ихъ  въ  новой  связи ^  по  столь  искусно,  чтобы 
обманзть  читателей  п  сь-рыть  отъ  нихъ  необыкновенность  выра- 
жен1й»  **.  Эти  строки  отчасти  объясняють  намъ  тайп}' нскз'сства, 
съ  которымъ  Карамзинъ  очаровывалъ  современниковъ  своею 
речью.  По  этому  можно  судить,  какого  труда  стопло  ем}-  выра- 
ботать свою  прозу  и  съ  какимъ  тактомъ  онъ  угадывать  дз^хъ 
языка,  вводя  слова  ^  и  вьфажен1Я,  который  незаметно  входили 
въ  литературный  языкъ.  Прибавлю,  что  вопреки  довольно  обще- 
му взгляду,  уже  въ  первыхъ  сочннетяхъ  Карам.1ина,  по  возвра- 
щен1И  его  изъ-за  границы,  почтп  вовсе  п^Ьтъ  галлицпзмовъ;  то, 
что  онъ  писать  тогда,  мало  устаркю  до  сихъ  поръ  и,  за  исклю- 
четемъ  весьма  неиногпхъ  словъ  п  Формъ  языка,  могло  бы  быть 

2* 


20  ш.  ж.  гготЪ| 


Такыцгбово! 
тмЕЬ  оовнамп  его  требовшш  п 
пшгь  овъ  гомфмъ,  11г1еп  сьоа  законы^:  оАю 
«о  поыЬЛомовоеова  у  исъ  аебымпасатш,  мтц^бы ; 
яэып  въ  тммшъ  еовчмпевспЬ»  кажь  Кцмшпъ.  Сшбую  сю- 
рову  егопровы  составляеть  тошво  вЪмпорш  вшуггимшишь 
п  еIроЬвшIIер^о^авъ,  особлво  въ  вервыгьтомвжъ  (его  Иепроц 
во  по  уаю  веяоегатоп  сдопц  в  ве  взыка. 

Отказываясь  оть  «Моевовсваго  адгрвала»,  Кврвшввъ  я& 
вроаиш1в  съ  Е^бушвою  выразвп  мещду  пртпгь  вввпюе 
В16.  «Въ  пшввЬуедвювк»,  свазаповъ,  «стацгразбврв» ; 
вы  ^февввxъ  дггераяуръу  воторыя  (въ  чевъ  врвввакмсь  своош) 
ве  тахъ  мвЪ  взвКствы  вавъ  вошш;  буду  водьзоваться  совровв 
вмиш  дргавоетв,  тюбы  ^фввяпся  за  тавой  1фудъ,  жоторы!  бы 
НОТЕ  остаться  оавятявкомъ  дуашпсердца  моего».  Древв1е  ваывв 
вадавва  врввлевал  Карамзява:  везадопю  до  своего  цутеп1еотя1в 
овъ  врястушиъ  бьио  къ  всцгчевио  греческаго,  вробовалъ  оерево- 
дв1ь  греческвхъ  воатовь  в  пясатьствхв  дршвнмъраз1г1^ро11ъ.  Но 
ему  ве  суямево  бьио  восполнять  йедостатокъ  вдассвческагоо<^- 
зовав1Я,  пользу  котораго  онъ  ясно  созвавалъ,  которое,  моякть 
быть,  предохраняло  бы  его  оть  нзлишняго  ирревЪсл  чзгвстввгель- 
ностя  и  бьио  бы  особенно  важно  для  его  псторяческой  заддчя. 
«Пантеонъ  иностранной  словесности»,  изданный  нмъ  въ  царство- 
ван1е  Императора  Павла,  былъ,  какъ  кажется,  въ  связв  съ  за- 
явленнымъ  планомъ  Карамзина  изучать  древншгь.  Это  ваАав1е 
представляетъ,  д'ЬйсЕъительно,  нисколько  отрывковъ  язърямсввхъ 
в  гречеекихъ  писателей,  —  Цицерона,  Тацита,  Платона;  но  эгго, 
по  видимому,  переводы  не  съподлиннвковъ;  притомъ  далыгЬйювнъ 
заимствовашямъего  изъдревннхъ  мЬшала  цензура,  крайне  боязли- 
вая при  Императоре  ПавлЬ,  такъ  что  Карамзинъ  въ  зто  время 
не  разъ  вьфажалъ  намЬренЕе  совершенно  оставить  литературу  ^\ 

Вообще  въ  продолжен1е  осьми  л'1ктъ  оть  прекра1цев1Я  «Мо- 
сковскаго  аеурнада»  до  конца  стол1^т1я  онъ  сравнительво  пмсалъ 
немного,  отвлекаемый  оть  этой  д'Ьятельностя  не  одною  цгазурвою 
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строгостью,  но  также  разсЬянною  жизнью,  слабьшъ  здоровьемъ 
и  сердечными  д^^юмн,  сильно  водноваыооми  его  пылсую  душу  ^'. 
Между  тЬыъ  однакожъ  онъ  въ  1 797  году  страстно  предался  нзз'че- 
тю  итальянскаго  языка  и  по  просьбе  Державина  напечаталътомъ 
его  оочиненШ.  Замечательно,  что  посл^  этого  онъ  думалъ-бьио 
написать  два  похвальный  сюва:  одно  Петру  Великому,  а  другое 
Ломоносову,  но  не  нашелъ  времени  для  приготовительныхъ  къ 
тому  заняпй,  въ  числ^^  которыхъ  считалъ  особенно  нужнымъ  про- 
читать многотомный  сборникъ  Голикова.  Въ  1 799  году,  издавъ 
оосл1^дшою  книжку  своего  альманаха  «Аонидъ»,  онъ  почувство- 
валъ  охоту  писать  бол^  прозою  «чтобы  не  загрубеть  умомъ», 
какъ  выразился  въ  письмахъ  къ  Дмитрвеву  (стр.  111).  Въ  то  же 
время  умножилъ  онъ  свою  библ10теку  философскими  и  историче- 
скими сочинен1ями  и  пристально  занялся  русскими  Лтотшсяыш.  «Я 
по  уога  вл-Ьзъ  въ  русскую  истор1ю:  сплю  и  вижу  Никона  съ  Не- 
сторомъ»  (тамъ  же,  стр.  116).  Тогда  же  обратился  онъ  къ  исто- 
рш  русской  литературы,  взявшись  составить  тексть  къ  предпри- 
нятому Бекетовымъ  издание  портретовъ  писателей^.  Такъ совер- 
шался мало  помалу  переходъего  кътому  сервозному направлешю, 
которое  клорЬ  о(№аружилось  въ  «ВЬстникЬ  Европы»  и  накоиецъ 
привело  его  къ  громадному  предпр1ятио.  ХУШ  сто^^Ьт^е  кончи- 
лось; пряшелъ,  говоря  словами  поэта,  «в^къ  новый,  Царь  младой, 
прекрасный!»  ^^  и  для  Карамзина  настала  самая  многозначнтель- 
ваязооха  его  деятельности.  Окрыленный  пробудивопшся  внезапно 
вовымъ  духомъ  государственнаго  быпяРоосш,  онъ  шшялъ,  какъ 
полеэеяъ  можетъ  быть  журналъ,  который  будетъ  выражать  взгля- 
ды и  потребности  лучшихъумовъ  тогдашняго  общества.  Къ  атому 
присоединилось  еще  и  другое  побуацете.  Женившись  въ  1801  г., 
онъ  вид'блъ  въ  изданш  журна1а  средство  обезпечить  матер1альное 
существоваше  своей  семьи.  Какъ  выросъ  Карамзиаъ  со  времени 
перваго  своего  предпр1ят1я  въ  этомъ  род^!  Самое  назваше,  прм- 
думанное  имъ  для  новаго  журнала,  пбказываетъ,  какъ  пшрою 
лот1пма.1Ъ  онъ  свою  задачу:  чрезъ  его подюдство  Русспе  должны 
<^ым  знакомиться  съ  европейской  литературой  н  оолмпко!.  Съ 
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этяыъ  на1г1рен1е1гь  онъ  вьшясалъ  Ав^надцать  ацгл1нскнхъ,  Фраа- 
цузскяхъ  и  нкмецкихъ  журналовъ:  «^учш^е  авторы  Европы  в, 
говорилъ  онъ,  «должны  быть  въ  н^которомъ  сиыслЬ  нашит  со- 
трудни$сами  для  удоволыггв1Я  русской  пубднкн»;  но  вэгЬстЬ  съ 
тЬмъ,  однакожЪу  онъ  дселап,  чтобы  орягянальньш  сочянея1я 
«могли  безъ  .стыда  для  нашей  литературы  1гЬшатыш  съ  пронзве- 
дешями  нностранныхъ  авторовъ»  ^. 

Съ  начала  1802  г.  «В'&стникъ  Европы»  сталъ  появляться 
двумя  книжками  въ  м^сяцъ,  и  въ  каждой  было  постоянно  два  от- 
дела: литературный  и  политически.  Посл^&дшй  подразд1^лялся  иа 
общее  обозр1н1е  и  на  извЬспя  и  зам'Ьчашя.  Въ  обозр1Шяхъ  Ка- 
рамзинъ  часто  рзлагалъ  собственный  свои  соо(^микен1я  отогдаш- 
нихъсобьгпяхъ,  основанный  навнимательномъ  изученш  современ- 
ной политики,  особливо  по  англШскимъ  органамъея.  Вторая  часть 
политическаго  отдела  содержала  изв^сття  объ  особыхъ  происше- 
ств1яхъ  и  случаяхъ,  аЁекдоты  и  т.п.  и  соответствовала  тому,  что 
въ  литературномъ  отд'Ьл^&  пом-Ьщалось  подъ  назвашемъ  см^^. 

Настоящими  перлами  «Вестника  Европы»  были  ормгиналыпая 
статьи  самого  издателя:  в^  каждой  книжке  являлась  по  крайвей 
м^р*!  одна  капитальная  статья  его,  нередко  и  бол1^;  но  онъ  лю- 
билъ  скрывать  имя  автора  ихъ,  подписываясь  обыкновенно,  какъ 
онъ  дЬлалъ  уже  и  въ  «Московскомъжурнал'Ь»,  разными  загадоч- 
ньши  буквами,  напр.  Б.  Ф.,  Ф.  Ц.,  О.  О.  Статьи  Карамзина  въ 
«В'Ьстник]^  Европы»)  такъ многочисленны  и  по  своему  содержашю 
такъ  важны ,  что  подробный  разборъ  ихъ  потребовалъ  бы  отдель- 
наго  труда.  Мы  можемъ  обозр-Ьть  ихъ  только  по  главнымъ  выра- 
женнымъ  въ  нихъ  идеямъ. 

Характеромъ  своимъ  большая  часть  ихъ  напоминаетъ  ны- 
н*1пн1я  такъ-лазываемыя  передовыя  статьи.  Въ  нпхъ  Карамзинъ 
является  горячимъ,  просв^щеннымъ  патр10томъ  и  затрогнваеть 
важн'Ьйп11е  общественные  вопросы ,  задачи  внутренней  и  внешней 
политики,  преобразован1Я  Императора  Александра  I  и  отношен1я 
Росс1и  къ  Наполеону. 

Предметы,  особенно  обращавпие  на  себя  вннмаше  Карамзя- 
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ва,  бьии:  воспвтанае  юношества  и  вообще  11росв1^щен1е  русскаго 
народа,  возвышен1е  нащоналлрй  гордости,  пробущдеше  само- 
стоятельности въ  общественной  акмзнн.  Посмотрнмъ,  каши  идеи 
баЛе  всего  занимали  его,  каюе, — выражаясь  нынЬшнимъ  язы- 
комъ,  —  онъ  проводить  взгляды.  Но,  зная  возвышенный  образъ 
мыслей  Карамзина,  его  лобовь  къ  человечеству  и  къ  своему  на- 
роду, мы,  на  самомъ  первомъ  шагу  знакомства  съ  его  воззрЬ- 
шями,  моакемъ  впасть  въ  недоум^ше  передъ  взглядомъ  его  на 
кр1постное  состояше.  Подобно  многимъ  лучшимъ  людямъ  того 
времени/,  онъ  считалъ  освобождеше  крестьянъ  м^рою  преждевре- 
менною и  опасною.  Въ  «ПисыгЬ  сел ьскаго  жителя»  ^  онъ  пред- 
ставляетъ  молодаго  челов^Ька,  который,  отдавъ  всю  свою  землю 
крестьянамъ,  довольствовался  самымъ  ум^реннымъ  оброкомъ,  пре- 
доставвлъ  имъ  самимъ  выбрать  себЬ  начальника,  —  и  тго  же? 
Воля  обратилась  для  нихъ  въ  величайшее  зло,  т.  е.  въ  волю  Л- 
ниться  и  предаваться  гнусному  пороку  пьянства.  По  мн^шю  Ка- 
рамзина, пом^щикъ  обязанъ  удалять  оть  крестьянъ  всякое  иску- 
шеше  зтого  порока;  почему  онъ  воэстаеть  особенно  противъ 
заведешя  питейныгьдомовъ  и  винокуренныхъзаводовъ,  указывая 
въ  русской  истор1и  на  административный  м^ры  для  ограничешя 
пьянства.  Рядомъ  съ  трезвостью  онъ  считаетъ  важнымъ  сред- 
ствомъ  улучшить  положеше  крестьянъ  возбуяцеше  въ  нихъ  трудо- 
люб1я  или,  ка1съ  онъ  выраакается,  рабатлиеоети.  «Иностранцы, 
замЬчаетъонъ,  напрасно  приписывають  рабству  л1Ьвостьруесхигь 
земледЬльцевъ  ^'':  они  ленивы  оть  природЫэ  ^^'гь  привычки,  оть 
незнашя  выгодъ  трудолюб1Я».  Самьм  существенный  условия  бла- 
госостояшя  крестьянъ  онъ  видить  въ  добрыжъ  пом^щикагь,  въ 
хриспанскомъ  обращенш  съ  народомъ,  въ  обраэоваши:  «просвгЬ- 
щсн1е,  по  его  словамъ,  истребляеть  злоупотреблешя  господской 
власти,  которая  и  по  самымъ  нашимъ  законямъ  не  есть  тиран- 
ская  и  неограниченная»  ^«  Впрочемъ,-  Карамзивъ  не  отв^^галъ 
безусловно  благод'Ьтельныгь  пос^^Ьдств^й  свободы  цюстышъ:  овъ 
IVрсд}xматрпвалъ  печальные  плоды  ея  только  въ  ближайшемъ  бу- 
дущемъ  и  говорилъ:  «Не  знаю,  чт5  вышло  №1  череаъ  50  или 
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100  Лты  время,  конечно/  «вгЬетъ  благотворныя  д-Ьйстш;  во 
первые  годы,  безъ  соа1н^н1я,  поколебали  бы  систему  мудрыть 
ангАйскихъ,  Французскихъ  и  в^мецкихъ  головъ»^'.  Ва(м»1д€пш 
Карамзинъ  еще  определеннее  выразилъ  свой  взглядъ  на  возмож- 
ное въ  будущемъ  освобоадвше  крестыгаъ;  но  для  этой  и^ры  овъ 
находнлъ  необходимымъ  приготовлеше  народа  въ  нравственшмгь 
отношенш  и  опасался  последствМ  ея  при  существоваа1н  отвупоп 
и  недобросовестности  судей  ^.  Читая  мнешя,  высказанный  Ка- 
рамзинымъ  по  этому  предмету  въ  «В&стнике  Европы»,  мы  не 
должны  забывать,  что  онъ  пронзносилъихъ  за  60  слмшв6мъл§ть 
тому  назадъ;  бьио  ли  бы  тогда  своевременно  великое  дело,  со- 
вершившееся на  напгахъ  глазахъ,  вопросъ,  который  действительно 
решить  не  легко.  «Время»,  прибавлялъ  Карамзинъ,  «подвнгаетъ 
впередъ  разумъ  народовъ,  но  тихой  медленно:  беда  законодателю 
облетать  его».  Известно,  что  на  отмену  крепостнаго  права  точно 
такъ  же  смотрели  граФъ  Ростопчинъ,  И.  В.  Лопухинъ,  Держа- 
винъ,  Мордвиновъ  и  друг1е.  Да  и  сама  Екатерина  П,  по  крайней 
мере  въ  конц:Ь  своего  царствовашя,  находила,  что  лзгчше судьбы 
нашнхъ  крестьянъ  у  хорошаго  помещика  петь  во  всей  вселен- 
ной» *'. 

Изъ  приведенныхъ  замечашй  Карамзина  можно  уже  заклю- 
чить, какъо^  долженъ  былъ сочувствовать  мерамъ  Александра! 
для  народнаго  образовашя.  Действительно,  онъ  встретилъ  нхъ  съ 
восторгомъ,  и  Александръ  предсталъ  ему  идеаломъ  монарха. 
Нравственное  образованхе,  по  понят1ямъ  Карамзина,  есть  корень 
государственнаго  велич1я;  въ  этомъ  убеждеши  произнесъ  онъне- 
забвенныя  слова:  с<Въ  XIX  веке  одинъ  тотънародъ  можетьбыть 
великимъ  и  почтеннымъ,  который  благородными  искусствами,  ли- 
тературою и  науками  способствуетъ  успехамъ  человечества»  ". 
Вотъ  почему  въ  изданномъ  при  Александре  всеобщемъ  планЬ  на- 
роднаго образован1я  Карамзинъ  увиделъ  зарю  новой  для  Россш 
эпохи.  Онъ  любилъ  утверждать ,  что  истинное  просвещеше  не 
несовместно  съ  скромньши  трудами  земледельца,  и  въ  доказа- 
тельство того  приводилъ  крестьянъ  англ1Йскихъ,  швейцарскнхъ  и 
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н^мецкихъ,  у  которыхъ  самъ  онъ  вид'кгь  баблготекя,  но  которые 
однакожъ  пашуть  землю  и  трудами  рукъ  свонхъ  богат1ютъ  *'. 
«Учреждете  сельскпъ  школъ»,  восклицаеть  Карамзянъ,  сне- 
сравненно  полезнее  Е|р{1хъл11цеевъ,  будучи  ■стппнымъ  народнымъ 
учреждешемъ,  испннымъ  основатемъ  государственнаго  просвгЬ- 
щешя.  Предметъ  ихъ  учешя  есть  важн^йшш  въ  глазеть  фыо- 
соФа.  Между  людьми,  которые  ум^ютъ  только  читать  и  писать, 
и  совершенно  безграмотными»,  объяснялъ  онъ  дал^е,  «гораздо 
бол^е  раэстояшя,  нежели  между  неучеными  и  первыми  метаФи- 
этками  въ  св^тЬ»  ^.  Это  убЬждеше  въ  безусловной  пользе  гра- 
мотности онъсохранилъ  во  всю  жизнь  и  еще  въ  старости  спорнлъ 
съ  Шишковымъ,  который  доказывалъ,  что  обучать  весь  народ! 
опасно.  Одобряя  мысль  соединить  съ  сельскимъ  обучешемъ  гра- 
моте начала  простой  и  ясной  морали,  Карамзинъ  согЬтовалъ  со- 
ставить для  приходскихъ  училищъ  нравственный  катнхизисъ,  п 
которомъ  объяснялись  бы  обязанности  поселянина,  необходимый 
для  его  счастья.  Соглашаясь  также  съпредположешсмъ  порз'чить 
должность  сельскихъ  учителей  духовнымъ  пастырямъ,  онъ  считалъ 
нужнымъ  при(№гнуть  вначале  къ  м^рамъ  кроткаго  понуждешя, 
который,  какъ  онъ  надеялся,  со  временемъ  устушпъ  д'Ыствио 
искренней  охоты.  Существенную  важность  въ  д'Ьл'Ь  народваго 
образоЬан1я  прндавалъ  онъ  сельской  проповеди ,  мечтая  о  друже- 
скомъ  сближеши  пом^^щиковъ  съ  священниками,  очастытьмеацу 
ними  бесЬдагь  въ  гостепршмномъ  барскомъ  дом^,  о  томъ,  чтобы 
духовный  лица  обладали,  между  про^имъ,  познашями  въестествен- 
ныхъ  наукахъ,  —  въ  физике,  въ  ботанике,  и  особенно  въ  меди- 
цин1&  *^. 

Что  касается  до  воспитан1я  русскихъдворянъ,  то  Карамзинъ 
скорбЪлъ,  что  они  учась  недоучиваются  и  по  большой  части  учат- 
ся только  до  15-ти  л^ть,  а  тамъ  сношать  въ  службу  искать  чи- 
новъ;  что^  въ  Росс1и  дворяне  чуждаются  ученаго  поприща  и  не 
поступають  на  проФессороол  каеедры"*.  Радуясь  правамъ,  даро- 
ваннымъ  новыми  постаповлешями  университетскому  совету,  овъ, 
съ  другой  стороны,  старался  поднять,  въглазахъ  всЬхъ  сословШ, 
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о  ТОНЬ  I  х0г1Шу  по№  жъ  пмвганмъ  ворцусЬ 

къ 
мпгмпиАю&идепгь?...  У  вмь1ю<1!уявт 


ршиврв  ж  еЛцртшшяо  но  мшотъ  сооД^ршэоюдая  сь 
воспшпш!!.  Ипсфшвцы  восьиа  рйирво  пя/юп  мм 
воеть:  мы  пь  аспемъ,  шгрмиленъ,  а  опэ  выЬишь  п  цур- 
^ицдекШ  шшЕ^умъ,  смЪо1Ш  н^  ш  в^рмшть  иась. . .  I 

печюиоть  вежЬюсп  о  Руосхш»  *'• 

Вь  орибябвныхъ  предмямАоЕЪ  Кврвшпв  нывшрпп  вер* 
выя  «ршщдей,  поа!уавввоваъосяовав1е1ГьтЪп11^ъ,  яотриш 
В1им»1«сп1в  был  пршяты  ораввтаиствонъ. 

Поадв^е  овъ  подавал  мыаь  В1г1тъ  въ  квщяомъ  учЫкюп 
округЬ  отъ'ЗОО  до  500  воспвтавнвковъ  ва  ваэсявомъ  вш  оАце- 
ственновъ  содержяфн,  Д1я  эа1гЬщен1я  досгойвШшош  вэъ  ввхъ 
учггельсквгь  долашостей;  въ  особенноств  оовЬпюахь  онъ  првжЬ- 
нвть  такой  порядокъ  къ  московской  гвмнаш.  Вм16стЬ  еъ  т&нъ 
Карамзвнъ  возбуацап  дворявъ  къ  пожертвовав1ямъ  ва  атоть 
преднеть,  выражая  акелаше,  чтобы  кащый  богатый  чеювЬгь 
воспвтывалъ  на  свой  счетъ  прв  уняверсвтетб  отъ  10  до  20-тв 
моюдыгь  лодей,  полагая  на  каждаго  по  150  рубшЛ. 

Стараясь  устранить  вноземцевъ  взърусскаго  воспвташ,  Ка- 
рамзянъ  энерппески  наставвахь  вавепод^едспенвомъ  в  дЬлюль- 
новь  учаспя  саивхъ  родвталей  въ  обраэовав1в  д-Ьтей  *  в  свшю 
вооружался  протввъ  отправлешя  послСднвхъ,  для  обучеш,  въ 
чуяае  крав:  всяюй  должевъроств  въ  свомгь  ашчееиЬ  в  вврввк 
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приыкать  къ  егоклимату,  обычаямъ,  характеру  жотелей,  образу 
Ж13Н1  и  правлев1я;  въ  одной  Россш  можно  сд-ктться  хороопшъ 
Русскшгь  ^.  При  этомъ  онъ  не  отвергать,  одиакожъ,  надобносп 
учнться  иностранныиъ  языкамъ,  но  находил»,  что  ихъ  можно  до- 
статочно узнать,  не  выЬзакая  изъ  Росан:  «можно  л  сраввть 
выгоду  хорошаго  Французскаго  произношешя  съ  ункжешемъ  на- 
родной гордосп?  ибо  народъ  унижается,  когда  для  восоиташя 
им^етъ  нущу  въ  чужомъ  разуме»  *\  Впрочемъ,  Карамаянъ  орм- 
знавалъ  пользу  отправлешя  за  границу  молодаго  человека,  уже 
основательно  подготовленнаго,  съ  тЬмъ,  чтобы  онъ  могъ  узнать 
европейсше  народы  и  почувствовать  даже  самое  ихъ  превосход- 
ство во  многихъ  отношешяхъ.  Такое  сознаше,  въ  его  глазахъ, 
не  противоречить  народному  славолюб1ю,  которое  онъ  счнталъ 
душою  патр10тизма.  «Мн'Ё  кажется,  говорилъ  онъ,  что  мы  из- 
лишне смиренны  въ  мысляхъ  о  народномъ  своемъ  достоинстве,  а 
смиреше  въ  политике  вредно.  Кто  самого  себя  не  увааваетъ,  того 
и  друпе  уважать  не  будуть. . .  Станемъ  см1^о  на  ряду  съ  други- 
ми народами,  скажемъ  ясно' свое  имя  и  повторимъ  его  съ  благо- 
родною гордоспю»  ^. 

Карамзинъ  вполяЬ  поннмалъ  уже  необходимость,  народной  са- 
мостоятельности въ  жизни  и  въ  литературе:  «какъчеловЬкъ,  такъ 
и  народъ,  замЬчалъ  онъ,  начинаеть  всегда  подражашемъ,  но  дол- 
женъ  со  временемъ  быть  самъ  собою.  Хорошо  и  долакно  учиться, 
но  горе  и  человеку  и  народу,  который  будеть  всегда  ученивомъ». 
Твердо  в1&ря  въ  будущее  развипе  своего  отечества,  онъ  говорилъ: 
«МнЪ  кажется,  что  я, вижу,  какъ  народная  гордость  и  славалюб1е 
возрастаютъ  въ  Росс1И  съ  новыми  покохЬн1ямн»  ^.  Но  онъ  понн- 
малъ также,  что  для  полпаго  образовашя  надобны  веки,  что  Рос- 
сш предстоитьеще  много  испыташй  и  борьбы,  и  въ  этомъ  смысле 
заключалъ:  «Если  всЬ  просвгЬщенньш  земли  съ  особеннымъ  вни- 
ман1емъ  смотрять  на  нашу  нмперт,  то  не  одно  любопытство  ро- 
2иаетъ  его:  Европа  чувствуетъ,  тго  собственный  акребШ  ея  за- 
висятъ  нйкоторымъ  образомъ  оть  афеб1я  Россш,  столь  могуще- 
ственной я  великой»  ^ 
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Гшюп  бшъ  взпщкьКараашяа,  п 
го  сто11пя>  НА  шшшв1пе  ■  шлребмеп  спей  оршш; 
воэбущдмъ  мь  шпрюпБшъ  свопъ  ескрмцмигь.  Иаъ  веего  врк- 
ведевнаго  нывщршъ,  что  гаам1ымъод1аю111е11%  1мродвмч>Дмпн 
сосгошЬ,  шввьшъ  усюв1е11ъ  уаЛажь  РооеЬ  вгь  ея  пм^яч^ 
ствбпокьртпи  оиъ  спшъ  11рос81иц01|1в  ■  оогаизг  воцИЬвмяга 
стцрыся  дМсяювюьсжйюмъ  ш  умучтшв  аосшпшшкцрвовк 
Иб  прпмшу  шсхпхъ  друтЪ|  часгаьось  шойврЫЛ  бГОу  виф.  0 
врбяф  пкяонствующей  лобвв  кь  роемшш  *,  о  огдьМу ; 
щв!  жь  вепмшонъ  будупщгь  «1урецрвоцу  тюесу»  ^^  ■ 
Нб  КАСАЮСЬ  тАХжв  собспоиво  лтврпурвыхъ  ирмиАидниМ  Ка-^ 
рАмзшм  въ  «В^ЬсшнвА  Ец^опы»!  нв  1ияорвчосАвхь  сттев  вго^ 
кжшфьш  явлавугся  ув  буюствщрпд  птсщмя  0ГО  воААГО,  зпмшге 
нв11рАвлен1Я  В  осяоввявллыхъ  васлСдюАвШ. 

Но  вгь  атомъ  журнАлЪ  нвдоспимию  (здвсмч)  ^  врпнкв.  Ка- 
ранзввъ  нАходвп,  тго  овА  былА  бы  рошошью  въ  ВАшей  йЪтЛ 
лтерАтурЬ|  что  строгостью  своею  овашшетьубявАть  возввкавь 
пае  тАшнты,  что  свшАе  ев  /^испужпъ  об^рвацы  ■  праеН^ 
что,  паковец:ь,  овадопша  выражаться развЪ  похваююхороюаго, 
во  ве  йсужА&аеыъ  дурваго  ^.  Гшвиою  првчвшА  такого  перево- 
рота во  ваглякк  Карамзвва  ва  крятвку  была,  ковечво,  уже  яспы- 
танная  вмъ  встяна,  что  крнтвка  раздражаеть  самолю(9е  я  провз- 
водить  разладъ  между  писателями.  Доствгвувъ  большагов1^  въ 
литератур1^у  вызвавъ  толпу  посхЬдователей,  онъ  въ  то  же  времв 
нашелъ  много  враговъ  в  заввстниковъ  и  предвцдЬлъ,  что  врятвка 
вовлекла  бы  его  въ  вескончаемую  борьбу,  протвваую  его  мягкому 
характеру,  в  онъ  зарая1е  уклонился  отъатой  щекотлявой  обязан- 
ности ж]грналиста. 

Такимъ-то  образомъ  журнальная  д^ятельность,  въ  (жооча- 
тельномъ  итогЬ,  не  годилась  для  Карамзина,  и  неудвввтельво,  что 
въ  оба  раза,  когда  онъ  вступалъ  на  это  поприще;  онъ  не  иогь 
оставатьса  на  пемъ  дол^е  двугь  л%ть.  Благодаря  разноо<1^рА31Ю 
своихъ  способностей,  онъ  однакожъ  съ  честью  прошелъ  я  втотъ 
путь.  По  усп^хамъ  поздяЬйшаго  времени,  его  два  першдпесвйе 
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■аданЫ,  конечно,  могуть  считаться  то^ько  начаткаш,  но  это  та- 
ше  начатки,  которые  для  «урналнстовъ  всЬгь  временъ  могутъ 
но  многихъ  отаошешяхъ  служить  образцами.  Карамзинъ  быхь 
тЬмъ  журнаднстомъ-Феннксомъ,  на  котораго  Ломоносовъ  указы- 
валъ  какъ  на  величайшую  рЦкость  ^ 

Въ  концй  своего  журнальнаго  попри1ца  Карамзинъ  принадде- 
жаль  уже  бол^е  наукЬ,  нежели  публицистике.  Для  того,  чтобы 
отъ  издан1я  «Вестника»  перейти  къ  великому  историческому  труду 
и  съ  такою  настойчивостью  вести  его,  нужна  была  исполинская 
сила  любви  кънау1гЬ^ив«ры  вь  свое  призваше;  нужна  была 
и  обширная  додготовка,  действительно  прЕОбрЬтенная  имъ,  неза- 
метно для  света,  въ  последнее  десятилеНе.  При  всемъ  тонъ,  онъ 
не  могъ  не  понимать  всей  тяжести  геркулесовской  ноши,  которую 
решался  поднять;  онъ  не  могъ  не  понимать  того^  чтб  понимали 
мнопе,  —  что  такое  предпр1ят1е,  въ  обыкновенномъ  порядке  ве- 
щей, требовало  бы  совокупнаго-или  даже  последовательнаго  дей- 
СТВ1Я  многихъ  силъ.  Еще  въ  «Московскомъ  аогрнахб»  его  была 
напечатана  статья  профессора  Барсова,  который,  предложнвъ 
планъ  предварртельныхъ  работъ  для  сочинетя  русской  исторш^ 
высказалъ,  что  не  только  самая  эта  истор1Я,  но  уже  и  собраше  и 
сличеше  матер1аловъ  для  нея  можетъ  быть  приведено  въдейсте 
не  иначе,  какъ  обществомъ  несколькихъ  ученыгь  и  трудолюби- 
выхъ  людей,  при  щедрыхъ  пособ1ягь  и  награждешяхъ  ^.  Но, 
шшимая  это,  Карамзинъ,  къ  счаспю,^  еще  более  былъ  убеждевъ, 
какъ  онъ  писалъ  къ  Муравьеву,  с^го  десять  обществъ  не  сде- 
шють  того,  чтб  сделаетъ  одинъ  человекъ,  совершенно  посвятнв- 
шШ  себя  историческимъ  предметамъ»  ''*.  Вь  эт^  уверенноеп 
Карамзинъ,  счастливо  поддерасанныйправятельствомъ,  съжаррнъ 
прнступилъ  къ  выполнена  своего  предпр1ят1я,  и  отдалъ  одной 
идее  всю  остальную  жизнь  свою,  —  почп  четверть  века.  ^Ьпе- 
ратура  всехъ  народовъ  едва  ли  представляеть  много  прим'Цюнгь 
труда,  который,  въ  данныхъ  услов1яхъ,  былъ  бы  соверпюкь  съ 
такою  настойчивостью  и  съ  такшгь  успехомъ  ^.  Пусть  его  нсто- 
рЕЯ  представляеть  свои  слабый  сторовы;  цусть  овъ  въ 
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■в  домшаэ  гц^бош  црошшап  п  еиыеп  тшвтЛ.  Не  аай^^лнц 
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пкей.  ВЬрвоеп1топость  сообпцепаь  шгь  мповъ,  болпепо, 
потоп  X  састема  ото  пранАчанШ,  худоаеспешюе  пошц^в 
сухжгь  хЬгашсяых!Ъ  епмвШ  въ  Ьб/юи^  по  болше!  чшаш  в^ф- 
ные  д^Летвятелыюеп,  воегдаирпе  в  полые  аквавеввой  теомш, 
оевовець,  ваглщцюеть  его  ва1оаввв!я  ве  толво  въ  рвэеввзк,  во 
в  во  вцпреявевъ  ресоорцдкЬ,  —  вее  его  етмвтъ  встофЬо  Ка- 
1>ан1вяа  ва  тмую  выоо17|  сь  воюрой  ве  свеяугь  ев  ввввв1е  |1о- 
слФлумищетрзгдЫу  в  дЬпютьеевавюгдавеобххмрЬшньвособ!^ 
всЬхъ  руссквхъ  учевыхъ  в  пвсв1в1е1«  ШяЛстМу  что  до  веторрн 
Каравзша  шпшсая  кнмга,-  а  тЬмъ  (киЛе  ввкавая  сер10звая  в  во 
ц^ШЬ  доро^'ая  книга  ненмЪш  въРоош  такого  блестащаго  успеха; 
первые  восемь  тововъ  ея,  напечатанные  въ  чшхгЬ  трехъ  тысячъ 
экземпшровъ,  разошлись  вев^е  тЬмъ  въ  одинъ  1гЬсяцъ  ^.  Но  ве 
внопе  знають,  какое  внимаше  эта  кнвга  обратыа  на  себя  въ 
Европ'Ь.  длить  она,  безъ  совн^шя,  бьиа  отчаств  обязана  дюбо- 
пытству,  возбуаценнову  вънародахъ  великою  ропю,  кацгю  игра- 
ла Росс1я  въ  недавнихъ  собьгпяхъ;  но  тЬвъ  взыскательнее  доуоввы 
были  сделаться  Европейцы  къ  русскому  историку.  Тутъ  пред- 
ставляется намъ  опять  явлете  небывалое:  въ  самое  короткое 
время  историо  Карамзина  переводить  на  языки  «ранцусшй,  вЬ- 
мецщй  и  итальянсюй  ''*;  переводчики  стараются  дахсе  перебить 
другъ  друга.  Въ  лучшихъ  европейскихъ  журналахъ  пом^Бацж)тся 
одобрительные  разборы  знаменитагосочинешя.  Скромный  исто]^о- 
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гра«ъ  быль  еще  прежде  обрадоваяъ  добрымъ  мн^темъ  о  неиъ 
нашего  академики  Круга ,  который  признанался,  что  нашел  его 
учен1е9  нежел  воображал  '''.  Каково  же  Иьио  Карамзину  чи- 
тать отзывъ  о  своемъ  труд'Ь  одного  изъ  первыхъ  тогдапшигь 
авторигетовъ  въ  истор1И?  ПроФеосоръ  Геренъ,  уже  по  введешю 
его,  признал»  въ  немъ  автора,  мпого  размьшиявшаго  не  только 
о  своемъ  предметЬ,  но  также  о  самой  сущности  исторш  вообще, 
о  ея  достоинстве,  ея  цЪш  и  способе  изображешя, — автора,  про- 
никнутаго  велич1емъ  и  достоинствомъ  своего  предмета.  Въ  своемъ 
разборе  Геренъ  восхищается,  между  прочимъ,  примечашями  Ка- 
рамзина и  истинно -нймещомъ  прилежашемъ,  съ  какимъ  онъ 
пользовался  какъ  всЬми  источниками,  такъ  и  произведетями  но- 
вЫшихъ  историковъ  почти  всЬхъ  образованяыхъ  шфодовъ  Евро- 
пы ;  накойец:ь,  геттингенскШ  критикъ  выражаетъ  уверенность,  яго 
Карамзинъ  можетъ  спокойно  оащдать  приговора  потомства  ''*. 

Такой  же  лестный  пр1емъ  встретила  его  истор1я  воФрашци. 
«Монитбръ»  поставилъ  ее  на  ряду  съ  классическими  произведе- 
тями, делающими  наиболее  чести  новейшей  литературе.  «Всегда 
основательный  суждешя»,  замечаетъ  Французсюй  критикъ,  «вну- 
шены автору  здравою  ФилосоФ1ей  и  безпрнстраспемъ;  слогъ  его 
важенъ,  полонъ  достоинства  и  дышить  какой-то  добросовестно- 
стью, какимъ-товащональнымъчувствомъ,  обличающими  въ  исто- 
рике честнаго  человека  еще  прежде  ученаго^.  Тронутый  теплою 
статьею  «Монитёра»,  Кара1|зинъ  писалъ  къ  Дмпр1еву:  «Этоть 
академикъ  посмотрелъ  ко  мне  въ  душу;  я  услышалъ  какой-то 
глухой  голосъ  потомства»  ^.  Итакъ,  воть  судъ,  какого  нашъ 
нсторикъ  желалъ  себе  отъ  насъ,  и  мы,  съ  любовью  памятуя  ны- 
не заслуги  его,  можемъ  безъ  лицепр1ят1я  подтвердить  отзывъ 
просвещеннаго  иноземца. 

Съ  того  времени,  какъ  Карамзинъ  прмступилъ  къ  сочиммш 
нсторш,  онъ  уже  не  писалъ  ничего  чисто-лтгературнаго,  и  вообще 
не  позволялъ  себе  уклоняться  въсторону  оть  главноЙ1(&ш.  Разъ 
только  онъ  отступилъ  отъ  этого  правила  довольно  обширнымъ 
трудомъ,  —  своей  знаменитой  «Запиской  о  древней  и  новой  Рос- 
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сш»,  нашсанно!  имъ  въ  концъ  юШ  года,  по  вьгаову 
княгини  Екатерины  Павловны,  и  разсматривающей  множество 
правнтешпвенныхъ'^просовъ,  которые  досихъооръсохравяють 
всю  свою  важность  для  Россш  ^.  Не  считая  себя  въ  правЬ  ре- 
шать, въ  какой  степени  вгЬрны  всЬ  изложенные  ЗД'Ьсь  взглцды 
Карамзина,  позволю  себЬ  выставить  только  то  обстоятельство, 
что  онъ,  осуждая  большую  часть  предпринятыгь  тогда  реФ^фмъ, 
не  становится  однавожъ  запцггникомъ  неподвижной  старины;  на- 
противъ,  онъ  находить  недостаточнымь.иаягЬнеше  одвйхъ  Ф<фиъ 
и  назвашй,  и  настаиваеть  на  бол^е  глубокихъ  и  сущвствснныгь 
преобраэовашягь;  вообще  же,  всего  положитель?1е  указываетъ 
онъ  на  необходимость  самостоятельнаго  развит1я  государственно! 
жизни  и  требу етъ  нащональной  политики.  Живя  въМосквгЬ,  вдалм 
отъ  центра  Д'1лъ,  прнвыкнувъ  мыслить  и  писать  самобытно,  овъ 
могъ  вьфазить  въ  этойзаписк]^  только  свои  собственньш  задушев- 
ный уб^жден1я  ~,  основанныя  на  многостороннемъ  знанш  совре- 
менныхъобстоятельствъ,  на  многол'Ьтнемъ  изучсти  русской  исто- 
рш  и  на  горячей  любви  къ  отечеству,  заставлявшей  его  желать 
такихъ  и^ръ,  который  клонились  бы  ко  благу  всейРосс1и;  и  это- 
то  понимаше  истинныхъ  ея  потребностей,  въ  эпоху  почти  всеоб- 
щихъ  ув1ечен1Й,  всего  удивительнее  въ  его  записк^^  посл1^  то! 
доблестной  откровенности,  съ  какою  она  была  задумана  и  на- 
писана. 

Сосрсдоточивъ  свое  авторство  на  истор1и,  Караизинъ  про- 
должалъ  однакожъ  вести  переписку  съ  разными  лицами.  Почта 
всЬ  его  письма  теперь  приведены  уже  въ  известность  ^*;  они  дра- 
гоцепны  для  насъ,  между  прочнмъ,  т^мъ,  что  въ  нихъ  вполне 
отразился  челов^къ  и  писатель,  которымъ  могли  бы  справедливо 
гордиться  первые  по  ибразован1ю  европейсюе  народы.  Какъ  лю- 
бопытно следить  въ  нихъ  за  нимъ,  шагъ  за  шагомъ,  въ  его  исто- 
рическомъ труде!  Мы  видимътутъ,  какъ  развивались  его  взгляды 
на  разные  перюды  и  характеры  русской  истор1н,  как1я  впечатле- 
Н1Я  онъ  выносилъ  изъ  перваго  знакомства  съ  источнаками,  какъ 
радовался  онъ  своимъ  ученымъ  находкамъ  и  открьгпямъ  "^1  Ви* 
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дшъу  какъ  овъ  шогда,  по  человйческой  немот!,  слвИЛжь^  уны- 
вать въсвоемъ  необъятно1Iътруд^,  н  потомъ  съ  новою  бодростью 
возвранцися  къ  нему.  Лн)бш1ытно  также  вид&ть,  какъ  много  чн- 
талъ  онъ  актовъ  новой  русской  исторш,  которые  доставлялсь 
ему  нзъ  архнвовЪ|  и  какъ  онъ  живо  представлял  се&ку  чт5  могъ 
бы  сделать  нзъ  нихъ^  еслбъ  занялся  блжайшнмн  къ  намъ  вре- 
менам!. Посреди  ученой  деятельности  онъ  находилъ  время  и  для 
чтешя  за1гЬчательнШш1хъ  произведешй  современной  западно-евро- 
пейской литературы,  который  частью  самъ  отыскивалъ,  частью 
получалъ  отъ  обйихъ  императрицъ. 

Рддомъ  съ  этою  жизтю  мысли  и  труда  какъ  богата  была  его 
сердечная  акнзнь  I  Онъ  на  д^хЬ  оправдывалъ  то,  чтб  писалъ  однажды 
къ  Батюшкову:  «Чувство  вьппе  разума:  оно  есть  душа  души  — 
свЬтитъ  и  грЪеть  въсамую  глубокую  осень  жизни» ''.  Съненсто- 
щимр'^  любовью  и  кЬжностью  онъ,  не  смотря  на  непрерывный 
умственный  занят1я,  удовлетворялъ  потребности  обмана  мыслей 
не  только  съ  своимъ  семе1клвомъ  и  близкими  друзьями,  но  ■  съ 
огсутствовавшимъ  другомъ  своей  молодосп,  Дмпр1евымъ.  Это 
самое  чувство  любви  проникало  всЬ  егоотношешя,  съ  одной  сто- 
роны, къ  собратьямъ  его  по  литературЬ,  съ  другой  —  къ  импе* 
раторскому  семейству.  Какъ  необычайно  бьио  это  сближеше 
между  монархомъ  и  человЬкомъ,  котораго  вся  жизнь  со^[|едото- 
чивалась  въ  ка(&шетЬ,  который  былъ  въ  полномъ  смысле  слова 
безкорыстнымъ  «рецомъ  науки.  Иногда  его  самого  поражала 
особенность  этого  явлешя,  и  онъ  писалъ  въ  1821  году:  «Судьба 
странньшъ  обраэомъ  приближила  меня  въ  ^^Ьтаxъ  преклонныхъ 
ко  двору  необыкновенному  и  дала  ивЪ  искреннюю  привязанность 
къ  тЪмъ,  чьей  милости  вей  иоцггь,  но  кого  р&дко  любить»  ^.  По 
характеру  и  духу  обраэовашя  Алексадра  I,  насъ  не  можеть  уди- 
вля1ъ  взаимное  со<7вств1еэтихъдщгхънстор1чесхихълнцъ.  Рожде- 
ше  обоихъ  принадлежало  почти  къ  одной  и  той  же  эпохи;  они 
были  воспитаны  среди  одинаковой  въ  сущаостш  атмосферы  щдей 
и  П0НЯТ1Й.  Первьш  диств{я  Алавсандра,  по  вступлеши  его  яа 
престолъ,  воспламенили  въ  Карамзине  эпузЕазмъ  къ  новарку, 
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сювому  жЬпмЖу  но  зргЬюму  мудростью,  доторый  (какъ выражал- 
ся «В'1стонкъ -Европы»)  открьшап  необозрямое  шие  для  вс&хъ 
надеяигь  добраго  сердца»  **.  Караизннъ  съ  полою  искревностъю 
заговорялъ  въ  своемъ  журнале  о  его  необыкновенно!  бшгостя, 
за1гЬпиъ,  что  «не  тшысо  Роос1я  я  Европа,  но  я  цЪяый  свЪп 
должевъ  гордиться  монархсшъ,  который  употребляеть  вшсть 
единственно  на  то,  чтобы  возвысить  достоинство  челов1^  въ 
неизм-Ьримой  державЬ  своей»  ^.  Алексацдръ,  съ  своей  стороны,  ко- 
нечно будучи  еще  велнкииъ  кнюемъ,  зналъ  Карамзина  по  его  сочи- 
нен1ямъ  и  цЪннлъ  его.  Въ  похвальномъ  слов^  Екатернн^^  Второй, 
1802  г.,  будупцйисторикьспрашиваеть:  «Унижается  ля  монархъ, 
когда  онъ  сходить  иногда  съ  высоты  трона,  становится  на  ряду 
съ  людьми  и,  будучи  любимцемъ  судьбы^  платить  дань  уважешя 
любимцамъ  природы ,  отличнымъ  даровашями?»  "  Алексацдръ 
сд^^алъ  бол^&е  и  тЬмъ  поставилъ  себя,  въ  глазахъ  потомства, 
неизм'1^римо  высоко:  вечною  благодарностью  обязана  русская  ли- 
тература и  наука  1Х)сударю,  который,  приблизивъ  къ  престолу 
писателя,  своею  личною  опорою  оградилъ  его  отъ  опасностей  это- 
го иоложешя  и  далъ  сиу  возможность  спокойно  и  усп'Ьшно  про- 
должать великШ  трудъ  въ  тиши1гЬ  уединешя,  не.  нуждаясь  въ 
дворскяхъ  связяхъ  и  ненадежномъ  покровцтельств1^  людей  слу- 
чайныхъ.  Изъ  писемъ  пстор10граФа  мы  узнаемъ  высоюй  харак- 
теръ  этихъ  иеобыкновенныхъ  отношен1Й  съ  об-Ьихъ  сторонъ. 
Правдивость,  юткровеннос  гь,  честиость  Карамзина  во  всемъ,  что 
опъ  говорилъ  и  писалъ  Александру,  равнялась  только  тому  вни- 
ман1Ю  и  великодуш1ю,  съ  какнмъ  выслушивалъ  его  государь,  тому 
безграничному  благоволен1Ю,  какое  онъ  оказывалъ  своему  гижрен- 
нему  (такъ  Александръ  называлъ  Карамзина)  —  не  наградами, 
не  0ТЛИЧ1ЯМИ ,  но  знаками  любви  и  уважеи1я  человека  къ  челове- 
ку **.  Правда,  что  «Записка  о  древней  и  новой  Росс1и»,  которою 
истор10граФъ  ставилъ  на  карту  всю  свою  будущность  или,  по- 
крайней  м-Ьр-Ь,  судьбу  своего  дорм^аго  историческаго  труда,  эта 
см1Ьлая  записка  временно  удалила  государя  оп>  ея  автора,  но  то 
было  на  самыхъ  первыхъ  порахъ  ихъ  сближешя,  и  впосл'1^стви1 
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дов^р1е  Адбксанд|М1  къ  Карамзнну  бъш  тЬмъ  палн1№  н  тверже. 
Письмо  о  ПольпгЬ  ^  хотя  также  не  понравиось  годгдарю,  одш- 
кожъ  нисколько  не  раастрондо  ихъ  прежнихъ  отношешй.  Але- 
ксандръ  говорить  Карамзину:  «Въ  нашихъотаошетяхъ  мнЪ  осо- 
бенно пр1ятао  то,  что  ты  ничего  отъ  меня  це  оашдаешь,  я  же 
зняю,  что  ты  не  будешь  моимъ  нсторикомъ»  ^.  Чувство  нстор10- 
граФа  къ  императору  не  бьио  только  благоговгЬшемъ  и  благодць 
ностью;  ато  была  глубокая,  горячая,  безкорыстная  любовь;  вся- 
кое сомнЬн1е  въ  томъ  псчезаетъ  ори  чтенш  писемъ  Карамзина  къ 
Дмитр1еву,  которыя  такъ  полны  сердечныхъ  выражетй  предан- 
ности къ  государю.  Таково  же  бьио  его  отношеше  къ  об^имъ 
императрицамъ  и  къ  великой  княгин-Ь  Екатерине  Павловне,  ко- 
торая первая  изъ  особъ  императорскаго  дома  узнала  н  полюбила 
Карамзина.  Ц'Ьня  выше  всего  умственные  интересы,  эти  цар- 
ственный жены  ум^ли  отвести  имъ  широкое  м^сто  въ  жизни  сво- 
ей, находили  особенное  наслаждеше  въ  частыхъ  бесЦахъ  съ  пи- 
сателемъ  и  своимъ  сердечнымъ  внимашемъ  украсили  его  уеди- 
ненную жизнь  въ  Петербурге  и  Царскомъ  Сел^.  Его  переоисха 
съними,  отличающаяся  р^дкимъсоедрнешемъ  свободы  и  простоты 
съ  достоинствомъ  тона^  остается  также  краснорг1чивымъ  *'  па- 
мятникомъ  высокаго  благородства  дупш  его. 

Ни  разу  Карамзинъ  не  воспользовался  своимъ  исключпель- 
нымъ  ооложешемъ  для  своихъ  личныхъвыгодъ;  но,  не  признавая 
за  собою  права  на  новыя  благодеяшя  государя,  не  позв^мяясебЬ 
даже  просить  его  быть  воспраемникомъ  новорождещнаго  сына  **, 
постояно  лел^я  заветную  думу  возвратиться  въ  Москву,  онъ  ра- 
довался, что  могъ,  живя  въ  Петербурге,  делать  иногда  мрбро 
другямъ.  Случай  кътому  доставляли  ему,  вообще,  его  обширный 
связи  и  в^съ,  которымъ  онъ  пользовался.  Съ  особенной  готовно- 
стью оказывалъ  онъ  помощь  писателчмъ,  искавшимъ  ^го  поцю- 
впельства:  такъ  онъ  исходатайствовалъпенаи  Владшпру  Измай- 
лову и  Сергею  Глинке*';  такъ  онъ  вступился  заПупжина,  когда 
ему  угрожало  строгое  заточете  за  его  1и>этнческ1я  пшлости,  и 
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910  ово  йило  пнЬмю  ^нйI&ЛяЛ'Шп 
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1  тйкЬ)  шлюрыб  Д01Ш'Ь  схЬлпь  вго  ■вЬ»  •  Кы 


дЫ^ропу  I  чоепюеть  "  ш 
йшогю  шавшвк^т  его  цшш,  п  ■Ц1СШвЬ ; 
ньш  рецввй1  Качевовепго  овь 
еевш  1  поучпеляыш,  ж  пр! 
РоссШмвой  Акаденк  поюшиъ  ту  бкш1  пивры  шоебя  н  же»; 
шсъ  ^црикрвююЁ  ;  Хоцнвовсмя^^  шпорыЛ  п  г|9вЬпа1  шмжЬи» 
пшш  ршэб^фыъ  его  ■сгор1Ю|  п  оопяп  ирМпужу  кь  его  в^ 
мощр,  йвлЛаатуежугу  иетоуцююйияДеясмъ  аамго  трщ 
пршвпепепомъ,  но  ■  девежвою  мирршаит  юъ  еоббпеавт 
самгь  среяетп  *.  Оъ  гсфдьшъ  дретопствоп  овъ  отаывалм  о 

ва  вето  навадпхъ  зашютлшюй  восредепшвоеп.  &в 
прив^ия^ь  съ  «шмй  вш1дое1В  бкю  ввот1чв1ъ  В1 
крвтв17;  ^Щ®  путешествуя  по  Европй,  овъ  воехвпоикв  рввшцу- 
ппевъ  Ламтера  къ  тову,  чт5  о  невъ  пвсап,  вщкЬгь  въ  вквп 
зшисъ  |гЬдкой  душевной  твердости' н  говорн1ъ,  что  человЬвь,  во- 
торы!,  поступая  по  сов1Ьеп1,  не  свотрпъ  на  то^  <гг6  о  вемъ  ду* 
ваиугь,  есть  Д1я  него  велкШ  челов1№ъ  *.  Этову  взгляду  овъ 
остался  вгЬренъ  до  старости;  такъ  онъ  однажды  пвсалъ  въ  А.  И. 
Тургеневу:  «Истинно  ученые  презираютъ  и  хва1у  в  брввь  вв- 
вЪщдъ»*^;  когда  же  КаченовскИ  нападать  на  кго  въ«В1стяив1 
Европы»,  а  Двлхпевъ  возбуацагь  его  къ  по^ювт^Ь,  овъ  воэра- 
знлъ  еву  въ  одцовъ  писыгЬ:  «А  ты,  лобезнМппй,  все  еп|0  ду- 
ваешь,  что  вн1  надобно  отвечать  на  критяки!  Н'Ьгь,  я  л1Ьвввъ... 
Хочу  доживать  вгЬкъ  въ  шжрЬ.  УвЪо  быть  бшгодарвьшъ;  увкш 
не  сердиться  и  за  брань.  Не  вое  дЪло  доказывать,  что  ж  вавь 
папа  безгрЬшенъ.  Все  это  дрянь  и  пустота»  ^. 

Во  вс&гь  своихъ  д'Ыствшхъ  Каравзинъ  сл^овадъ  савывъ 
строгивъ  правнлавъ  чести  и  нравственности,  не  позвошя  оеб1 
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крюыхъ  путей  даже  и  въ  добргЬ  ^.  Одншъ  изъ  господствуюощхъ 
состояшй  его  души  было  то  высокое  страдаше  любвш,  которое 
свойственно  только  душамъ  нзбраннымъ:  онъ  ашво  прннишгь  къ 
сердцу  все,  чтб  касалось  не  только  близкнхъ  къ  нему,  но  н  посто- 
роннпъ.  Его  глубоко  огорчало  то,  чт5  по  егомнйтю  не  отвечало 
пользамъРоссш:  всякое  общественное  д'Ьло,  которагоовъ  немогъ 
одобрить,  разстроивало  его,  м-Ьшало  ему  работать.  «Ты  знаешь, 
кажется»,  говорилъ  онъ  Дмнтраеву,  «что  я  не  очень  эолъ  въ  от- 
ношенш  къ  своимъ  лнчнымъ  неор1ятелямъ;  но  общественный  эукь 
дЫктва,  который  можно  назвать  язвою  государственною,  тро- 
пйотъ  меня  до  глубины  души»  ^.  Въ  домащнемъ  быту  ннкогдя 
не  вцдали  его  гн'Ьвнымъ;  когда  случалось  что-либо  непршгное, 
онъ  скорб&лъ,  страдалъ,  но  не  сердился.  Вообще,  въ  посж1дще 
годы  жизни  Карамзипъ  представляется  намъ  высокимъхриспани- 
номъ,  мудрецомъ,  достигшимъ  полнагомира  съ  собою,  равнодуш- 
нымъ  къ  св^ту  и  суетЬ  его.  Слав^  своей  онъ  не  прщдавалъ  боль- 
шой 1(Ьны  и  никогда  не  хвалился  ею.  Къ  концу  жизни  письма  его, 
всегда  полный  достоинства,  принимаютъ  какой-то  особенный  от- 
тЬнокъ  яснаго  и  умилительнаго  спокойствхя.  Вопреки  обыкновен- 
ной человеческой  слабости,  онъ  уже  рано  сталъ  говорить  о  при- 
ближенш  старости,  о  смерти  ^\  но  онъ  говорилъ  о  нихъ  беаъ 
страха  и  горечи,  вид'Ьлъ  вънихъ,  какъ  и  вовсемъ,  однусвЬтлую, 
примирительную  сторону.  «Чтобы  чувствовать  всю  сладость  жиз- 
ни, —  писалъ  онъ  къ  Дмитр1еву  за  несколько  мЬсяцевъ  передъ 
кончиною,  —  надобно  любить  и  смерть,  какъ  сладкое  успокоеше 
въ  объят1Яхъ  отца.  Въ  мои  веселые,  светлые  часы  я  всегда  бы- 
ваю ласковъ  къ  мысли  о  смерти,  мало  заботясь  о  беэсмертш 
авторскомъ,  хотя  и  посвятивъ  зд-Ьсь  способности  ума  авторству»  *•*. 
Въ  атомъ  отношенш  письма  его  представляютъ  что-то  совершенно 
особенное:  какъ-будто  часъ  роковой  развязки  заранее  ему  извгЬ- 
стенъ,  онъ  съ  полною  уверенностью  предусматриваетъ  скорое 
окончаше  своего  земнаго  поприща,  и  переписка  его  съ  Дмитр1е- 
вымъ  прерывается  не  внезапно,  не  неоакиданно:  онъ  самъ  съоол- 
мымъ  сознашемъ  подготовляеть  и  приводпъ  насъ  къ  шищу  ея. 
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То  же  видшгь  и  въ  переписке  его  съ  государемъ  и  съ  внлератрм- 
цей  Емсаветой  Албкх;1№вной:  въ  посхЬдше  годы  пащупце  кап- 
бы  предчувствують,  что  смерть  постягнетъ  нхъ  скоро  в  по^п 
одвовременно:  они  трогате^и|Но  ув^щевають  другъ  друга  жпъ 
даг1е  ^ 

Я  должевъ,  хотя  слегка,  коснуться  еще  омд(Л  стсфовы  въ 
жизни  Карамзина,  —  его  положешя  въ  лггературб.  ПрЕ'бхавъ  въ 
Петербургъ  съ  своей  истор1ей,  онъ  увид^лъ  вокрутьбебя  группу 
молодыхъ  даровитыхъ  писателей,  которые  съвосторгомъ  привбт- 
ствовал  въ  немъ  своего  учителя.  Ихъ  сочувств1е,  нхъ  горячая 
приверженность  были  для  него  дороже  самой  славы,  этой  холод- 
ной, неверной  и  часто  слишкомъ  неразборчивой  богнпи.  То  были 
такъ  называемые  Арзамасцы,  —  Тургеневъ,  Дашковъ,  Блудовгь, 
Уваровъ,  Батюшковъ,  Жуковсюй  и  друпе  *^^.  Празднуя  память 
Карамзина,  можемъ  ли  не  посвятить  минутнаго  воспоминашя  ■ 
имъ,  почти  забытымъ  въ  наше  тревожное  *врев1я,  но  которые 
лучше  всбхъ  поняли  Карамзина  и  усвоили  себ-Ь  его  литературно- 
нравственный  кодексъ,  какъ  дорогое  зав^щате  русскимъ  писа- 
телямъ.  По  смерти  его,  Жуковскй,  представившш  вьсеб-Ь  самое 
полное  преемство  этихъ  уб'Ьжден1Й,  преданный  пхъ  родоначаль- 
нику съ  особеннымъ  эытуз1азмомъ,  всЬхъ  теплее  выразнлъ  от- 
ношеше  къ  нему  Арзамасцевъ  и  въ  послаши  къ  Дмитрхеву  такъ 
заключилъ  воспоминан1е  о  Карамзин-Ь: 

<сЛежитъ  в'Ёнецъ  на  мрамор'Ь  могилы, 

Ей  молится  Росс1и  вЬрный  сынъ, 

И  будить  въ  немъ  для  д-Ьлъ  прскрасныхъ  сплы 

Святое  имя:  Карамзинъ»  ^^^ 

И  таково  действительно  должно  быть  Д1я  Русскпхъ  значен1е 
этой  дорогой  могилы ,  изъ  которой  какъ  будто  слышатся  слова, 
сказанный  Карамзинымъ  въ  предсмертномъ  письм-Ь  къ  гр.  Капо- 
дистр1И  *^:  «Милое  отечество  ни  въ  чемъ  не  упрекнетъ  меня;  я 
всегда  былъ  готовъ  служить  ему,  сохраняя  достоинство  своего 
характера,  за  который  ему  же  обязанъ  ответствовать».  Чтд  въ 
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ЖИЗНИ  народовъ,  въ  истор1и  ихъ  образовац1я  ложетъбыть  отрад- 
кЬе  и  11НОгозпачпге.1ьи'Ьо  появлен1я  подобныхъ  дйятеле!?  Они  со- 
ставляютъ  в^нецъ  ^росв^&щен^я.  Нащя,  могущая  указать  въ  сво- 
нхъ  л'1Бтописяхъ  на  таюя  лица,  им'Ьеть  право  не  отчаяватъся  въ 
своемъ  будущсмъ.  По  всЬ  уси.11я  псредовыхъ  ея  людей  должны 
быть  направлены  къ  тому,  чтобы  явлен1я  этого  рода  не  остава- 
лись у  нея  одинокими.  До  тЬгьпоръ,  пока  воспиташе  и  нравы  не 
приготовить  почвы,  благопрхятной  для  развит1я  личнаго  достоин- 
ства человека,  до  тЬгь  поръ,  пока  вьюоюе  характеры  не  будуть 
возникать  чаще,  никаюе  успехи  ума  и  матер1альнагоблагосостоя- 
шя,  никакая  общественный  реформы  не  будуть  им^ть  полнагозшь 
четя.  Примерь  Карамзина  показываеть,  какъ  бдаготворныташе 
деятели  для  всего  окружающаго  ихъ  М1ра.  Еще  недостаточно 
оценено  то  д'ЬйстЫе,  какое  онъ  производилъ  на  современное  ему 
общество  не  только  какъ  публищ1стъ,  разс1сазчикъ,  историкъ,  но 
и  какъ  высоюй  моралисть.  Но  соприкосновеше  съ  такими  лицами 
плодотворно  не  въодномъ  настоящемъ:  ихъ  духъ,  ихъ  помыслы  н 
д'Ьла  сохраняють  свое  вл1яше  еще  и  въ  потомстве.  Можно  смЬмо 
сказать,  что  близкое  знакомство  съ  Карамзинымъ  ед'Ьлалось  на- 
всегда необходимымъ  элементомъ  образовашя  для  каждаго  Рус- 
скаго.  Пусть  же  память  его  живеть  въ  уважснш;  пусть  его  ум- 
ственное насл^^Д1е  будеть  не  только  предметомъ  справедлимй  на- 
родной гордостп,  но  и  благодатпьигь  пос^вомъ  для  жатвы  буду- 

ЩНХЪ  П0К0Л^Н1Й. 
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1)  Два  раза  К|фамзша7  дрщагаеяа  была  ваеедра  рзгееной  шл/п- 
рш.  Въ  шв^ствохъ  ошсь«%  своенъ  кь  И.  Н.  Муравьеву  оть  38 
еевтября  1808  года  онъ  говорвтъ:  «Ои&о  думать,  что  я  трудояъ 
свояяъ  заслужвлъ  бы  ПроФессорсвое  жалованье,  воторое  пред»- 
галя  швЛ  Деротсв1б  Кураторы,  но  вн^ЬсгЬ  еъ  доляшост!»,  пблвго* 
ВР1ЯТН0Ю  дла  таланта»  *).  По  поводу  бывшаго  юбилея,  въ  Неве 
Обгр(8сЬе  геНавв  (1866,  %<  Д^^^^РЯ)  ^^  280)  ванечатано  пнеыю 
Карамзина,  написанное  имъ  въ  отв'Ьтъ  на  сказанное  11редлоаюв1е 
къ  председателю  попечительства  дерпскаго  университета,  граау 
МавтеЙФелю.  Вотъ  оно  въ  подлинник'6: 

Мозсоп,  1е  30  таге  1802. 
Моп81еаг  1е  Сот(е, 

Ьа  ргоро81иоп  йопЬ  Уо1ге  ЕхсеПепсе  уеа(  Ыеп  тЪопогег  аа 
пот  де  Ме881еиг8  1е8  Сига(еигз  (1е  Г11шуег811ё  ее  Оогра!,  те  р6пё(ге 
ее  гесоппа188апсе;  е(  с'ез);  ауес  ре1пе  ^ие  ^е  те  уо18  Гогсё  раг  1е8 
С1гсоп81апсе8  ее  гепопсег  аи  Ъеаи  Ште  ^x^^  т'е8(  об'ег!.  А^гёег,  Моп- 


*)  Въ  стать^к  Архенходьця  о  Клопшток'Ь,  переведенной  Кдраманньшъ,  вп- 
ман1я  за&жужнваютъ  строки :  «Им^^  р1^дк1я  св'Ьд1кн1я ,  онъ  никогда  ше  хогйп 
быть  ороФессоронъ,  ибо  любилъ  заниматься  и  работать  свободно,  беаъ  всяаа- 
го  прннуждешя»  (В.  Е.  1808,  ^\&  11,  стр.  184). 
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81еиг  1б  Сот1е,  шее  81псёге8  гетегс1етеп8  е(  1е8  уоеох  агёеов  ^11е 
]е  (а18  роаг  1е8  рговгё8  Д'оп  ё(аЫ188етеп1  81 1п1ёге88ап1  рошг  1оа8 
168  уга18  апш  Ае  1а  РаиНе  е!  Лее  8С1епсе8,  рапп!  1е8дае18  ^*ове  те 
сотркег.  11п  аа1ге  р1и8  сараЫе  8ап8  йооке  8е  1гоауега  роаг  гетрИг 
1а  йсЬе  ЬопогаЫе  Лоп(  Ме881еаг8  1е8  Сигакеаге  пе  т*оп1  ро1П(  сга 
ЬШвпе;  та18  рег8оппе  пе  те  8игра88ега1(  ео  гё1е,  в!  ^е  роатаЬ 
Гассер1ег. 

С*е81  ауес  1е8  8епитеп8  Ае  1а  р1118  У1Уе  гесошииввапсе  е(  Л*ап 
рго!опс1  гевреск  ^ае  з*а1 1Ъо1шеаг  д*61го, 

Ле  Уо1ге  Ехсе11епсе, 

1е  1гё8  ЬотЫе  е1 1гё8ч>М188ап1  8егУ11е11г 
Кагатыое. 

Русски  переводъ  этого  письма  наоечатанъ  въ  №  325  С.-Петер- 
бургскйхъ  В'Ьдомостей  1866  г. 

Другое  подобное  предложея1е  бы1о  получено  Карамзинымъ  изъ 
Харьковскаго  университета,  уставь  котораго  утвержденъ  5 1^оября 
1804  года,  а  По  открьгпи  университа,  ординарнымъ  проФессоромъ 
русской  нсторш,  геограФ1и  и  статистики  сов^тъ  нзбралъ  Карамзи- 
на! но  исторюгра^ъ  не  могь  принять  каеедры,  посвятивши  себя 
исключительно  труду,  составившему  впосл'Ьдств!и  его  славу.  По 
получен1и  отв^Ьта  Карамзина  выборъ  палъ  на  находивп1агося  въ 
его  окруИЬ  знатока  русской  нсторти,  учителя  главнаго  шфодваго 
училища  въ  Воронеже,  Успенскаго»  (М.  Сухомлинова.  «Матервалы 
для  ястор1н  образован!^  въ  Россш  въ  царствован1е  Ииператора 
Александра  I»,  ч.  I,  стр.  60,  70  и  86. — Ср.  Рославскаго-Петревскаго 
«Объ  ученой  деятельности  Харьковскаго  университета  въ  первое 
дйсятялФпе  его  существовав»,  стр.  22  и  23). 

ВпоСлФдствЕи  Карамзину  предлагаеиы  были  дожности  губерна- 
тора въ  Твери  м  попечителя  Московскаго  учебнаго  округа  (передъ 
назначешемъ  въ  нее  князя  П.  А.  Оболенскаго  1816  г.,  см.  «Письма» 
КЪ  Дмитр1еву,  стр.  202  н  203).  Что  касается  до  свцдфтельствъ  о 
щредложе$91и  ежу  звавЫ  министра  народнаго  просвещев1Я  («Письма» 
КЪ  Дмитр!еву,  стр.  159),  то  н^Ькоторые  изъблизкнхъ  къ  Карамзину 
людей  отвергаютъ  это  и  говорить,  что  бьиа  талькр  р/^л  о  пору- 
чен1и  ему  мпяистерскаго  портФеля.  На  этомъ  осяоватм  и  г.  Пого- 
динъ  пишетъ:  «Государь,  наслышась  о  достоннствагь  Карамзина, 
при  назиаченш  Динтраева,  въ  начале  1810  г.,  министромъюстм|Цм, 
имФлъ  мысль  поручить  Карамзину  министерство  народнаго  просмЪ- 
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1ЦеН1Я,  съзвашемъ  Д1!1>ект01п^  по  шыошу  его  чину:  огь  бьлъ  тогда 
надворнымъ  сов-Ьтникомтк  СпсранскШ  .опаоиидг  это  ваэвачев^, 
й|1едл1гал  его  сд^штьпрещде  кл1аторощъ  иосковсковскаго уццвер- 
сптета  («Каранэииъ  по  его  сочнаенкмъи  к  проч.»  ч.  П,  стр.  60),  Ш 
этотъ  разъ  Кара«:ишу  предпочтенъ  йилъ  для  мвнястсрства  грв^г 
Рааумовсшй.  Пои'Ь  падеигя  Сиералскаго  быю  опять  прсдишожет 
назна*11!ть  на  его  м-Ьсто  Карашнка;  но  Башновъ,  кото1ю11у  Госу- 
дарь сообщшъ  эту  мысль,  ука^а^ъ  «а  Шиоисоиа,  какъ  яа  заау* 
жеынаго  сановника  и  ревностнаго  татр1отц,  нйзидалю  передтртЬжь 

^о^^ратнвшаго  на  себя  11ццман1е  свою  рЬчш^^мзб^и  кь  отечеат^ 

ЩВлъ  Восво^шшшШ  К  С  Сербшшш1ч&}.   швШш 

*  змвап:  «Ш  вадашЬ  Омршевшпо  гасудар»  мшммш  дяухъ  I 
дцдатовъ  ш  «о  «Ьсм!— Кармаап  в  Ш| 
бр(цъ  Шшшинмц  мЬраятиа  до  шиадюрм 
собеп  жъ  тЛиЛ  дошвоеп.  Воое^ИкдатIв 
что  ояъ  быхь  рад:ь  тоцу:  въ  тогдавгавжъ  трудвыжь  овспипел^ 
ствахъ  Роее1в  опазвпев  быт  бы  веупм,  в  веа^  ИЬп  ошь  во 
вогъ  бы  говорвть  вь  духЪ  угодвовъ  гмул1ф»яи-*НажовецЪэ  еогь 
ев|В  взвФеНе,  что  Аюющфь  дуввп  вадвачать  Кврамввна  вро- 
еввв1м«ъ  вввавГодщывв  теввввсторству  ввродввго  ^^росв^^п^рв^■■ 
«Отравво»,  завЪчаетъ  Е.11Кова1евсвШ|  «^^  въ  оба  раза  годгдц^ 
назвачадъ  Швшкова!  какъ  бы  дм  того,  чтобы  пожазать  Каравэв* 
ву,  что  въ  этомъ  выбор^Ь  вв  прввязанвостц  вв  строгая  (щЬшса  до- 
стовнствъ  не  ввЪлв  м^&ста9  («Г^аФъБлудовъпеговревя»,  стр.  157). 

2)  Такъ  овг  и  самъ  смотр^^дъ  на  себя.  Однажды  онъ  пвсиъ 
къ  Дмитр1еву:  аТы  говоришь  о  достоинств^Ь  Исторлаумфа:  но 
ИсторюграФъ  еще  мен^^  Карамзина  (между  нами  будь  свазано)». 
«Письма»  къ  Дмитр1еву,  стр.  248. 

3)  См.  въ  апрЬ|ьсвойкнмвцД  РуссхагоВ'бствива  1861  года  воо 
критическую  зам^Ьтку  по  поводу  одной  реценз1п  нзданныхъ  веза- 
додго  передъ  тЬмъ  аПисемъ  К^мшэина  къ  А*в.  Маднновскову».— 
аПамятьКарамзвнаю,  бьио  между  прочимъ  сказано  въэтойзам^тж&» 
«дороге  всему,  что  есть  въРосаи  образованнаго,  и  говорить  овевъ 
съ  грубывъ  презрЬц1емъ  и  насм^^шкою,  не  значить  ли  вовазывжпь 
большое  веуважеше  къ  пуб лшА,  давать  разунйтЬ|  что  мы  счнтвехь 
ее  вевЬвествевною  и  ничего  не  свыслящею?» 

4)  См.  Русски  Архввъ  1865  г.,  стр.  992. 

5)  Въ  КаравзшИЬ  созрЬп  баагородиишШ  влодъ  взучбшв  въ 
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Россш  европейской  литературы  18-г6  в^Ька.  Онъ  былъ  эиектикъ 
въ  лучшемъ  значен1н  этогр  слова.  Свою  авторскую  характеристику, 
или  испов'Ьдь  онъ  саиъ  представилъ  въ  небольшой  статье:  «Что 
нужно  автору ?Ь  которая  краснор'Ьчиво  оканчивается  словами:  «Дур- 
ной челов^Ькъ  не  можетъ  быть  хорошииъ  авто1юмъ9.  (Соч.  Кар., 
изд.  Сиирд.,  т.  III,  стр.  372).  Зд'Ьсь  же  Карамзинъ  выразилъ  свое 
многознаненательное  сочувств1е  къ  Геснеру  и  къ  Руссо.  Еще  богЬе 
развить  тотъ  же  предметъ  въ  стать'Ь,  написанной  10-ю  годами 
позже  (1803):  «Отъ  чего  въ  Россш  мало'авторскихъ  талантовъ?», 
въ  заключеши  которой  выражены  сл'Ьдуюнця  зам'Ьчательныя  мыслк 
«что  достоинство  народа  оскорбляется  безсмыс11емъ  и  косиоизы- 
Ч1енъ  худыхъ  писателей;  что  варварскШ  вхусъ  ихъ  есть  сатира  на 
вкусъ  народа;  что  образцы' благороднаго  русскаго  краснор^Ьч1я  едва 
ли  не  полезнее  самыхъ  классовъ  латинской  элоквенцЕи,  гд'Ь  тол- 
куютъ  Цицерона  и  Виргилхя;  что  онъ,  избирая  для  себя  патр10тн- 
ческ1е  и  нравственные  предиеты,  можетъ  благотворить  нравамъ  и 
питать  любовь  къ  отечеству».  (Соч.  КАр.,  т.  III,  стр.  532). 

6)  Соч.  Карамзина,  т.  III,  «Рыцарь  нашего  времени»,  стр.  265. 

7)  Тамъ  же,  т.  П,  стр.  549. 

8)  «Б10графическ1й  Словарь  про«ессоровъ  и  преподавателей  Мо- 
сковскаго  университета»,  ч.  П,  стр.  573.  При  пересмотр'Ь  одияхъ 
заглав1й  сочянен1й  Шадена  насъ  поражаетъ,  что  Карамзинъ  впо- 
сл^Ьдств1н  писалъ  отчасти  о  т^хъ  же  предметахъ  или,  по  крайней 
шЬрЬ^  высказыватся  о  нихъ  совершенно  согласно  съ  образонъ  мы- 
слей своего  бывшаго  наставникк.  Такъ  мы  находнмъ  у  Шадена  р^Ьчи 
на  темы:  о  прав^^  родителей  въ  воспиташи  д'Ьтей,  о  монарх1яхъ  въ 
отношен1и  къ  возбуацен1ю  любви  къ  отечеству,  о  Екатерии'Ь  Ве- 
ликой ^  какъ  законодатеIьниц^^  (похвальное  слово),  о  воспиташи 
дворянскаго  юношества,  о  вреД'Ь  роскоши. 

9)  Си.  ниже  прим'Ьч.  13. 

10)  «БюграФИч.  Словарь  Моск.  университета»,  ч.  Ц,  стр.  562. 
И)  «Любовь  къ  ваукаиъ  п  словесности  ^  сл^&дств^с  нЪвнаго  об- 

разован1я  души,  всегда  бываетъ  соединена  съ  благороднымъ  вле- 
четенъ  къ  дружбЪ,  которая,  питая  чувствительность,  даетъ  уму 
еще  бол^^  силы  и  парешя»  (Соч.  Кар.  т.  I,  «Пантеонъ  русскихъ 
авторовъ»,  стр.  578). 

12)  Соч.  Кар.,  т.  П1,  «Чувствительный  и  Холодный»,  стр.  620. 

13)  Что  воспиташе  Кч>амзина  долго  оставалось  въ  жеискихъ 
рукахъ,  о  томъ  мы  можеиъ  заключить  изъ  «Рыцаря  маомго  вре- 
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пени».  Если  это  и  не  автоб1ограФ1я  въ  строгомъ  сIIыс^^Ь  сюва,  оо 
крайней  1ЛрЬ  разсказъ  въ  род'Ь  «ОкЫапв  шм1 1!^а1|111е1(»  ГВте. 
При  наоечатан1а  оосл'Ьднихъ  главъ.его  (IX  —  ХШ),  подъ  котори- 
ми  читается  полнись  «Ц.  П.  У.*  п  зам^Бчено:  л9^юдалжетб  впредьь 
Карамзинъ  такъ  оговорился:  «Продолакеше  Романа,  котораго  яа- 
чаю  бьмо  напечатано  въ  13  и  въ  18  нумере  В1ьепшика  Е/ртт 
прошедшаго  года.  Естьди  читатели  забыли  его,  то  сл'ЬдующЁя  главы 
будутъ  для  нихъ  атрывкомъ.  Сей  Ронанъ  вообще  основавъ  на  вое- 
помынофцяхь  яолодости,  Которыми  авторъ  занимался  во  время  ду- 
шевной и  тЬлесной  бол'Ьзни:  такъ  по  крайней  м^Ьр^Ь  онъ  вашъ  ава- 
зывалъ,  отдавъ  его,  съ  низкимъ  поклономъ,  для  напечапиия  въ 
журнал^Ь»  (В^Ьстникъ  Европы  1803,  ч.  X,  №  14,  стр.  121  —  142). 

Впосл^Ьдств1п  Карамзинъ,  въ  присутствш  К  С.  Сербмновмча, 
свид'Ьтельствовалъ,  что  онъ  Леону  приписалъ  разным  черты  сеоею 
д'Ьтства:  чтеше  книгъ,  изъ  которыхъ  самою  тяжелою  по  слогу  бы- 
ла «Книга  языкъ»,  переведенная  съ  Французскаго  Волчковммъ  *); 
первая  идея  о  БогЬ;  общество  дворянъ  въ  дон^^  отца  Николая 
Михайловича,  при  чемъ  гости  задумали  себ'Ь  и  особые  мундиры,— 
все  это,  по  сознан1ю  Карамзина,  истина.  1^финя,  о  которой  рфчь 
пдетъ  въ  разсказ'Ь,  была  Пушкина.  У  муака  ея  Николай  Мвхайло- 
вичъ  бралъ  для  чтен1я  книги,  и  между  прочимъ  Ролленя  въ  пере- 
вод-Ь  Тредьяковскаго  (Воспомипан1Я  К.  С.  Сербиновича). 

Зам-Ьтимъ,  что  Леонъ  до  10  л-Ьтъ  отъ  роду  ничему  не  учился; 
почти  все,  чтб  онъ  зналъ,  досталось  ему  изъ  книгъ.  Тогда  молодая 
даиа,  сос&дка  его  отца  по  деревн-Ь,  стала  давать  ему  уроки  истор1о, 
географ!»  п  Французскаго  языка;  въ  пос.I^^днемъ  онъ  оказалъ  осо- 
бенно быстрые  усп']&хи.  Н']&иецкому  Карамзинъ  учился  первоначаль- 
но у  симбирскаго  пожилаго  врача  (И.  Дмитр1ева  «Взглядъ  на  мою 
жизнь»,  стр.  38).  Въ  обоихъ  этихъ  языкахъ,  однакожъ,  онъ  усовер- 
шенствоваюя  поздн-Ье,  во  время  своего  путегаеств1я  по  Европе. 
Когда  онъ  впервые  познакомился  съ  англ1йскпмъ,  —  въ  точности 
неизв^^стно.  Будучи  въ  Лондон*  (1790),  онъ  сояса.гк]ъ,  чтч)  худо 
зна!ъ  этотъ  языкъ,  и  говорилъ  между  прочимъ:  «я  все  понимаю, 
чтб  мн'Ь  напашутъ,  а  въ  разговор^Ь  долженъ угадывать»  (Соч.  Кар., 
т.  II,  стр.  684,  750). 

Первое  знакомство  Леона  съ  русской  истор1ей  началось  върая- 
немъ  его  д'Ьтств'Ь,  когда  онъ  слуш^лъ  разговоры  пр1ятелей  отца 


*)  Смирдинская  «Рукопись»,  "№  1295. 


ПРШ&Ч.  КЪ  ОЧЕРКУ  ДМТЕЛЬНОСТЯ  И  ДНЧНОСТН  КАРАМЗЮА.       45 

своего,  которые,  какъ  онъ  выражается,  а  не  зва»,  чтД  за  звфрь 
волитика  и  двтература,  а  разсуждади,  спорилв,  шзпгЬли».  Они  ль 
билн,  между  прочимъ,  анекдапш  старины^  в  Леонъ  помнилъ,  какъ 
одинъ  изъ  этихъ  гостей,  воеводск1й  товарищъ,  разсказышиъ  о  Би- 
рон'6  в  Та^ой  канцеляр1п,  опираясь  на  длинную  трость  съ  серс- 
брянымъ  набалдашникомъ,  которую  подарнхь  ему  Фельдмаршалъ 
Мннихъ.  Леонъ  сознавалъ  1и1ян1е,  какое  нм'Ьда  на  его  характеръ 
беседа  этихъ— какъ  онъ  цазывалъ  илъ — адостойныхъ  матадоровъ 
провинщв:  отъ  нихъ  онъ  заимствовалъ  русское  дружелюб1е,  отъ 
нвхъ  набрался  духурусскаго  и  благородной  дворянской  гордости, — 
этого  чувства  своего  достоинства,  которое  удаляетъ  челов'Ька  отъ 
подлости  и  д'Ьлъ  презрнтельныхъ».  —  Зная  образъ  мыслей  и  дЫ- 
ствШ  Карамзина,  мы  не  можемъ  сомневаться,  что  зд'Ьсь  онъ  самг 
о  себЪ  говорить  разсказывая  о  Леон^Ь. 

Первую  идею  «Рыцаря  нашего  времени»  могла  заронить  въ  ду- 
шу Карамзина  книга,  которой  начало  появилось  за  мЬсколько л-Ьтъ 
до  его  путешествш  и  которая  произвела  на  него  сильное  ваечатл'Ь- 
Н1е,  какъ  видно  изъ  сл^Ьдующихъ  словъ  «Писемъ  русскаго  путеше- 
ственника», написанныхъ  имъ  по  поводу^  пос1^щен1я  знаменитаго  въ 
то  время  берлинскаго  профессора  Филиппа  Морица:  «Я  пм'Ьлъ  ве- 
ликое почтен1е  къ  Морицу,  прочитавъ  его  Ап1оп  Веавег,  весьма  мо* 
(ктытную  пеыхалатческую  киигу^  въ  которой  опвсываетъ  онъ  соб- 
ственныя  свои  приключен1я,  мысли,  чувства  и  развит1е  душевныхъ 
своихъ  способностей.  Соп(е8810П8с1е1.Д.Вои88еаи,  8Шип§^8  ДпвепД- 
вевсЫ<^(е,  Ап1оп  Ве18ег  продпочигаю  я  всЬшъ  систематическинъ 
психолопямъ  на  св^ЬтЬ»  (Соч.  Кар.,  т.  II,  стр.  84)  *). 

14)  11редпслов1е  къ  2-й  книжкЬ  Аонидъ. 

15)  Объ  этой  меланхол1и  во  многихъ  м'Ьстахъ  сочвнев1Й  и  пи- 
семъ Карамзина. 

16)  Соч.  Кар.,  т.  III,  «Что  нужно  автору?»  стр.  371. 

17)  Еще  не  довольно  было  обращено  вппмашя  на  полезную  сто- 
рону такъ  называемой  сентиментальности  Карамзина,  именно  на 
благотворное  вл1яте,  какое  онъ  именно  этимъ  характеромъ  своихъ 
сочинешй  могъ  им'Ьть  на  смягчен1е  нравовъ  современнаго  ему  рус- 
скаго общества.  Кто  пролагаетъ,  въ  чемъ  бы  ни  было,  новый  путц 


^  Въ  Моск.  Журн.  (ч.  II,  стр.  42)  вместо  шАюб(тытшрюш  Сыжо  ешшмшФ 
шттереешую:  Иомшое  гшгллпге  книга:  «Ап1о11  Ве1вег.  1йл  р1усЫ>1о§1аеЬег 
Вдяип».  (ВегИо)  1-я  часть  вышла  1785,  5-я  и  оосл-Ъдияя  —  1794  г.,  уже  шмЛ 
еиертя  автора  (1*  1798). 


1егко  вдается  въ  крайвйсть,  в  пиогда  это  даже  и^^жпо  для'ето  успеха. 
Ср.  &редие1ав1е  г.  Порошвна  къ  «ЬеИгез  д'ио  гоуа^еиг  гневе»  в 
0роч.  Рапв,  1867,  стр.  XVII. 

18)  Сач.Кар.,тЛ11,  вЦв^токъ  на гробъ  моеш  Агатоянл,  стр.зак 
Ошакпвая  своего  друга,  К&рймзйнъ  между  лрочииъ  «прашпвшъ 
себя,  за  что  оокойный  понабшъ  его,  и  такъ  р^кшадъ  этотъ  во* 
просъ:  «Что  оиъ  понобидъ  во  ин'Ь  —  вс  знаю:  иожетъ  быть,  ила- 
иеяиое  усердие  къ  добру,  яепр|1твор1гую  любовь  ко  всему  озящнонт, 
простое  сердце,  не  совсЬмъ  испорченное  воспиташемъ,  яскрениость, 
Н'1^котору1а  живость,  н'ЬкоторыИ  жаръ  чувства^.  Эти  слова  лоОо- 
пытны,  накъ  выражеше  саносо:^пан1л  Карамзина.  Зан'Ъчате^ьно,  ято 
хотяонь  пеоставпгыиисахвхь  авгоб1ограФИческихъзаппсокх,  хотя 
даже  дюбшъ  уничтожать  все,  что  мог.ю  бы  удовлетворить  любо-^^ 


циучее»  шя%^  чпвышрщшкяфь  м  шЛ  штжбт  «т 


црют  вра  еж}чЛ;  вюмыюаргаошпаёош  еобесмпшн  его  сммс 
Лмфвцъ  всегда  В80(^рмявЮ1  вьтв^ея1в,  «его  вропв 
еме1»  (Соч.  Кермвшва,  г.  иц<яр.  870>  Краяшщйже— ьм 
1^  еъ  Ткггдошкк  быт  д»  рввмтЬг  Нцрниюа  гореадо 
мвоголНЬпей  евязв  его  съ  Днятр1евы1пц  шигарего  0№ 
любпь  по  прпвязчтоеш  евоего  еердрц^,  но  ко^сароцг  во 
не  ногъ  сочувствовать. 

19)  «Руссюй  Архввъ»  1868,  стр.  473—486,  в  1866,  стр.  1756  — 
1763. 

20)  Сн.  оПисьва»  къ  Дм11тр1ев7,  стр.  35. 

21)  К&ранзинъ  уничтожалъ  всЬ  частный  письна,  которыя  по- 
лучалъ. 

22)  По  сввд^Ьтельству  М.  А.  Днитр1ева,  Каранзинъ  при  ненъ 
разсказывалъ,  что  оставидъ  Общество  Новикова,  не  наЦдя  той  ц^^ 
которой  ожядалъ  («Мелочн  изъ  запаса  ноей  панятя»,  стр.  35).  Впо- 
С1'Ьдств1в  (въ  181а  г.)  онъ  писалъ  къ  А.  И.  Тургеневу:  «Въ  Твери 
вид'Ь1ъ  яФесжера  и  пшорилъ  сънивъ  о  нетаФИЗВгЬ,  вяствгЬ,  на- 
сонств^  и  проч.  Онъ  напомнилъ  нн^Ь  старнну.  Все  сюва,  а  мало 
Д'Ью»  (Москвитянинъ  1855,  №  23  и  24,  стр.  186).  К.  С.  Сербвво- 
ввчъ  также  сявд'Ьтельствуетъ:  «Онъ  узналъ нел'Ьпость  учен1я  нар- 
тннвстовъ,  вовиковскихъ  нистиковъ,  в  оставвлъ  вхъ  общество  • 
(Рукопись).  Кстати  приведу  зд'Ьсь  изъ  того  же  нсточннха  раэсказъ 
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объ  0€тавлеи!и  Карамзиныиъ  военной  аужбы.  Во  время  пребыва- 
Н1Я  его  въ  полку,  когда  настуаиди  военный  обстоятельства,  онъ 
жеда1ъ  быть  оосланнымъ  въ  д^Ьйствующую  арм1ю;  но  полковой 
секретарь,  отъ  котораго  зависЬло  это  назначенве,  былъ  взяточникъ 
и  выбиралъ  богатыхъ  людей,  а  Карамзину  (у  котораго  тогда  было 
100  рублей)  отка^задъ:  Карамзннъ,  разочаровавшись  въ  военной 
е1ужб'Ь,  вышелъ  въ  отставку  съ  чпаомъ  подпоручика. 

23)  Ц'Ьль  лутешеств1я  Карамзина  видна  пзъ  сл'Ьдующихъ  двухъ 
м^стъ  его  Писемъ:  аОкончивъ  свое  путешествае,  которое  предпря- 
нялъ  я  для  того,  чтобы  собрать  н^Ькоторыя  пр1ятныя  впечатл'Ьн1я 
и  обогатить  свое  воображеше  новыми  образами,  буду  жить  въ  ми- 
Р'Ь  съ  Натурою»  и  проч.  (Моск.  Журналъ  1791,  августъ  стр.  174)^). 
—  «Прнятно,  мйлые  друзья  мои,  вид'Ьть  наконецъ  того  чело1гЬка, 
который  былъ  намъ  преясдс  столько  изв'Ьстенъ  и  до]югъ  по  сво- 
имъ  сочиненЫмъ,  котораго  мы  такъ  часто  себ^^  воображали  или 
вообразить  старалась»  (тамъ  же,  стр.  172).  Вь  «Цв^тгЬ  на  гробъ 
моего  Агатона»  Карамзинъ  говорить,  что  яюлавйе  видеть  природу, 
вид'Ьть  тЬхъ  великпхъ  мужей,  которыхъ  творенЫ  сильно  дМстпо- 
вали  на  его  чувства,  превратилось  въ  совершенную  страсть»  (Соч. 
Кар.  т.  III,  стр.  363). 

24)  Соч.  Кар.,  т.  П,  стр.  27. 

25)  «  Преду в-ЬдомленЕС»  передъ  1-й  киняской  Московскаго  Жур- 
нала. —  Приведенный  слова  чуть  не  сделались  поводомъ  къ  раз- 
молвгЬ  между  обоими  писателями.  Державинъ  отв^кчалъ,  что  вЛшо^ 
торые  недовольны  похвалами,  которыми  Карамзинъ  превозноснлъ 
въсвоемъ  об'ьявленш  п^вца  Фелицы,  и  чтоЪнъ,  Державинъ,  уже 
не  можетъ,  по  желан1ю  Карамзина,  предлагать  другимъ  подписы- 
ваться на  журналъ,  потому  что  въ  такомъ  случа'Ь  ему,  пожалуй, 
припишутъ  издашеего.  На  9то  Карамзинъ  возразмлъ:  «Я  сихъ  гос- 
подъ  не  понимаю. ..  Я  сказалъ  только:  кпю  ме  змаеть  ммка  Фелы- 
цы?  Правда,  въ  семъ  вопрос^^  есть  похвала;  я  полагаю.  Что  сей  пЬ- 
вецъ  взвЬсгеиъ  всЬмъ,  чптающимъ  руссше  стихи...  Гд^Ь  туть 
излишняя  похвала?...  Мн^^  сд'Ьлаютъ  много  чести,  если  и  по  вы- 
ход'Ь  первой  книяски  моего  Журнала  скажутъ,  что  вы  его  издаете. 
Между  тЬмъ  конечно  нельзя  вамъ  собирать  Субскрибентовъ,  когда 
такъ  говорить...  Журналъ  мой  уже  печатается:  въ  сей  1-йкнижкЪ 


^)  Воо€л1^АСтвш  это  нйето  и^ксколько  язм^Ьяеяо  Караязяяымъ:  вместо  «дм 
того»  скаааво:  «едниствевно  для  того»  в  вв1ето  «обршвввя»  —  «вдеянв».  Ся. 

Га»   Кап     ч*   II.  т.  14А. 


Соч.  Кар.,  т.  II,  стр.  149. 


48  я.  к«  гротъ, 

шш%Ш1ШоВшкт$Мшит.  ШтжжзШщ  неослшлшйте  ] 
Я  ям:1юсь  ■»  васъ,  шмскюсь  ва  вавцг  ко  няЪ 
в  ш$щ  жвбошь  жъ  1в»ермурЪ».  (Изъ  апогрш 

26)  Въ  жонцЬ  1791  гад|^  Каршзвнь,  обрапцш^ь  кь^ 
Московсмго  Щпиошц  спвап  нещу  прочвжъ:  «Поепршосц 
бы  ео|держи1е.Журшип  было  жшвъ  ножяо  развообразвйе  ж  эашш- 
шатльв^Ье»  («шбрсвм  пшзпж,  егр.  247). 

27)  Въ  (Укв&раоп  ВЬаяшЛ  Ышршиот  »  1804  пи>  (1|  8^ 
еср.  141)  было  шшчштмо  «РшжотрШе  вейхъ 
щвтыхъ  жъ  ежекЬсгаошъ  ваяш!!  оодь 
Жфкм^  ■адмшый  и»  1791  ■  1792  годъ  Н.  М.Кцшшшымь*.  Э10| 
«фоченъ  несовсЪгь  полное раэеаотрМе,  отзываетсн  нЪюгарышь 
■ероеаоложен{евъ  къ  авто^  розбпроешхъ  рецвнЛ 

28)  Моек.  Шл/т^  ч.  Щ  авгуегь  1791. 

29)  Ткнъ  же,  ч.  IV,  опябрь. 

80)  Танъ  «е,  ч.  II,  !юнь. 

81)  Ъшъ  же,  ч.  V,  «еврал»  1792. 

82)  Соч.  Кар.,  т.  I,  етр.  210. 

88)  «Пвеыш  ртоек.  путеш.»,  пвсыю  1-е 

84)  Моск.  Журв.  ч.  VI,  !ювь,  в  ч.  VШ,  декабрь  1793. 

85)  «Отъ  Иэдвгелв  въ  Чвттелавъ*  въ  вовцк  вовбревой  пппв- 
вв  1791. 

86)  Въ  «Неввввоств»  (Моск.  Журв.,  ч.  II,  аврЪль  1791),  въ 
«Райской  птвчкА»  (тавъ  же,  ч.  Ш,^  августъ  1791),  въ  «ИодорЬ» 
(тавъ  же,  ч.  V,  вартъ  1792). 

37)  Соч.  Кар.,  т.  I,  аПантёонъ  руссквхъ  авторовъ»,  стр.  577. 

38)  Тавъ  же,  т.  Ш,  «Отъ  чего  въ  Росс1В  вало  авторсквхъ  та- 
лавтовъ»,.  стр.  528. 

Въ  чевъ  Каракзввъ  полагалъ  задачу  поэз1в,  вырахево  внъ  вЪ- 
сколько  разъ  въ  ствхахъ  его.  Въ  одвой  пьес^Ь  ^  овъ  ваэываегъ 
воэта  «вскусвывъ  лжецовъ»;  въ  другой  асе  разъ  говорить: 

«Не  вствва,  во  блескъ  въ  поэгЬ  совершевство, 
И  ложь  краеввая  ол^вяетъ  св'ЬтскШ  увъ 
Скор^^е,  ч'Ьвъ  языкъ  простой,  велвцен^Ьрвы!, 
Которынъ  говорятъ  правдввыя  сердца*  **). 


♦)  «Къ  б^Цному  поэту»  (Соч.  К*р.,  т.  I,  стр.  66). 
**)  «Къ  Эмм1в»  (таиъ  же,  стр.  225). 
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Но  значить  ли  это,  что  Карамзинъ  задачею  искусства  считать 
ложь,  а  не  истину?  Конечно,  онъхогЬлъ  только  сказать,  чтопоэзк 
должна  производить  очарованхе,  что  выиыселъ  долженъ  являться 
намъ  истиной,  и  въ  этомъ  полагалъ  онъ  обманъ,  или  лояи»  ооэз1н. 

Въ  разсужден1й  взглядовъ  Карамзина  на  эту  область  творче- 
ства, стбитъ  зам^Ьтить,  что  онъ  самымъ  древнимъ  родомъ  поэз1м 
считал»  элепю.  с<Я  думаю,  что  первое  п1птическое  твореше  бшо 
ни  что  иное,  какъ  изл1ян1е  томно-горестнаго  сердца. . .  ВсЬ  весе- 
лый стихотворен1я  пропзопии  въ  поздн'Ы1ш1я  времена».  (РаэвгНе 
этой  мысли  см.  въ  его  Соч.,  т.  III,  стр.  380). 

39)  Въ  чвсжЬ  новыхъ  словъ,  состав1евныхъ  Карамзинынъ,  упо- 
мянемъ  два:  1)  достнокпшм  ц'Ьль  (Моск.  Жури.,  ч.  IV,  стр.  310,  и 
Соч.  Кар.,  т.  II,  стр.  243),  съ  прим'Ьчанаемъ:  ат.  е.  до  которой  до- 
стигнуть можно.  Я  оси'&лился  по  аналог1И  употребить  С1е  слово»,  и 
2)  промышленность^  съ  прим'Ьчаи1емъ:  «Не  можетъ  ли  С1е  слово 
означать  латинскаго  1П(1и81па,  гип  Французскаго  1пйи81пе?»  (Моск. 
>Курн.,  ч.  III,  стр.  298).  Впосл'Ьдств1и  при  этомъ  слов^Ь  зан^Ьчеио: 
«Это  слово  сд'Ьлалось  нын'Ь  обыкновеннымъ:  авторъ  употребилъ 
его  первый»  (Соч.  Кар.,  т.  II,  стр.  168). 

40)  Соч.  Кар.,  т.  III,  стр.  600. 

41)  а  Письма  Н.  М.  Карамзина  къ  И.  И.  Днитраеву»,  стр.  97,  09 
и  104.  ГраФъ  Блудовъ  разсказывалъ  мн^Ь,  что  еще  и  по  вздашю 
В'Ьстника  Европы  Карамзинъ  ии^^ъ  непр1Ятности  отъ  цензуры. 
Журналъ  цензирова.1ся  въ  корректурныхъ  листахъ.  «Мафеа  Посад- 
ница» (въ  начал'Ь  1803  года)  испугала  Прокоповича-Антонскаго, 
который  увид'Ьлъ  въ  этой  пов'Ьсти  воззван1е  къ  бунту  и  объявялъ, 
что  не  можетъ  пропустить  ее.  Карамзинъ  былъ  очень  горяты  онъ 
тотчасъ  ио'Ьхалъ  къ  одному  пзъ  кураторовъ  Московскаго  унмвер- 
ситста,  Коваденскоиу,  и  объявплъ,  что  если  .запрещеше  состоится, 
то  онъ  не  останется  въ  Росс1и.  Тотъ  отв^чалъ,  что  онъ  мояютъ 
ясаловаться  министру.  Тогда  Карамзинъ ,  написавъ  письмо  на  имя 
Заводовскаго,  отаравилъ  его  къ  Коваленскому,  но  получнлъ  оакетъ 
обратно  нераспечатаннымъ,  съ  отзывомъ  куратора,  чтодйло  можно 
и  такъ  уладить,  если  Карамзинъ  смягчить  въ  повЬсгш  иЪвотория 
выражен1я.  Карамзинъ  согласился;  однакоясьедвалн  неогрянмчмл* 
СИ  тЬмъ,  что  вм'Ьсто  слова  вольность  кое-гд'Ь  поставнлъ  сшоАдя. 
Цензоръ  удовлетворился,  зам'Ьтивъ,  что  еп^е  бы  лучше  было,  еелнбъ 
Мареа  въ  ковц'Ь  пов'Ьсти  изъявила  раскаяше.  Карамзинъ  н  шшЛг 
стилъ-было  тамъ  Фразу,  что  въ  глазахъ  Мареы  пйщшшмшсь  елевы, 
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ЕСторыя  1  -жао  выю  принять  :1а  слезы  |адс1Еаян1я!  (однакожъ,  п* 
саможь  д-Ьл*  повесть  кончается  сюванп:  *|Ове  шмн  за  няагы»  — 
граждане  за  кшоколонъ  —  «еъ  беэно^вною  горегпю  ш  иезашш, 
какъ  к4жныя  д^Ьти  за  гробошъ  отца  своего  *>,  оосЛчвго  с1*Ьдують 
три  строки  точекъ).  Карамзинъ,  розскАзывая  это»  срнбашял»,  что 
овъ  бьиъ  очеяь  радь  такой  развязк-Ь,  сотому  что  ему  вовсе  ае 
хагЬюсь  аокидать  Росс1и. 

42)  Обовсемъ,  что  зд-Ьсь  относится  въ  царствовав] ю  Паша,  ел 
«Оясьма  Каравзвва  къ  Д||ятр1€в;». 

43)  Тамъ  же,  стр.  115. 

44)  Соч.  Державину  изд.  Акад.  Наукъ,  т.  П,  сгр,  355< 

45)  Моск.  В-Ьд  1801,  1&  92,  п  Объяв^ен^е  о  вродо1жен111  тур- 
ва1а  въ  1803  году  (В,  Е^  ноябрь  1802,  1»&  22), 

46)  В.  Е1,  1803,  ]^  17,  Письмо  подписано:  Лука  Еремеевъ, 

47)  Вотъ  замйч&те1ьноб  мп'Ьше  Сегюра  о  вред^  кр1кпостеаго 
состояшя:  «..  Ла  саиае  гёеПе  |1е  се11е  кпСеиг  4^  1а  сапИваиол  е@1 
Гезси^а^е  йи  реир1е:    ГЬошшс  бег{  9и'аисиве  &ег1ё    ле   зои11ео1, 

вб  еовваН  416  ка  Ъем1ш1  р1911чм8  Ы  Ъогпёа;  и  ш*вЬ?е  рм  ма 
д^вЬа  м-аЫ4  Де  ее  401  вв1 81Не1е111е111  аДеемОге  ре«г  ее«1еаЬг  п 
1На1е  ежМеме  е1  р«№|М«гег  & аов  «иЛп ЧеМЫН  чИ  М«*ЬцМ 
(МваЫт  е1е.  ^  еошке  4е  8<в«г,  РаНа,  1848,  ег^  141). 

18)  &  Е.  1802,  II  12.  «ПрЬггаые  вмды,  надежды  н  авепнЬ!  мы- 
■Ъпшич)  врененм»  (еъ  подонсью:  Р.  О.). 

49)  С|и  прмнЪч.  46. 

50)  Записка  о  древней  я  новой  Росам. 

51)  Сн.  Д^Ьло  Радищева  въ  Чтен1яхъ  Общества  неюрш  н  древ- 
ностей 1866,  вн.  Ш. 

62)  Вотъ  вервовачажьный  текстъ  этого  н^Ьста,  которынъзажль 
чается  стаям  «О  случаяхъ  и  харавтерахъ  въ  РоссШской  Истор1я, 
которые  негуП  быть  преднетенъ  художествъ»  (О.  О.):  «Павтернмъ 
ястиму  яеоонямтеаьцую:  въ  девятонъ-надесять  вШЬ  одргаъ  теть 
наредъ  неавегь  №ть  вепкимъ  и  оочтеннынъ,  котсфый  б1а1Ч1род- 
«ынн  нскуссгвмш,  «нтеуаттрош  н  науканн  сяособствуегь  усвЬинъ 
чевогЬчеепа  въ  «га  саавненъ  «еченш  къ  цкдн  ушсшемыч»  н  шь 
рмьнаго  сеиерневства»  <В«опнкъ  Европы  1802,  II  24).  ПовдаЦ^ 
11оеайдн1я  ежова  яанЪнешд  Карамамнынъ  такъ:  «къ  цЬш 
>  ш  фут&вшаго  совершенства»  (Соч.  т.  Ш,  егр.  666). 
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53)  в.  Е.  1803,  Л^  5,  «о  новомъ  образовашн  народваго  просв'Ь- 
1цен1я  въ  Реши». 

54)  Тамъ  же.  Ср.  Соч.  Кар.  т.  I,  стр.  361,  въ  «Похвальномъсю* 
в'Ь  Екатерив'Ь  1Ь  за11'Ьчан1е  о  вародныхъ  учивщвхъ. 

55)  См.  прим'Ьч.  46. 

56)  В.  Е.  1802,  №  4:  аО  любви  къ  отечеству  и  вародной  гордо- 
оти»  (У.  О.),  и  №  14:  «Отъ  чего  въ  Росаи  мало  авторскахъ  талан- 
товъ»  (Ф.  Ц.).  Жал'Ья,  что  наши  дворяне  не  оостуоаютъ  на  про- 
Феосорск1я  каеедры,  Карамзинъ  говорить:  «Я  д]гшевно  обрадовался 
бы  первому  Феномену  въ  семъ  род'Ь».  Всл'Ьдств1е  этого  зам^Ьчан!я, 
въ  В'Ьстникъ  Европы  (1803, 16  И:  «Дворянинъ-проФессоръ  въ  Рос- 
аи п),  черезъ  н'Ьсколько  времени  прислано  было  заявлен1е,  что  у 
насъ  есть  одннъ  дворянинъ-ирофсссоръ,  именно  ГрнгорШ  Глинев! 
по  каеедрЬ  русской  словесности  въ  дерптскомъ  университетк  Ка- 
рамзинъ всегда  ппталъ  искреннее  уваясеше  къ  ученому  зваи1Юу  ко- 
торое онъ  называлъ  благороднымъ,  и  стара.1ся  привлекать  способ- 
ныхъ  людей  къ  пед&гогическому  поприщу,  даже  въ  самой  скромной 
области  его,  доказывая  почетное  значен1е  народнаго  учителя  въ 
«кругу  своемъ,  гд'Ь  не  онъ  им-Ьотъ  надобность  въ  другихъ,  а  дру- 
пе  въ  немъ«,  такъ  что  онъ  «можетъ  скорее  возгордиться,  нежели 
унизиться  въ  своихъ  чувствахъ1».  (В.  К  1802,  К  14:  «Отъ  чало  въ 
Росс1И  мало  авторскихъ  талантовъ»). 

57)  В.  Е.  1802, 16  8:  «О  новыхъ  благородяыхъ  учмлнщахъ,  зяг 
водимыхъ  въ  Р0СС1И».  Этой  статьи,  названной  «Письмо  изъ  Т.^  м 
подписанной  «КН»,  н'Ьтъ  въ  собраят  сочинен!й  Карамзина;  но  ома 
очевидно  принад.1еяснтъ  его  ясс  перу.  Хотя  болыпая  часть  выскаг 
занныхъ  въ  пей  мыслей  и  повторяется  въ  поздн^йшихъ  сочннен1яхъ 
Карамзина,  однакожъ  эт*а  статья  особенно  любопытна  какъ  первое 
выражен1е  взгляда  его  на  уч1)еясдетя  Императора  Александра  по 
народному  образован1Ю. 

58)  В.  Е.  1803,  №  8:  «О  в-Ьриомъ  способе  им^Ьть  въ  Росс1м  до- 
вольно учителей»  (Ц.  Ц.)- 

59)  См.  прим^Ьч.  48. 

60)  В.  Е.  1802,  №  2:  «Странность»  (О  О.). 

61)  Тамъ  ясе,  №  8:  «О  новыхъ  благородяыхъ  училмщахъ». 

62)  Тамъ  же,  1&  4:  «О  любви  къ  отечеству»  и  нр. 

63)  См.  примЪч.  52. 

64)  См.  прммЪя.  63. 
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65)  Аглая,  кн.  П  «Филалетъ  къ  Маюдору»,  и  В.  Е.  1802,  1^  24: 
«О  сцгчаяхъ  и  характеряхъ  въ  Росс  Истор1и»  и  проч. 

66)  В.  К  1803,  №  9,  въ  «Изв'ЬстЫхъ  и  зам'Ьчан1яхъ«>,  говоря  о 
оояв1ен1и  Вегаба  въ  Арав1и,  Карамзинъ  зам'Ьчаетъ:  Внутреннее 
безсял1е  таяошняго  (констанпшнопольскаю)  аравител>ства  должно 
ускорить  оаден1е  огрояяаго  Турецкаго  колосса.  Оно  кажется  необ- 
ходикымъ  и  блнзкимъ,  произведетъ  важную  револющю  въ  ш\^  ш 
будетъ  и1гЬтъ  велншя  сд'Ьдств1Я  для  челов'Ьчества.  Турецкая  Исто- 
р1я  служить  новыиъ  доказатетьствоиъ  истины,  что  велишя  Иное- 
р1и,  основанный  на  завоеванЫхъ,  должны  или  просветиться,  или 
безпрестаннопоб'Ьждать:  иначе  падешеихъ  неминуемо»  (стр.69). — 
Въ  томъ  же  году,  №  12,  въ  стать^Ь  подъ  тою  аке  рубрикою  зам'Ь- 
чено:  «Кто  могъ  вообразить  въ  16  или  въ  17  в^&к^Ь,  что  со  време- 
ненъ  Христ1янск1я  Деряишы  будутъ  дружески  заботиться  о  ц'Ьлости 
Турецкой  Импер1и?  Вотъ  торясество  великодупия  или  Политики!» 
(стр.  511). 

67)  Мы  видйли,  что  при  издаши  Московскаго  Журнала  Каран* 
(мшзинъ  выражалъ  свое  уб'Ьжден1е  въ  пользе  критики  и  въ  дока- 
зательство ссылался  на  усп^^хи  н^^мецкой  литературы  (сн.  выше 
прииЪч.  31).  Въ  програми^^  В'Ьстника  Европы  онъ  такясе  об^^щалъ 
критику.  Меясду  тЬиъ  въ  первоиъ  ясс  нумер^^  новаго  журна.1а  онъ, 
въ  Формй  безыиеннаго  письма  къ  издателю,  высказался  противъ 
критики  и  между  прочимъ  зам']^тилъ:  «Глупая  книга  небольшое  зло 
въ  св^тЬ:  у  насъ  же  такъ  мало  авторовъ,  что  не  отбить  труда  ■ 
пугать  ихъ.  Но  если  выдетъ  н'Ьчто  изрядное,  для  чего  не  похва- 
лить? Самая  ум']^ренная  похва.1а  бываетъ  часто  великимъ  одобре- 
шемъ  для  юнаго  таланта».  Еще  р'Ьшптельи1^  выразилъ  Карамзинъ 
подобный  мысли  въ  конц1^  перваго  года  издашя  В^^стника  Евро- 
пы.—  То,  что  имъ  сд'Ьлано  внЬ  области  критики,  такъ  многозна- 
чительно, что  потомство  не  можетъ  слишкомъ  строхч)  судить  его  за 
отсутствхе  этого  элемента  въего  журналЬ;  а  усп'Ьхъ  молодыхъ  пи- 
сателей, которые  вскор']^  явились  на  его  сторон'Ь  и  доставили  ему 
рйпштельную  поб']^ду  надъ  противниками,  еще  бол-Ье  оправды- 
ваетъ  его. 

Впрочеиъ,  уклоняясь  отъ  критики ,  Карамзинъ  въ  В'Ьстник^ 
Европы  ясно  высказываетъ  иногда  своемн{^и1е  о  н1;которыхъ  яв.1е- 
Н1яхъ  литературы,  хотя  никого  не  начываетъ.  Его  статьи:  «Ограм- 
матик^Ь  Француза  Модрю»    и    о  русскомъ  панс^он^&  въ   Париж-Ь: 
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«Странность»  (В.  Е^  1802, 16  2^  в  1803,  X  15)  ооказываютъ,  чти 
онъ  вв1ип1енъ  быль  свособности  къ  остроунной  и  колкой  крнп VI. 

68)  Въ  статье  «о  должности  журналистовъ»  (1754  г.)  1омоио- 
совъ  завгЬтилъ  между  прочимъ:  аЖурналистъ  св'Ьдупцй,  проница- 
тельный, справедливый  и  скромный  сделался  ч'Ьмъ-то  въ  род'Ь  «е 
ннкса»  (11п  1оагпаи8(е  8^уап(,  рёпё(гап1,  ёдш(аЫе  е(  тоДеаи,  еа. 
йеуепи  ипе  еврёсе  Ле  РЬёп1х).  «Сборникь  натерЕаловъ  для  истори: 
Императорской  Академ1и  Наукъ  въ  ХУШв^кЬ»,  изд.  АЖуникомъ. 
ч.  II»  стр.  516  и  520. 

69)  Не  получивъ  ученаго обраэовашя,  Карамзинъ смолоду  отли- 
чался однакожъ  люоовью  и  уважешемт.  къ  наукЬ,  хотя  долго  счи- 
талъ  своимъ  прпзвшемъ  изящную  литературу  и  поэз!ю.  Когда 
Платнеръ,  въЛейпцвгЁ,  спросилъего:  «Какой,  или  какимъ  наукамъ 
вы  особенно  себя  посвятили ?»  русск1й  путешественннкъ  отв^Ьчалъ: 
«Иэяшиымъ»  *).  Но  изъ  писемъ  его  видно,  что  въ  числ'Ь  изв-Ьст- 
ныхъ  ему  уже  въ  то  время  писателей  были  историки,  летописцы, 
философы:  онъ  уясе  зналъ  Брайтона,  Фруаосара,  Мабли,  Археи- 
гольца,  Юма,  1оаняа  Мюллера,  Канта.  «Я  всегда  готовъ  плакать 
отъ  сердечваго  удовольств1я»,  говорилъ  онъ,  «видя,  какъ  науки 
соедрняютъ  людей,  жнвущиxъ.насЬвер^Ь  и  на  югЬ;  какъ  они,  безъ 
личяаго  знакомства^  любятъ  и  уважаютъ  другъ  друга.  Что  ни  го- 
ворить мизософы,  а  науки— святое  Д'Ьло».  (Соч.  К|ф.,  т.  1Ц  стр.524). 
Онъ  же  впосл'Ьдствш ,  выражая  аюлаи1е  вщд'Ьть  русскихъ  проФос- 
соровъ  изъдворяиъ,  восклицалъ:  «Что  въ  самомъд'Ьл^^  священгЬе 
жрама  иаукъ,  сего  единственнаго  м^кта,  гд*!  челов^къ  ножетъ  гор- 
диться саномъ  своимъ  въм1р^^  среди  богатствъ  разума  и  великихъ 
хЬлъ?»  (В^Ьстн.Евр.  1803,  М  8,  «О  в^Iрномъ  способе  мм^Ьть  въРое- 
С1И  довольно  учителей».  Около  того' же  времени  онъ  аамЪтилъ: 
«Наука  даетъ  челов^Ьку  какое-то  благородство  во  всякомъ  состоя- 
н1и»  (тамъ  же,  1802,  16  16  «Исгорич.  воспом.  на  пути  къ  Троицк». 

70)  Извлечете  изъ  рукописей  покойнаго  профессора  Барсова 
(ун.  21  янв.  1792  г..*^  было  напечатано  подъ  заглав1емъ:  «Сводъ 
были  росс1йскихъ».  Авторъ  сов^^туетъ  составить  подробные  списки 
какъ  печатныхъ,  такъ  и  рукописныхъ  источнйковъ,  и  {мз^уждаеть 


*)  Пра  9тонъ  слов^Ь  онъ  «аахрасгвлся»,  какъ  еовмаетеа  въ  инсыИк  отъ 
15  1юмя  1789,— прибавляя:  •дяшю,  отъ  чего  —  ножетъ  бытц  я  вы,  дррм  нон, 
вяаете».  Пряпоняянъ,  что  по-я'Ьнсцкя  ояъ  додяюяъ  бимъ  еккмть:  «^еи 
8сяоп«»к«.  Въ  Моековсконъ  ЖуряагЬ  объяснено  было  въ  выноске:  «11р1ятель 
■о!  подъ  нмщяынн  наукяня  ряэун^етъ  1ее  ЪеЛее  1е11гев>. 

^Не  1791,  какъ  у  Евген1я,  Греча  и  въ  ОятцЛ  I 
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о  пред'Ьлахъ  самой  истор1и.  Особенно  лобопытно  сгЬдующее  егоза- 
м'Ьчаше:  «Такой  сколько  можно  полный  сводъ  составвтъ  натерш 
порядочной  и  довольно  полной  псторш;-  но  самое  С1е  собшраше  я 
сжчеше  суровья  (матершла)^  гЬмъ  паче  самая  нстор1я  не  пначе 
какъ  собран1емъ  II^^колькиxъ  ученыгь,  знающихъ  и  трудолюбе- 
выхъ  людей  произведена  быть  можотъ  въ  д'ЬйствОэ  орп  над  ■ежа- 
щихъ  пособ1яхъ  и  награждси1яхъ,  чего  удобн^^  желать  можно, 
нежели  надеяться»  (Моск.  ясурн.  1792,  ч.  VII,  сент.,  стр.  344). 

71)  Соч.  Кар.,  т.  III,  стр.  687. 

72)  Въстать'Ь:  «Отъчего  въРоссш  маю  авторсквхъталантовъ» 
(В.  Е.  1802,  №  14)  Карамзинъ  сказалъ:  аНадобно  заглядывать  въ 
общество...  но  ашть  въ  кабинет^^».  Эта  мысль  сд'Ьлалась закононъ 
всей  остальной  его  яснзни.  Прп  всемъ  его  трудолюбш  и  прнлежанш, 
привсемъ  еготалантЬ,  почти  непонятно,  какъ  онъмогъ  употребить 
только  12  л'Ьтъ  (1804—1815)  насочинеше  первыхъ  восьми  томовъ 
своей  Исторш.  Надобно  принять  въ  разсчет^  домашшя  тревоги 
его,  хлопоты  по  случаю  кончины  тестя  (1807),  частыя  бол*Ьзни,  на- 
конецъ  нап1еств10  непр1ятсля,  которое,  заставивъ  его  покинуть  Мо- 
скву, на  долгое  время  совершенно  прервало  его  заият1я.  Зам^ЬттI> 
мимоходомъ,  что  никто  непонималъ  такъ,  какъ  Карамзинъ,  великой 
истины,  что  въсамомъ  труд^Ь  заключается  высшая  его  награда  (си. 
его  академическую  р'Ьчь  1818  г.),  никто  не  былъ  такъ  способенъ 
искать  въ  труд'Ь  только  его  совершенства,  нпкто  не  им'Ьлъ  столько 
душевной  силы  для  труда  неутомпмаго. 

73)  «Письма»  Кар.  къ  Дм.,  стр.  235,  096  и  сл-Ьд. 

74)  Прежде  всего  Исторхю  Государства  Росс1йскаго  перевели  на 
Франдузск1й  языкъ  81.  ТЬошаз  и  ^аиШ'е(:  она  работали  сперва  каж- 
дый самъ  посеб'Ь,  а  потомъ  вмЪстЬ  («Письма»  Кар.  къ  Дм.,  0115). 
На  н-Ьмецкай  языкъ  переводплъ  Исторхю  Карамзина  директоръ  цар- 
скосельскаго  лицейскаго  панс10на,  Гауэншпльдъ.  Въ1821  г.,  весной, 
истор10граФъ  нолучилъ  пзъВенещи  три  первые  тома  своего  труда, 
переведенные  съ  Фрашдузскаго  на  ита.1ьянск1й  языкъ  Москпни  и 
Гамбой.  1  января  1824г.  онъ  подари ^ъ  КС.  Сербиновичу  польскШ 
переводъ,  прпс1анный  къ  нему  изъ  Варшавы  переводчикомъ  Гри- 
гор1емъ  Бучпнскимъ.  19  января  того  же  года  Карамзинъ  ждалъ 
къ  себ'Ь  Шредера,  н'Ьмецкаго  переводчика  IX  тома.  Во  Франща 
IX  и  X  ТОМЫ  переводилъ  Аидсг  съ  помощхю  Дивова  (Воспомпнашя 
г.  Сербиновича).  Коцебу  также  пам^^ревался.  перевести  Исторш  Го- 
сударства Росс1йскаго  («Письма»  къ  Дм.,  стр.  249). 
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75)  «Непзд.  соч.п  Карамзина,  стр.  166. 

76)  ОбШп{[.  (;е1еЬг1е  Апге1веп  1822,  т.  II,  16 133  и  134,  стр.  1321. 
Ср.  «Письма»  Кар.  къ  Дм.,  стр.  0151. 

77)  Моп1(еаг  Пшуегзе!  1820,  1  ноября,  №306.  Статья  оттуда  пе- 
репечатана въ  аПисьмахъ»  Кар.  къ  Дмитраеву,  стр.  0138. 

78)  «Письма»  Кар.  къ  Дм.,  стр.  299. 

79)  Насчетъ  пропсхождспк  «Записки  о  древней  п  новой  Россш«> 
изв'Ьстно  мнЬ,  ч'аспю  изъ  разсказовъ  гра^а  Блудова  *),  с^'Ьдующеё: 
Посд'Ь  продолжительнаго  разговора  съ  Карамзиным?»  о  положсн1П 
д'Ьдъ  въ  Р0СС1И,  Екатерина  Павловна  просила  его  развить  тЬ  же 
мысли  письменно.  Это  было,  в^Ьроятно,  въ  ноябр^Ь  1810  г.,  когда 
истор10граФъ  въ  первый  разъ  пос^Ьтилъ  великую  княгиню  въ  Твери 
(«Неизд.  соч.»,  стр.  88).  Уже  14  декабря  того  же  года  она  ппшетъ 
къ  нему:  «жду  съ  нетерп'Ьнаемъ  Росеио  въ  ея  %раждаиасамъ  и  моым- 
птчеекомь  отношетлхьп.  Въ  первой  половинЬ  Февраля  1811  г.  онъ 
отвезъ  въ  Тверь  эту  записку,  писанную  рукой  жены  его,  которая, 
никогда  съ  нимъ  не  разставаясь,  и  теперь  сопровоад^ала  его.  Ека- 
терина Павловна  стала  читать  рукопись  вм'ЬсгЬ  съ  нимъ  и  много 
бес^Ьдовала  о  казкдомъ  предметЬ.  Послй  нЬсколькихъ  чтешйКцмш- 
зинъ  далъ  ей  почувствовать ,  что  если  они  будутъ  такъ  продол- 
жаться, то  на  это  потребуется  слишкомъ  много  времени.  Тш^дадйю 
было  ускорено  и,  по  окончан1и  чтев1я,  великая  княгиня  спрятала 
тетрадь  въ  свое  бюро  (Карамзинъ,  разсказывая  о  томъ  посл^Ь, 
вспоминалъ,  какъ  при  этомъ  щелкнулъ  замдкъ).  Онъ  остался  въ 
восторНЬ  отъ  тогдашвяго  своего  двухнед'Ьльнаго  пребыватя  въ 
Твери  (си.  письмо  отъ  19  «свр.  въ  переписюЬ  съ  Дмятх^евымъХ 
Государя  ядали  17Да  къ  14  марта;  къ  этому  времени  Екатерина 
Павловна  пригласила  туда  и  исторюграФа.  Обыкновенно  думаютъ, 
что  Карамзин!!»)  бывъ  здЬсь  представленъ  Александру,  чшшил  ему 
свою  записку.. Это  —  недоразум^Ьше:  читана  была  только  Истор1я. 
Записка  же  была  передана  императору  великою  княгиней  18  мар- 
та, наканун'Ь  его  отъ'Ьзда.  На  другой  день  онъ  обошелся  съ  исго- 
р1ограФомъ  холодно,  не  говорилъ  съ  нимъ  ни  слова,  какъ-будто  не 
замЬчалъ  его,  и  у1^халъ  не  простившись  съ  Карамзинымъ.  Это  не- 
согласно съ  письмомъ  посл^дняго  къ  Дмитр1еву,  отъ  20  марта;  но 
понятно,  что  Карамзинъ,  не  считая  себя  въ  прав^Ь  говорить  кому 


^  Обгъ  этомъ  я  ежыпииъ  отъ  яего  12  декабря  1860  года,  я  еооб1цяю  я^ко- 
торыя  оодробяостя,  которнхъ  я^ктъ  у  г.  Погодяяа. 
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бы.  ни  бьио  о  запис|А,  не  могъ  говорить  и  о  произведенномъ  ею 
дМств1и:  все  тч),  что  онъ  пишетъ  къ  своему  другу*  могло  предше- 
ствовать пос1'Ьдней  встр^Ьч-Ь  съ  государемъ.  Уезжая  и  самъ  22  мар- 
та, онъ  р^Ьшшся  оооросить  у  великой  княгиня  своей  записки,  но 
ус1ыша1ъ,  что  она  въ  хорошихъ  рукахъ  (1е  тап11дсп1  681  еп  Ъоппев 
пшпз)...  Когда  Карамзинъ,  находясь  въ  Петербурге ,  въ  1816  г., 
оолучилъ  ленту,  то  онъ  писалъ  къ  жен'Ь,  что  государь  по11&10ва1ъ 
ему.  эту  награду  еамымь  пр1Я9кмп,йышмь  образомъ!  Разсказъ  гра*а 
Блудова  объясняетъ  эти  слова:  государь,  наградивъ  Карамзина, 
зам-Ьтилъ  «му  съ  особенною  выразительностью,  что  жалуетъ  леету 
не  за  Ястормо,  а  за  Запшку.  Аракчееву,  какъ  врагу  Спераискаго, 
прибавлялъ  граФъ,  не  трудно  было  примирить  Александра  съ  Ка- 
рамзинммъ,  который  въ  заоиск-Ь  своей  осуясда1ъ  Спехмшскаго.  При 
паден1и  иосл^Ьдняго,  исторгограФЪ  говорилъ  въ  по^ьзу  его;  но  ии- 
оераторъ  горько  отозвался  о  нравственномъ  достоинств^&  опавьяаго. 

Карамзинъ  былъ  такъ  сов^стливъ  и  деликатенъ,  что  не  оста- 
вилъ  у  себя  коти  съ  записки.  До  самой  смерти  своей  онъ  не  знать, 
куда  она  дЬвалась;  государь  никогда  не  говорилъ  о  ней,  да  и  самъ 
Карамзинъ  не  позволялъ  себ'Ь  упоминать  объ  этомъ  Д'Ьл'Ь,  даже 
въ  разговор'Ь  съ  самыми  близкими.  Только  по  кончин^^  Александра 
Павловича,  онъ  просилъ  Блудова  и  Дашкова  поискать  запмскн  ме- 
жду бумагами  императора,  которыя  имъ  поручено  было  разобрать. 
Но  они  ея  не  нашли:  попавшаяся  имъ  рукопись,  которую  они  при- 
няли-было  за  сочинеше  Карамзина,  была  записка  Радищева  объ 
улучшен1п  законодательства,  —  та 'самая,  по  поводу  которой  овъ 
отравился  ♦). 

ГраФъ  Блудовъ  думалъ,  что  впосл'Ьдств1И  записка  Карамзина 
отыскалась  въ  бумагахъ  Аракчеева,  потому,  что  она  сделалась  из- 
в^Ьстною  вскор'Ь  посл^^  смерти  этого  временщика.  Но  по  другому 
свидетельству  (Греча),  она  распространилась  изъ  рукъ  покойнаго 
Борна,  бывшаго  секретаремъ  великой  княгини  Екатерины  Павлов- 
ны, или  учителемъ  дЬтей  ея. 

Записка  напечатана,  хотя  не  совс^мъ  исправно,  въ  Берлине 
1861  г. 

80)  Противное  этому  мнЬше,  по  которону  записка  Карамзина 


*)  Государь  передалъ  эту  записку  въ  комм11СС1ю  составлев1я  заковогы 
ПреАС']ЬАатель,  князь  П.  В.  Лопухивъ,  прочитавъее,  спросклъ  у  Радящева- 
«Неужели  ты  опять  хочешь  попасть  въ  Сибирь?»  Испугаввый  Радящевъ  при 
ня1ъ  яду. 
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не  бол'Ье  акакъ  искусная  комшмящя  того,  что  онъ  слышать  вокругь 
себя»,  см.  въ  соч.  барона  М.  А.  КорФа  «Жизнь  графа  Сперансваг 
го»|  т.  1у  стр.  143. 

81)  Си.  въ<хРусск.Архив^Ь»1864,  16  7  и  8,  стр.  868  и  869,  библ10- 
графическую  заи'Ьтку  г.  Лонгинова. 

82)  Вотъ  что  Карамзинъ  писа1ъ  въ  1815  году  къ  Екатерин^Ь 
Павдовн^Ь  о  своихъ  историческихъзанят1яхъ  (перевожу,  какъ  можг 
но  ближе,  съ  французскаго  подлинника): 

«Вы  приглашаете  меня  быть  историкомъ  нашего  времени:  въ 
порыв'Ь  энтуз1азма,  возбужденнаго  великими  собьгпями,  я  санъ 
им'Ьлъ  эту  мысль;  но,  обдумавъд^Ьло,  нашелъ,  чтоонопредставляетъ 
много  трудностей.  Истор1я,  скромная  и  важная ,  любить  безиолв1е 
страстей  в  могилъ,  отдаленность  и  сумерки,  и  изъ  всЬхъ  граммати- 
ческихъ  временъ  ей  всего  бол'Ье  сродно  91рошедшее  со&ершенное  (1е 
ргё1ёги  ршгШ1).  Живое  движев1е,  шумъ  настоящаго,  близость  пред- 
метовъ  и  слишкоиъ  яркое  игь  осв^Ьщете  смущаютъ  ее;  то,  что 
воспламеняетъ  поэта,  оратора,  м^Ьшаетъ  историку,  у  котораго  всегда 
на  язык'Ь  слово  но,  Къ  тому  же,  станетъ  ли  у  меня  духу  покинуть 
древнихъ  героевъ  моихъ,  забытыхъ  неблагодарнымъсшЪтомъ,  что- 
бы гоняться  за  героями  новыми,  которыхъ  лавры  еще  такъ  луче- 
зарны и  подвиги  такъ  громки?  Ибо  надлежало  бы  оставить  въ  сто- 
роне мою  Истор^ю  Россш:  вФка  моего  не  станетъ,  чтобы  довестн 
ее  до  нашихъ  дней.  Знаете  лм  Вы,  какъ  мало  я  еще  подвинулся? 
Меня  занимаетъ  1оаннъ  Грозный,  зтотъ  изумительный  Феноменъ 
между  величайшими  и  самыми  дурными  мошфимн.  Боже,  какой 
оредметъ!  Онъ  стбитъ  Наполеона.  Поверженный  въ  унын1е  ужасиг 
ми  этого  царстДовашя,  духъ  мой  ободряется  при  вядЪ  мужа  добро- 
д^Ьтельнаго,  который  для  спасешя  отечества,  становится  между  ннмъ 
и  тираномъ;  онъ  падаетъ  яюртвою  ярости  злод'Ья,  но  заслуалвъ 
напередъ  удивлеше  в^ковъ.  Имя  этого  великаго  челов^Ька  (Адап1е- 
ва)  было  почти  вовсе  неизв'Ьстно  у  насъ:  сердце  м'ое  ощущаетъ 
особенную  отраду  при  такихъ  открыпяхъ.  Я  не  покидаю  мыслм 
'Ьхать  въ  Петербургъ  и  тамъ  напечатать  свою  Исторш,  только  что 
Государь  возвратится.  См^Ью  надеяться  на  Ваше  покровительство 
въ  этомъ  случа'Ь».  («Неизданнын  сочинешя»,  стр.  118  и  схЬд.). 

83)  Соч.  Кар.  т.  III,  стр.  700  и  701. 

84)  аПисьма»  къ  Днитр1еву,  стр.  816. 

85)  В'Ьстн.  Европы  1802,  ^^  8,  «О  новыхъ  благородиыхъ  учи- 
лищахъ'». 

Оборш.  П  Огд.  Имя.  А.  и.  4 
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86)  Ткп  ЯШ  1808,11В,  «О 
■ъ  Росе1я% 


87)  Соч.  Кар.  т.  I,  стр.  886.  Вь 
сШеюй  АвадмНи  В  Ьмм  1801  года 


ш^кь  н  жудазкспъ  я 
о  чет  тогда  ж 
го,  22  нарта  1802г., 
тап  въеобраа1я 

Хоп  Караазпп  я  ве  лрцдпавап  яьАжа|Щ|вн1о 
■к  ва  тотъ  яе  прццюгь,  €1дшимщъ  ово,  жкроспю,  баио  1ф1А- 
првнято  инъ  тавяо  по  поводу  повввутаго  вмэов^  Его 
слово  Екатерввй  бьио  вапечатаво  въ  вачаЛ  1802  года, 
взъ  «Ппоевь»  его  въ  Дшпр1ец7  (св.  стр.  128  в  124). 

Сочввев1е  ато^  вевевФе  другвгь  трудовь Караванна,  вавшо  да 
певхоюгвчесвагб  вз]гчев1яего.  Справедшвость,  отдаваеявв  шш%  ве- 
лкойяевщнвЪ, — одао  взъ  савыхъ  уМдвтельвыхъ  еввдЪтельепь 
его  высоваго  безпрвстрасНя,  везлоб1Я  в  схроввоств:  овъ  вакъ 
будто  в  не  зав'Ьтигь  того  равнодуппя  в  вевнивав1я,  съ  вахввъ  его 
вногозначптедьная  днтера17рная  д^ЬятеIьность  была  встр^Ьчена  по- 
кровительницею просв^Б1цен1Я  и  талантовъ.  «Я  зрЬгь»,  говорвгъ 
онъ,  «лучезарный  заладь  сего  св^Ьти^а,  в  глазахъ  вовмъ  ве  пред- 
ставляюсь ничего  велпчественнЬея  и  т.  д.  (Соч.  Кар.  т.  I,  стр.  279 
в  365).  Любопытенъ  въ  «Похвальновъ  слов'6»  отзывъ  Кврамзвна 
о  русской  литературе  при  ЕкатеривЬ  II:  «Но  С1п  два  поэта»  (Ло- 
вовосовъ  и  Сунароковъ)  «не  образовали  еще  нашего  слога:  вовре- 
вя  Екатерины  Росс1яне  начали  выражать  свои  выслв  яемо  для  уво, 
пргятно  для  слуха,  и  вкусъ  сд^^ался  общими  (тавъ  же,  стр.  363), 
Карамзинъ,  при  этпхъ  словахъ,  ваяются,  ивёлъ  въ  ввду  в  свое 
собственное  учаспе  въ  таковъ  успехи  литературы.  Нельза  также 
не  обратить  внниан1я  на  сл'Ьдуюпця  строки,  по  отвощенио  вхъ  ко 
взгляду  Карамзина  на  готовивпияся  ре^орвы  воваго  царствовав1я: 
«Самое  добро  въ  фплософпчссковъ  смысле  вожетъ  бьпъвредцо  въ 
полвтик-Ь,  какъ  скоро  оно  не  соразв^^рно  съ  граа^давскввгь  состоя- 
В1ехъ  народа...  Самое  плавенное  желаше  осчастлвввть  народъ  во- 
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жетъ  родить  б1^дств1Я)  если  оно  не  сл'Ьдуетъ  праввюмъ  осторож- 
наго  благоразушо  (тамъ  же,  стр.  370). 

88)  «Неизд.  Соч.»  Кар.  стр.  35э  170, 179.  «Письма»  къ  Дм.,  стр.  286, 
312,  816.  — Соч.  Кар.  т.  Ш,  стр.  733. 

89)  «Неизд.  Соч.»,  стр.  3:  «ЬШЬте  русскаго  гражданина». 

90)  Слышано  отъ  родныхъ  истор!ограФа. 

91)  «Неизд.  Соч.»,  стр.  37  —  85. 

92)  «Письма»  къ  Дм.,  стр.  265. 

93)  Тамъ  же,  стр.  376,  382,  392. 

94)  Тамъ  же,  стр.  290. 

95)  Тамъ  же,  стр.  245. 

96)  «Неизд.  Соч.»  Кар.,  стр.  144  и  148. 

97)  «Письма»  къ  Дм.,  стр.  261. 

98)  Тамъ  же,  стр.  279  м  0120. 

99)  «ЛаФатеръ»,  писалъонъ  изъ  Цюриха,  «давно  уяю  поставить 
себ^  за  правило  не  читать  тЬхъсочинешй,  въ  которыхъ  обънемъ 
пишутъ;  н  такимъ  образомъ  ни  хвала,  ни  хула  до  него  неДЬходитъ. 
Я  считаю  ато  знакомь  р^^дкой  душевной  твердости,  и  человЪсъ, 
который,  поступая  согласно  съ  своею  сов^^т^Ю)  не  смотритъ  на  то, 
что  думаютъ  объ  немъ  друпе  люди,  есть  для  меня  великШ  чело- 
в^къ».  (Соч.  Кар.,  т.  II,  стр.  232). 

100)  Соч.  Кар.,  т.  III,  сгр.  704. 

101)  «Письма»  къ  Дм^  стр.  276. 

102)  «Знаешь  ли,  что  бы  могло  привязать  меня  къ  Петербургу 
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читанный   въ   годичнонъ   собравш   ея   29-го   декабря,   академцконъ  А.  В. 

Ннкнтевко. 

Приступая  къ  обоз1И^н1ю  д'Ьйств1Й  Отд'к1ен]я  Русскаго  язы- 
ка и  Словесности  за  истекаюпцй  годъ,  я  не  могу  не  остановить 
на  н^^ко^ько  минуть  благосклоннаго  вниматя  вашего,  мм.  гг., 
на  недавнемъ  достопамятномъ  собыпи,  въ  которомъ  и  вы  прини- 
мал стол  горячее  учаспе:  это — праздноваше,  попрошествшста 
^^Ьтъ,  дня  рождешя  Карамзина.  Годъ  тому  назадъ,  въ  сгЬвахъ 
этихъ  мы  воздавали  подобную  почесть  воспоминашя  Ломоносову. 
Замечательно  сближете  по  времени  и  по  призвашю  этихъ  двухъ 
великихъ  деятелей  въ  исторш  нашего  образовашя.  Въ  1765  году 
скончался  родоначальникъ  нашей  литературы  и  ея  языка  —  Ло- 
моносовъ.  ВсхЬдъ  загЬмъ  явился  тотъ,  кому  суждено  было  дать 
одной  характеръ  художественной  общественной  силы  и  возвести 
другой  на  степень,  соответственную  этому  значешю.  Нельзя  не 
видеть  зд'Ьсь  тЬсной  исторической  связи,  какая  соеднняетъобоихъ 
знаменитыхъ  мужей,  стоящихъ  во  глав^  нашего  умственнагодви- 
жешя.  За  Карамзина  мы  обязаны  Ломоносову,  такъ-какъ  за 
Ломоносова  обязаны  Петру.  Ломоносовъ,  полагая  у  насъ  осно- 
ваи1е  наук^Ь,  литература  и  научно-лнтерат}'рному  языку,  дЬй- 

Сборшшшъ,  II  Огд.  И.  Д.  Н.  1 


угд^убшенный  въ  тайны  и  вятересы  шкоды,  акакьграж* 

съ  вепгаео  русскнмъ  сердцемъ^  воодушевленный  Г1}бо- 

еошашемъ  потребностей  й  духа  своей  страны.  Это  сосг^ 


ш 

бы  въ  аафодьшгЬ,  овъ  схЬшп  аадпею,  доетоа|1екц 

шве1.  лпе|ипуры  ■  яаыв»  ■  тЬгь  оорадЬлиъ 

жчиш^рь  шшгМщвъ  ■  обеаомиь  шсь^гсвйп.  Чж^вы^пАп 

10  йВд$яшжъ  овъ  дш  шсъ  цгь  ваше  ващовиьвое.  Мы — вцрояь 

обвовквный,  оерерожАыопцйев,  в  въ  этомъ  ешыезА^  новый.  Мы 

■оввемъ  савв,  по  ра^увнову  усвотр^н^Ю|  подагать  основу  много- 

■у,  ^  друпе  невэбйашо  нас^^Iдовад^,  тавъ  сказать,  оо  пршюй 

ЛВ1В  оть  свовхъ  предковъ  I  предшестбеиннковъ.  Туть  нашавы- 

года  в  вевыгода.  Все  заввсвтъ  отъ  того,  какъ  вы,  говора  обпц^^- 

потребпеллывв  словавв,  съув^Ьевъ  повести  дЬю.  Но  дйю  об- 

раэовавностя  нашей,  въ  общвхъ  вндагь,  съ  повощдю  д^гь  ге- 

В1а1ьвыхъ  нашихъ  людей,  выдержавъ  сперва,  накъ  в  намежаю, 

борьбу  съ  разднчнывн  превратностявн  в  недоув^шямв,  направв- 

жюь  ва  путь  прочнаго  в  савостоятельааго  воздЬ|ыван1а  саныхъ 

его  аоевентовъ,  за  чт5,  конечно,  мы  обязавы  столло  же  внъ, 

СВ01ЫЮ  свонмъ  народвывъ  свлавъ  в  завЬтаымъ  стре11мв1Я11ъ.  Вс^ 

«бдЬшется  въ  человЬческвхъ  общесгвахъ,  шжЪеть  достоввепо 

вцйву  едвнственно  на  столько,  наекодысошоопредЪляетса  вспв- 

вышв  потребностямв  людей  в  ва  сколы^о  оно  сетласно  съ  завова- 
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т  пъ  жизш,  шгь  природы  и  съ  законамн  вещей.  Повтону  прш- 
весп  къ  ясному  соанавио  ■  эти  по1ребност1,  ■  эп  законы,  укрЬ- 
пить  ихъ  власть  не  только  въ  увгЬ,  но  и  вгь  убЬкдешягь  сердца, 
составляетъ  главную  задачу  и  заслугу  науки  и  ллературы.  Эхо- 
исходный  пунктъ  образованности  всякаго  народа,  прнзваанаго  въ 
великой  исторической  роли.  ПослЪ  н^сиолькихъ  колебанШ  и  укло* 
нешй,  весьма  естественныхъ  инеизбЪжнь1гьвъо<кгговтельспахъ, 
въ  какигь  мы  находились  съ  эпохи  Пет{мц  д'Ьло  науки  и  литера- 
туры мы  не  можемъ  уже  продолжать  иначе,  какъ  въ  духА  Ломо- 
носова и  Карамзина,  потому  что  это  духъ  нашей  граждавепев- 
ности  съ  ея  коренными  потребностями,  духъ  нашей  шфодвоймьн 
ели,  вашихъ.предатй,  любви  къ  отечеству  и  вашей  горячей  мкры 
въ  его  славную  и  велшдгю  будущность. 

Согласимся,  тго  переживаемый  нами  исторически  момевтъ 
не  отличается  обил1емъ  сильныхъ  талантовъ  ни  въ  наувгЬ,  ни  въ 
литературЬ.  Но  къ  неоспоримой  заслугЬ  нашего  времени  прявйд- 
лежмгь  то,  что  трудъ  мыс1К  принимаетъ  у  насъ  девь-ото-дня  хяг 
рактеръ  болФе  серьозный,  болФе  согласуюарйея  съ  треб(шаа1яни 
нзучешя  строгаго,  неповерхностпаго,  и  что  мы  продолжаемъ  не 
безъ  усиленнаго  рвешя  проводить  въ  науку  илнтературу  тосме- 
вародкое  ваправлен1е,  надъ  которымъ  трудились  съ  такимъ  оду- 
шевлев1емъ  Ломовосовъ  и  Карамзинъ.  Мы  воодЬлываемъ  в  врм- 
готовляемъ  прочщгю  почву  для  будупщхъ  талавтовъ,  которые  явь 
вея  взвлецфь  чистые  и  здоровые  соки  для  своего  и^оп/Лпш^щ  ш 
аоваго,  плодотворваго  разввпя.  Въ  атонъ  отштйв,  мы  аЛеал 
думать,  что  в  скромвые  труды  вашего  Отдйлев1я,сос10впое  кап 
вгь  оополяенш  св^д'ЬвШ  наогахъ  вовымв  взыскатямв  во  чаоп 
отечествевваго  языка  в  словесвоств,  тахъ  в  въ  обсувашав1в  м 
01гЬвгЬ  раавыхъ  явлевШ  въ  ихъ  области, — что  в  ваош  т]огди 
шаесуп  свою  долю  въсокровивщкцу  отечествеввойваукв  всямсь 


'  Въ  верную  половвву  встекаюпиоч)  года  обычныв  8аг1ц|*в1в 
ОтжЬлев1я  были  посвящены  ^риев!вмъ  во  развынъ  «вломгнчв- 
сквмъ  в  лвгернтурвимъ  вовросанъ,  новбуащаемьвгь  кшгк  евнним 


1ева1га,  такъ  и  {гЬкоторыми  кэъ  сторошииъ  лнцъ,  скб|1аи1ав- 
пшжся  къ  нему  со  своими  ваысканшнц.  Между  тЬмъ,  цршблятл- 
жось  время,  когда  доджво  бьио  совершиться  сшд'Ьт1е  со  дая  рож- 
дея1Я  Карамэнва.  Академ1я  аоложвда  ознаменовать  этоть  день 
особеннымъ  торжественнымъ  ообра|]1емъ,  я  какъ  по  характеру 
||;Ьяте1ьвости  и  заслугъ  нашего  энаменнтаго  истор10граФа  и  пи- 
сателя, предполагаемый  а[ггь  относнлся  оренмущественно  ко 
П  Отд-Ьлевио,  то  овОу  съ  своей  стороны,  я  занялось  пряготовле- 
тяма  къ  достойному  академнческоиу  отпраздно&ан1ю  зтого  дня. 
Д*Ьятельное  я  неаосредственное  участ1е  гь  приготовленшжъ  при- 
нимали и  тЬ  члены,  которые^  по  зашнаемымъ  ямя  должяостямъ 
пкдгдарствевной  службы^  не  могуть  постоянно  участвовать  въ 
шыдрмп  шмЛщАйжъ^  шммк  Лц^м»  рцркмиь  Норет  ■ 
шш»  Парь  Ащмшиь  ВяаешевИ.  Виаа  1^рад)Ю10(11ММ1у  яж- 
щу  орочвпц  ■ищм&у  ю  днш  торпс1М|  вврЬю  Кищнпии  п 

другу  €П1|  и.  и*  ДмПр1в^|  СЬ  ЮтерЫШ^  ОвЬ  НШВДРШСШ  ЯПк  вв- 

€гаооив1я1ъ  сш-ввршжъ  Лт% 
до  ешЛ  шятвы.  Пмеып  мш 
у  самого  Д|апр1вмц  а  лоаа!  его  сиорма 
сЛярпу  къ  его  пммявввцгу  тоже,  къ  еоашгЫю,  ведавво 
чавщецгся,  но  уснЬвшему  еще  ирш  жнзнн  передать  нть  ягь  ра- 
споряаюше  Отд'Ьлетя.  Оно  вполнЬ  оцбнио  этоть  драгоценный 
памятнккъ.  Карамзннъ  не  оставнлъ  пос11Ь  себя  заококъ  о  своей 
внут]^нней  н  внешней  жизни;  но  его  письма  въ  звачвтелдой 
степени  пополняютъ  этютъ  недостатокъ.  Ннгдй  не  шражаютея 
съ  такою  простотою,  искренноспю  и  очевщдноспю  самьш  глубо- 
шя  и  самыя  тошоя  черты  души  его,  какъ  въ  этвхъ  сердечныхъ 
изляшяхъ  передъ  челов^вомъ,  котораго  (шъ  любнлъ  и  уваавалъ 
м  всю  свою  жизнь,  преимущественно  передо  всЬии  бозкщми  къ 
нему  людьми,  1фом%  лицъ  своего  семейства^ — ^и  если  ктонеикЬлъ 
случая  или  возможности  изучить  нравственцую  «^{оношю  Ка- 
рамзина, тому  она  предстанегь  ад'Ьсь,  какъ  въ  чйсгонъ  эеркаа^. 
Онъ  увщднтъ,  какъ  всЬ  его  внутреншя  свлы,  при  ясвомъ  озаре* 
нш  истины,  въ  невозмутимой  тишинЬ  духа,  двигалась  ровво,  гар- 
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моншески  настроенный  на  одннъ  нзъ  мзвышеннЫшнхъ  моп- 
вовъ  че1ов%ческой  природы  —  на  чуттао  прекрасною.  Чувство 
это  Д0СП1Г10  въ  немъ  той  степенм  развгпя  ■  ишроты,  гд'Ь  оно 
соприкасается  со  всЬми  ведпсими  истинами  разума,  со  всЬми  ве- 
1ИКИ  интересами  человгЬчества.  Оно  не  ограничивалось  у  негопре- 
дЪдами  техники,  какъ  одна  изъ  сихь  спещаллаго  эстетичесхаго 
творчества;  нЬть!  оно  управляло  всЬми  его  помьпплетями,  всЬмн 
стремлешями  его  любящаго  сердца,  всбми  поступками  точно  так- 
аке,  какъ  и  разливало  особенную  чарующую  прелесть,  мирвостЬ| 
теплоту  и  гращю  на  его  творешя.  Онъ  возд'Ьлывалъ  художниче- 
ски не  одни  посл1Бдн1я,  но  всего  себя.  Вся  его  личность  предста- 
вляется какъ  гешальное  создате  художника,  выполненное  по  пре- 
восходно задуманному  плану  съ  нообьпшовенною  тонкостио  кисти 
или  ргЬзца.  Въ  чувстве  прекраснаго  выработывался  его  нрав- 
ственный, политичесшй,  общественный  и  семейный  характеръ. 
Оно  было  для  него  тЬмъ,  чЪмъ  предназначено  ему  быть  между  об- 
разовательными и  очеловечивающими  силами  нашей  природы  — 
оно  бьио  въ  немъ  добродетелью.  Доказательства  всему  атому  вы 
найдете  въ  идеяхъ,  чувствовашяхъ  и  наклонностяхъ  его  души, 
выраженныхъ  въ  его  письмахъ,  начиная  оть  нЪжныхъ  заботь  о 
всЬхъ  близкихъ  его  сердцу  и  учаспя  во  всЬхъ  текущихъ  дЪлахъ 
общества,  до  возвышеннаго  м1росозерцашя  и  горячихъ  патр10ти- 
ческихъ  стремлешй.  Т^мъ  же  духомъ  оживлены  и  его  творешя. 
Понятно,  какимъ  образомъ  они  не  были,подо(№осочинешямъдру- 
гихъ  писателей,  только  замечательными  учеными  или  литератур- 
ными Фактами,  а  стали  живыми  двигателями  умовъ,  силами  мо- 
гущественнее и  повелителье1е  всякихъ  мерь  и  учреждешй,  го- 
сподствовавшими надъ  общественными  стремлешями,  нравами  и 
убещдешями.  Обратите,  мм.  гг.,  внимаше,  напр.,  на  его  нсторио. 
Не  говоря  о  научныхъ  достоинствахъ  этого  громаднаго  труда, 
кто  изъ  насъ,  въ  свое  время,  не  почерпалъ  въ  немъ  того  высо- 
каго  патрютическаго  одушевлешя,  которое  значешю  гражданина 
даетъ  такой  блескъ  и  велич1е?  Пусть  въ  него  былъ  бы  положенъ 
еще  б6льш1Й  запасъ  знашй,  пусть  бы  онъ  отличался  какими  угод- 
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80  еще  высшшш  достоявстваш  ■сторпесво!  крпшш  ■  взысш* 
ш1,  овъ  нпогда  не  пронавехь  бы  столь  могущоственнаго  хЫ* 
етв1я  на  разшгпе  нашего  общественнаго  духа,  еслшбъ  авторъ 
его  въ  одно  в  то  яке  время  не  являлся  въ  немъ  такшъ  доблест- 
рьшъ  граяцаттомъ,  таквмъ  честнымъ  человгЬвокъ  ■  такамъма- 
стеромъ-чгдожннкомъ.  Весьма  естественно,  что  письма  въ  Днв- 
тртеву,  с^^^ава|ц^я  какъ*бы  комиентарвемъ  къ  жванн,  характеру 
в  сочвненшгь  Карамзина,  вздаше  ковхъ  выпало  на  долю  П  От- 
дЬлев1я,  были  приняты  имъ  съ  тЬмъ  почтительнымъ  н  глубокимь 
внк  1ав1емъ,  какого  они  заслуашваютъ  в  по  имени  автора,  и  по 
своему  содерасашю,  и  что  оно  употребило  всЬ  возмоашыя  уснл1я, 
чтобы  вздаше  было  достойно  и  того  и  другаго.  Трудъ  этотъ  оно 
возлощило  на  свовхъ  членовъ  Я.  К.  Грота  в  П.  П.  Пекарева- 
го.  Книга  уже  въ  рукахъ  вашихъ  и,  конечно,  ве  вамъ  ^днть  о 
качеетвахъ  вздашя.  Мы  можемъ  только  свазать,  тго  прявгЬчашя, 
которьш  веобходнио  следовало  присоединить  къ  тексту,  безъчего 
многое  въ  немъ  могло  бы  показаться  невразумительньшъ  для  чи- 
тателей, потребовали  много  справокъ  в  взыскашй,  по  ввду  ме- 
лочныхъ,  но  въ  сущности  необходимыхъ  для  издашй  подобнаго 
рода.  НромЬ  указашй,  который  издатели-академики  могли  найп 
въ  библ10текагь,  они  должны  были  часто  обращаться  за  поясне- 
В1ЯМИ  то  къ  ц^^которымъ  архивамъ,  гд'Ь  заключались  как1я-нибудь 
св^д'кнгя  о  служб1^,  лЬта^^ъ  Карамзина  и  т.  п.,  то  къ  новьгаъ 
всточникамъ — лицамъ,  находившимся  въ  близкихъ  къ  нему  отно- 
шешяхъ.  Въ  этомъ  случа-Ь  не  малымъ  для  нить  пособ1емъ  был1 
вбспоминан1Я  и  засвид'Ьтельствован1я  члена  нашего  Отд'Ьлешя  кня- 
зя Петра  Андреевича  Вяземскаго  и  почетнаго  члена  Академ» 
Константина  Стеиановича  Сербиновича. 

Изъ  отд'Ьльнщхъ  трудовъ  членовъ  я  обращу  внимате  ваше, 
мм.  гг.,  только  на  главные.  Изв1^стцый  германскЦ  лннгвисгь 
Шлейдеръ,  занимающшся  оъ  особеццымъ  усп]^хомъ  изсл^дова- 
шями  по  части  славянскихъ  нар-ЬчЦ,  сообщилъ  академику  Шнф^ 
веру  о  план^,  по  которому  могъ  бы  ооста;вленъ  быть  всесла- 
вянсюй  словарь.  Такой  важный  трудъ  не  можетъ  не  штересоватъ 
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руссихъ  ученыхъ,  и  аотому  Отд-Ьлеше  поручило  своему  «иену,  ор- 
дянарному  академику  Срезневскому,  сообщить  о  немъ  свои  со- 
ображешя.  Академикъ  объяснамъ  подробно,  въ  представленной 
■мъ  по  этому  поводу  запискЬ,  необходимый  для  подобнаго  труда 
пособ1я,  именно  частные  словари  славянскихъ  нар^^чЛ  и  матер!- 
алы,  относя1щеся  вообще  къ  ясному  уразум^кн^ю  посл*Ьднихъ,  въ 
основныхъ  ихъ  элементахъ.  Такъ-какъ  эти  пособЫ  далеко  не  соот- 
в1Ьтствуютъ  еще  требовашямъ  словаря  всеславянскаго,  то  г.  Среэ- 
невск1й  прителъ  къ  заключешю,  что,  прежде  чЪмъ  приступлено 
будеть  къ  его  составлетю,  надобно  дощдаты»  совершешя  хотя 
главныхъ  предварительныхъ  къ  тому  работъ.  Между  тЬмъ,  по 
изъявленному  Шлейхеромъ  желашю  ознакомиться  ближе  съ ха- 
рактеристическими чертами  малорусскаго  нар^ч1я,  г.  Срезнев- 
СК1Й  сообщилъ  ему  нужный  св^д'Ьтя.  Въ  семъ  же  году  нашнмъ 
академикомъ  окончено  и  выдано  въ  свЬтъ  сочинеше  о  древшип 
памятнмкаая  русскаю  письма  (Я  X  до  XIV  впшл.  Въ  немъ  за- 
ключается обозрЬшепамятниковъ  какъ  дошедшихъ  до  насъ  въоо- 
временныхъ  подлинникахъ,  такъи  извЬстньиъизъсписковъпозд- 
н1кйшаго  времени.  Къ  нимъ  присоединено  пятьдесятъ  сннмковъ, 
сд'Ьланныхъ  съ  подлинниковъ.  Снимки  эти  воспроизведены  съ  тою 
Т0ЧН0СТ1Ю  и  отчетливостио,  как1я  требуются  отъ  ученаго  иадашя, 
которое,  такимъ  образомъ,  обогапцш  исхор1ю  литературы  Фак- 
тами, въ  то  же  время  служить  важнымъ  пособ1емъ  при  нзученш 
отечественной  палеограФШ.  Другой  плодъ  изыскан1Й  г.  Срезнев- 
скаго  по  части  древней  славянской  филологш  представляетъ  его 
сочинеше  о  древиихб  глаюлитстил  памятшшат  дмтштелыш 
еь  памятншиши  мфюмцы.  Зд'Ьсь,  сверхъ  текста  и  раэбора;  на- 
иятниковъ,  доселе  остававшихся  вънеизвЬстностн,  ооийщенъ  пол- 
ный текстъ  н^сколькихъ  изъ  прежде  открытыхъ,  а  нэъ  другихъ,. 
ббльшаго  объема,  сделано  значительное  число  вьшисокъ.  Этотъ 
трудъ  долженъ  обратить  на  себя  внимаше  ученыхъ  не  только  но 
полнотЬ  собранныхъ  Фактовъ,  но  и  по  тщательному  и  подробно- 
му сравненио  ихъ,  сделанному  впервые  нашимъ  академикомъ. 
Въ  сборнике  изсл1иовашй  по  части  русскаго  языка  и  словесно- 
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ств^  орЕюжеввыхъ  къ  «Запвскамъ»  Академ!!,  нднечатааы  такве 
131*яснещя  г.  Срезиеве1саго  подругииъ  предметамъ  наше!  древ- 
ней словесЕОСТИ  е  иЕСЬменвостЕ,  вакъ-то:  р&эборъ  русх^кой  кнвгж 
XII  статЬтк  Змтоструй  щ  сравневхе  ея  съ  Златоструемъ  XV 
в^ка,  арЕ'1ейгь  укаэавы  ана>ште^о»ныя  р&мштя  жь  шхъ  содержа- 
В1Е,  1гЬско1ЬКо  статей  о  ватвкансконъ  гдагодтсковгь  евангелв, 
чтен1е  С1ужбы  Конставтнну^ФаюеоФу  по  восьмя  древадмъ  сшес* 
камъ^  за1гЬчац1я  о  дренцЕхъ  Еэображеи1Ягь  князей^  о  и^швостш 
квЕгъ  ^гь  древней  Руси,  в  иро1.  Ему  врвнадлежнтъ  также  ре* 
цеаз1Я  квЕГЕ  г*  Саввавтова  о  1  )скнгь  утзаряхъ  в  одеждагь, 
удостоеввой  уваровской  11ре111Я .  Но  навбол^е  завгЬчательаьтв  труд! 
г.  Срезвевскаго»  коего  первые  оерепвсанвые  дясты  был  пред- 
став^ены  инъ  въ  О  гд^ден1е,  есть  а^^варь  {уг^сснто  я^ыка  па^юд- 
и 


жогда  вшнпш  жь  сеАяпц 

сгмиою  ппгой  дп  ве1хъ^ 

шыка  ■  еювесвосп,  во  ■  общею  ■етор1в§  Росам,  ■  пмжрвпъ^ 

конечно,  важныиъ  иособкемъ  дш  оостаыешя  обилию  руосваго 

словаря. 

Академнкъ  Я.  К.  Гротъ  заявмался  орпчтт1ев1е11ъ  кь  ю- 
дашю  1У  тома  сочннешй  Держашна;  томъ  атотъ  уже  пештаепя 
■  въ  непрододжнтельномъ  временя  вывдегъ  въ  свЪгь*  Въ  вемъ 
содержатся  драматяческ1я  произведев1я  нашего  поэта,  сооровок- 
денньш,  вакъ  в  въ  прежде  вздавныгь  Академ1ею  тоиахъ,  првм&- 
чашямв  г.  Грота,  которыя  сама  по  сеОЬ  составляюпгъ  важвый 
матер1ал>  ддя  поподнев1я  свбд'ЬнШ  нашвхъ  о  сшввомъ  вгЬгЬБва- 
тервяы  II.  Томъ  этотъ,  мынад-Ьемся,  будеть  принять  обществомъ 
съ  тЬмъ  же  сочувств1емъ,  съ  каквмъ  прввяло  ово  преямдув1|е. 
По  общему,  укоренявшемуся  въ  вашей  лтературво!  крмпшгЬ  шЬ- 
В1Ю,  драматвчесюясочинетяДеряиюяналшюнывсякагопоагппее* 
каго  достоввсгва.  Н^тъ  сомн^шя,  «пч>  Дерававвнъ  не  облвдап 
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качествам!,  нужными  драматическому  поэту,  что  онъ  наиючк- 
тедьно  быхь  1ирикъ.  Однако,  внимательное  изучеше  и  въ  драма- 
тическихъ  его  произведешяхъ  откроетъ  м^ста,  отлчаюпцяся  ис- 
тинным-ь  одушевлешемъ,  гдубокимъ  патр1отическимъ  чувствомъ 
и  знашемъ  свойствъ  народа. 

По  поводу  предстоявшаго  карамзннскаго  торжества,  Я.  К. 
Гротъ  написахь  монограФио  о  ашзни  и  литературныгь  заслу- 
гахъ  Карамзина,  извлечете  изъ  коей  и  было  читано  имъ  въ  соб- 
раши  1-го  декабря.  На  обязанносп  нашего  академика  въ  атомъ 
году,  какъ  ивъпредшествовавшихъ,  лежало  также  веден1епрото- 
коловъ  засЬдашй  нашихъ  и  писыюводства,  требовавпшхъ  песто- 
янныхъ  занят1й  и  поглощавишгь  не  мало  времени.  Онъ  же,  по 
поручешю  Отд'Ьлетя,  издалъ  особой  книгой  собра:Ё1е  отчетовъ  о 
д'Ьяташьности  Отд'Ьлешя  Русскаго  языка  и  Словесности  за  1852 — 
1865  годы,  составляющее  продолжеше  такого  же  иадяшя  за 
оредъидупце  годы,  появившагося  въ  1852  году. 

П.  П.  Пекарск1Й,  занимаясь  разборомъ  и  изучешемъ  мате- 
р1аловъ  Д1Я  исторш  Академш  Наукъ,  привелъ  въ  извгЬстность  мно- 
пя  данный,  им^юпоя  значеше  не  дм  одной  исторш  этого  учреж- 
дешя,  но  и  А1Я  исторш  просвЬщетя  въ  Россш.  Усойхи  и  судьбы 
посл^дняго  гораздо  тЬснйе  связаны  съ  сущеспомтешъ  этого 
учрещдешя,  7]Ьмъ  мнопе  думаютъ.  Академ1я,  въ  своемъ  строго- 
опред'Ьленномъ,  спещальномъ  характерЬ,  какъ  всЬ  подобный  у ста- 
новлешя  въ  другигь  образованныхъ  странагь,  призванные  рас- 
ширять пределы  науки,  охранять  и  утверяцать  ее,  была  у  насъ 
долго  единственнымъ  ея  убЬжищемъ  ибрганомъ.  Она  удерживала 
значеше  науки  посреди  различныгь  непр1язненныхъ  случайностей 
и  служила  залогомъ  ея  будущаго  преусп^яшя  въ  отечестве.  Но 
кромЬ  того,  согласно  съ  идеями  Петра  Великаго,  она  была,  какъ 
извгЬстяо,  не  только  учреацешемъ  ученымъ,  но  и  учебнымъ.  До 
того  времени,  какъ  возникли  у  насъ  универспетъ  игимназш,  она 
была  вм^стЬ  и  единственнымъ  йгЬстомъ,  гд'Ь  юяошеспо  могло 
получать  гимназическое  и  университетокое  образоваше.  Роль  эта 
изменилась,  и  Академ]я  вошла  въ  свои  естественный  грашош 
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ТОЛЬКО  съ  устройствомъ  нашихъ  выспгахъ  к  сремщаъ  учебнып 
заведенШ.  Г.  Пекарск1Й  въ  академщрескнхъ  актахъ  пропиаго 
временж  открыхь  к  постоянно  опфываетъ  добопытныя  св^дШя 
о  томъ,  какое  д'Ьятеллое  учаспе  принимала  Акадевия  въраспро- 
странешя  въ  обществе  основательнаго  научнаго  образовашя. 
И  въ  этомъ  году  на1иено  имъ,  между  прочнмъ,  что,  во  время  за- 
в^§дыван^я  академяческнмъ  универсятетомъ  н  гямнашей  нзвгЬства- 
го  академика  Крашенинникова  съ  1750 — 1756  года,  воспиты- 
валось въ  нить  отъ  100  до  150  молодыхъ  людей  разнаго  звашя. 
Изъ  нихъ  вьшии  мнопя  замечательный  лица,  съ  чеспю  д'Иство- 
вавш1я  на  ученомъ,  педагогическомъ,  литературномъ,  а  нЬкото- 
рыя  и  нагосударственномъ  поприщагь,  какоэьпКотельниковъ, 
Протасовъ,  Румовск1Й,  Тепловъ,  .Козицк1й,  Лепехинъ, 
Иноходцевъ,  Пол^новъ,  первый  пнсавппй  о  необходимости 
освобождешя  крестьянъ,  Княжнинъ,  известный  драматургъ,  ■ 
бывппе  одними  изълучшихъ  проФессоровъвъвозникавшемъ  тогда 
московскимъ университете,  Поповск1й  иБарсовъ.  Сверхътогэ, 
г.  Пекарск1Й  сообщалъсвед'Ьшя  оразныxъакадемическнxъд^я- 
теляхъ,  важный  въ  отношети  къ  xарактеристик^&  какъ  самыгь 
этихъ  лицъ,  ихъ  заслугъ  и  взаимныхъ  отношешй,  такъ  и  нравсюъ 
времени.  Въ  числ^Ь  документовъ,  внесенныхъ  имъ  въ  Отд'Ьлеше, 
находятся,  между  прочимъ,  просьба  Тредьяковскаго,  поданная  въ 
1759  году  въ  академическую  канцелярхю,  объ  уводьнеши  его  во- 
все отъ  службы  при  Академги.  Въ  ней  проситель  говорить  какъ 
о  всей  своей  академической  служб'Ь,  такъ  и  о  горькихъ  непр1ят- 
ностяхъ,  сопровоясдавшихъ  ее.  Актъ  этотъ  служить  значитель- 
нымъ  дополнешемъ  къ  б10граФическимъ  источникамъ  о  Тредь- 
яковскомъ.  Печальна  судьба  этого  усерднаго  и  полезнаго  труже- 
ника науки!  Потомство  видело  долго  въ  немъ  одну  см^^шную  сто- 
рону его  поэтической  бездарности,  заслонявшей  предъ  нимъ  уче- 
ный заслуги;  современники  тоже  не  отдавали  ему  должной  справед- 
ливости: онъ  постоянно  находился  въ  какомъ-то  пренебрежешн, 
какъ  усобратьевъ  своихъ  по  наук*,  такъ  и  у  общества.  Ноисторгя 
чужда  неправды  и  односторонности;  въ  лицахъ,  память  которыхъ 


ОПЕТЪ  ПО  0ТД-кЛЕН1Ю  РУОСКАГО  ЯЗЫКА  И  С10ВВСН0СП.  1 1 

она  принимаетъ  въ  свое  сохранеше,  она  отлчаетъ  ошнбю!,  за- 
блуяцешя,  темныя  стороны  ■  дань,  плвтЕщую  вмш  несовершев- 
ствамъ  н  услов1Я11ъ  своего  временм,  отъ  полеяныхъ  ■  честныхъ 
резуАтатовъ  умственнаго  труда  и  знашя.  ОтдЪлеше  вообще 
считаетъ  свониъ  долгомъ  предъ  отечественною  наукой  н  литера- 
турой извлекать,  по  возможности,  изъ  забветя  все,  тгЬ  сколько- 
нибудь  содействовало  игь  развипю  и  усп^хамъ.  Въэтихъвиахъ 
оно  съполнымъ  одобрешемъ  приняло  и  другое  изсл^доваше  г.  Пе- 
карскаго  о  заагЬчательномъ  нашемъ  д^ятел^  на  поорищй  знаг 
Н1Я,  Рычков^,  нзучившеиъ,  въ  свое  время,  Россио,  преимуще* 
ственно  съ  этнографической  стороны,  и  оставившемъ  плоды  сво* 
его  изучешя  въ  н^сколькнхъ  сочинен1яхъ.  О  немъ  очень  мало  со- 
хранилось св^д^шй;  а  между  тЪыъ  это  былъ  одинъизъ  тЬхъ  рус- 
скихъ  людей  прошедшаго  столет1я,  которые  съ  восторгомъ  Ирм- 
приветствовали  зарю  просвг|щен1я  въ  Россш,  и  безъ  научныхъ 
средствъ,  вгЬрнымъ  народнымъ  инстинктомъ  понимали,  что  все  бла- 
гое въ  отечестве  можетъ  вовникн}ть  и  укрепиться  только  присо- 
действш  науки.  Рычковъ  находился  въ  близкихъ  отношешягь  я 
къ  Академ1и  Наукъ.  Г.  Пекарск1Й  изъ  указашй,  добытытьимъ 
въакадемическихъ  архивахъ,  и  изъ  другихъ  документовъ,  собрав- 
ныхъ  имъ  сънемалымътрудомъ,  также  изъ  сношешйсъ  потомками 
Рычкова,  извлекъ  данный,  поставивш1я  его  въ  возможность  пред- 
ставить эту  почтенную  личность  въ  истинномъ  ея  свете.  Трудъ 
этють  почти  конченъ,  и  г.  Пекарск1й  не  успелъ  его  выдать  въ 
светъ  единственно  по  причине  занятШ,  как1я  пали  на  его  долю  въ 
приготовлеши  къ  печати  писемъ  Карамзина. 

Въ  1865  году  сконча1ся  один!»  изъ  достойнейшихъ  нашихъ 
сочленовъ,  К.  И.  Арсеньевъ.  Это  бьио  лицо,  и  въ  авнзни,  и  въ. 
науке,  пользовавшееся  вполне  заслуженнымъ  у важешемъ.  Благо- 
родствомъ  своего  характера  ипоступковъ  онъпр10брелъ  хЬстную 
известность  еще  въ  самую  раннюю  пору  своей  деятельности,  въ 
тотъ  печальный  моментъ  истор1и  здешняго  университета,  когда 
некоторые  члены  его,  въ  томъ  числе  и  онъ,  подверглись  гонешю 
со  стороны  несколькигь  сильныхъ  лицъ,  въ  каконъ-то  нелеоонъ 
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осгЬиевш  покусшвтшжся  на  11К11ровержев1е  правь  ■  д'Кла  ваукв. 
Арсеньевъ  был»  тогда  про^есооронъ  руосвой  статжтвкв,  в  съ 
чеепю  вмужествомъ  выдержать  ату  опасную  борьбу.  Ивсяжвзнь 
его  была  посвящена  отечеству,  воторовцг  онъ  сжужшхь  ревностно 
в  успЪпно,  то  въ  высшемъ  звашв  ваставнвка  нынЪ  достослав- 
во  царствующаго  Государя  Императора,  то  въ  качествг]^  дцю- 
впаге  учшаго.  Жизнь  в  деятельность  подобныгыюде1достоЬы 

того,  чтобы  сохранить  НГЬ  ВЪВОЗМОЯШОЙПОЦШОТЬ  В1ЮДр0бВ0СП1ГЬ 

для  (^дущаго  историка  нашего  образовашя,  пока  не  изгжадиись 
еще  с^^Ьды  ихъ  существовашя  мещу  совреммниками.  П.  П.  Пе- 
карскИ  занялся тщательнымъ собирашемъ  св1дЪш1  о  немъ,  поль- 
зуясь при  этомъ  матер1ала11и,  сообщенными  ему  сыновьямв  покой- 
наго,  и  написалъ  (бограФио  Арсеньева,  которая  будеть  вскорЬ 
напечатана. 

А.  е.  Бычковъ  занимался  розыскашями  и  иэсл^довашями 
матерхаловъ,  относящихся  къ  исторш  нашей  словесности  начала 
прошедшаго  сгол^^т^я.  Онъ,  между  орочимъ,  доставнлъ  н]&которыя 
любопытоьш  св^д'Ьшя  о  неизданныхъ  еще,  недавно  найденныхъ 
иописанныхъ  академикоиъ  Куником'ъсочинешяхъ  Пасошкова. 
По  поводу  доставленнаго  Отд-Ьлетю  въ  рукописи  перевода  одной 
главы  нзъ  космограФ1и  Раува  о  Моасовги  при  Тоаннгь  Грозномъ^ 
г.  Бычковъ  раземотр-Ьлъ  все  сочинеше  Раува  и  указать  на  ис- 
точники, изъ  коихъ  этотъ  писатель  заимствовать  свои  св^^д'&н1я. 
Тотъ  же  академикъ  занимался  редакщей  печатаеиаго  въ  акаде- 
мической типограФ1И  «Словаря  б'Ьлорусскаго  нарЬч1я»,  составлен- 
наго  г.  Носовичемъ,  и  разсмотр'Ьлъ  представленное  на  соиска- 
ше  уваровской  прем1и  сочинеше  Прозоровскаго  о  древней  мо- 
нетной систем*  въРоссш.  Кром* того, г. Бычковъ, по звашю ре- 
дактора Археографической  Коммисаи,  продолжалъ  печатан1е  под- 
робнаго  указателя  къ  первымъ  восьми  томамъ  русскихъ  л:]^топя- 
сей.  Указатель,  имъ  составленный,  долженъ  значительно  облег- 
чить пользоваше  этими  главными  источниками  нашей  исторш.  Тре- 
Т1Й  томъ  новаго  изданхя  русскихъ  тЬтописей  печатается  также 
подъ  непосредственнымъ  наблюденхемъ  нашего  академика.  Зд-Ьсь, 
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между  прочить,  будеть  буквально  отпснутъ  въ  первоначаддош. 
своемъ  вид'Ь  харатейный  спвсокъ  новгородской  1Ьгот1С1 — памят* 
никъ  чрезвычайно  ценный  для  Фндолога.  По  звашю  старшаго 
бибшотекаря  Императорской  Публичной  Б1бл10тею1,  г.  Быч- 
ке въ  занимается  издашемъ  ооисашя  храняпщхся  вънейрусскихъ 
сборниковъ,  гд'Ь  онъ  приводить  наиболее  зам^ча'гельныя  справки 
изъ  рукописей,  сравниваеть  рукописные  наши  памятники  съ  из- 
данньши  въ  свЪгъ  иуказываеть  на  особенности  иошиАш  въпер-. 
выхъ.  Трудъ  этоть  будеть  служить  значительныиъ  оосо<Яенъдля 
исторической  критики  и  для  Филологическить  иасл^довашй.  На- 
конецъ,  имъ  аке  представлена  въ  ОтхЬлеше  записка  о  двугь  сла- 
вянскихъ  палимпсестахъ,  содержащнхъ  въ  себЬ  жипе  руоскихъ 
святыхы*  Памятники  сл^шянсше  этого  рода  очень  рг|дки;  оба  они 
составлякггь  часть  рукописей,  вывеэенныгь  лейпцигскимъ  про- 
Фессоромъ  Тишендорфомъ  изъ  Синаккаго  монастыря,  и  нахо- 
дятся ньэтЬ  въ  Императорской  Публичной  БибупогекЬ. 

Изъ  стороннихъ  членовъ  ОтдЬлешя  высокопреосвященный 
митрополитъ  московспй  Филаретъ,  несмотря  на  глубоцю  пре- 
клонность хЬтъ  своихъ  и  сопряженные  съ  нею  не|дупц  вапоми- 
налъ  намъ  о  живительной  сил%  своей  богатой  мысли  въ  венно^ 
гихъ,  но  сильныхъ  чертахъ  свойствейнаго  ему  красворМя.  Иы 
съ  умилешемъ  читали  помещенное  въ  одной  изъ  книжекъ  Дум1е- 
спаательнаю  ЧтенЫ  выражеше  его  ^увствованШ  Государю 
Императору,  поч^лучаю  чудеснаго  иэбавлещя  Его  Вжличжства 
отъ  руки  злодЬя.  Въ  томъ  же  издаши  напечатаны  дгЬ  его  рЬчи 
по  поводу  вврЬчеам  архимандрита  и  ректора  московской  семина- 
р1и  во  шшскопа  можайскаго. 

Преосвященный  арх1епископъ  харьковсшй  Макар! й  пред- 
ставилъ  продолжеше  своего  обширнаго  труда:  Иоямрт р1^оаюй 
ц^ркт^  и  издалъ  восемь  рЬчей,  произнесенныгь  имъ  въ  разное 
время  въистекшемъ  году.  Мынеможемънеупомяцпь  здЪсьоего 
прекрасномъ  словЬ,  произнесенномъ  въ  день  Карамвиясирго  юби- 
лея, въ  церкви  Харьковскаго  университета.  Съ  тепльпгь  щиюво- 
ргЬч1емъ  сердщ1  и  свЪтлымъ  понинашемъ  предмета,  онъ  въ 
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томъ  очерке  01гЬниъ  достойнымъ  обраэомъ  даслугш  Карамзин 
вшъ  мторка,  шкъ  уоовершеяствователя  нашего  лтературшию 
языка  ж  кавъ  чемвЬЕа-гращцшта.  Вогь  чтоговорвтъвъзакло- 
чете  своей  рЬчв  крастор^чввый  архвпастырь:  «Не  за  велиаета- 
швты,  которые  заввскп  не  оть  него,  мы  прославмемъ  его,  а 
за  тч>,  что,  сознавъ  свои  тадаеты,  овъ  посвятить  нхъ  всецйм  на 
пользу  свонгь  согражданъ,  за  то,  что  онъ  лобнхь  свое  отечество 
всЬмъ  сутесгвоп  свошъ,  трудвдся  для  него  во  всю  ашзнь,  тру- 
дился ревностно,  неустанно,  н  что,  воодушевленный  зтою  лю- 
бовью, онъ  оказалъ  свопа  трудами  велнчайппя  услуги  русскому 
самопознашю  и  русскому  слову». 

М.  П.  Погодинъ  издалъ  вторую  часть  свонхънсторнко-кри- 
тическпъ  опытовь,  литературно-политнчесюй  сборникъпадъназ- 
вашемъ:  «Утро»  и  продолжалъ  печаташе  сочиненной  нмъ  древней 
русской  нстор1И.  Но  замЬчательнЫппй  трудъ  его  есть  б1ограФ1Я 
Карамзина,  напечатанная  имъ  ко  дню  Карамзинскаго  юбилея. 
Книга  г.  Погодина  содеряиггь  въ  себЬ  богатые  матер1алы  Д1я 
будущей  полной  бюграФш  Карамзина.  Публика,  безъ  сомн^шя, 
01г1^нить  по  достоинству  этотъ  новый,  важный  трудъ  нашего  неу- 
томимаго  и  даровитаго  академика. 

Въ  заклюяеше  мы  должны,  въ  летописи  нашей  за  этотъ  годъ, 
отм-Ьтить  и  горестную  утрату,  понесенную  отечественною  наукою 
и  вм^^сгЬ  Академ1ей  въ  лиц^  оочетнаго  нашего  члена,  арх1еоиско- 
па  Черниговскаго  Филарета,  скончавшагося  отъ  холеры  9-го 
августа.  Онъ  родился  въ  1805  году,  и  окончательное  образоваше 
получилъ  въ  Московской  д}ховной  акадеи1я,  по  выход*)^  изъ  ко- 
торой вскоре  принялъ  мовашеское  пострижете.  Въ  1835  году 
онъ  былъ  удостоенъ  зван1я  ректора  въ  той  же  академгн  и  заняхь 
каведру  богослов1Я.  Посвященный  въ  санъ  епископа  Рижскаго 
въ  1840  году,  онъ  ознаменовалъ  свою  архипастырскую  д'Ьятель- 
ность  въ  Остзейскомъ  кра'Ь  присоединешемъ  къ  православ1ю  н%- 
сколькихъ  тысячъ  латышей  и  эстовъ.  Черниговская  епарх1я,  ко- 
торую онъ  принялъ  въ  свое  }1фавлен1е  въ  сан^  епископа  въ 
1859  году,  сделалась  поприщемъ  новой  благотворной  его  д-Ья- 
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тельноста.  Онъ  понять,  что  въ  наставшемъ  новомъ  положешнна- 
родныхъ  массъ,  по  освобождеши  ихъ  отъ  крЬпостаой  завюнмо- 
сти,  имъ  бохЬе  всего  нужно  нравственно-рел1Позноеобразоваше| 
ж  онъ  съ  неусыпною  ревноспю  начать  заботиться  о  томъ,  ста- 
раясь прежде  всего  о  распространеши  между  крестьянами  гра- 
мотности. Его  попечешемъ  возникло  до  800  церковныхъ  школъ 
въ  приходахъ  черниговской  епархк.  Одинъ  этотъ  подвить,  совер- 
шенный въ  короткое  время,  достаточно  свид^тельствуеть  ка- 
кнмъ  высокимъ  духомъ  бьмъ  оживленъ  покойный  архипастьфь. 
Къ  достоинствамъ  мудраго  и  просв^и^еннаго  духовнаго  и  обще- 
ственнаго  деятеля  онъ  присоединилъ  еще  глубокую  и  обпгарную 
ученость.  Онъ  представлялъ  собою  образецъ  изумительной  дея- 
тельности и  по  количеству  ученыхъ  трудовъ,  и  по  ихъ  разно- 
образио  и  качеству.  Между  этими  трудами,  конечно,  первое  шЬ- 
сто  занимаютъ  произведешя,  посвященныя  исключительно  пред- 
метамъ  в^^ры  и  церкви,  каковы  Православно-дагматическое  баго^ 
САоеге^  и  Исторгя  русской  церкви^  им^Ьюп^ая  вообще  важное 
значете  и  для  истор1и  Россш.  Все ,  чтб  относилось  къ  позна- 
шю  отечества,  въ  нравственномъ,  умственномъ  и  релипозномъ 
отношен1яхъ,  все  занимало  его  д^ятельнь^й  умъ  и  бьио  предме- 
томъ  его  изыскашй.  Зд^сь  не  м^сто  ни  исчислять  всЬ  его  про- 
изведешя, ни  опред1ишть  ихъ  достоинство.  Мы  укажемъ  только 
на  трудъ  его,  особенно  важный  для  исторш  нашей  словесности — 
на  его  Обзоръ  русской  духовной  литературы.  И  посл^  сочинешя 
знаменитаго  митрополита  Юевскаго  Евген1я  о  бывишал  вь  Рос- 
сги  писателяхь  духовного  чина^  книга  покойнаго  арх1ега1Скопа 
Филарета  составляетъ  одно  изъ  драгоц^нныхъ  пособ1й  для  изу- 
четя  исторш  русской  словесности  и  по  новости  мнопхъ  свгЬд'Ь- 
шй,  и  по  основательности  изысканМ. 

Императорская  Академш  Наукъ  съ  достодолжвымъ  уваже- 
шемъ  сохранить  въ  своихъ  л^^тописяхъ  имя  этого  святителя,  под- 
вижника в^^ры  и  знан1я,  какъ  одного  изъ  достойнейошхъ  своихъ 
почетныхъ  членовъ. 


АЛФАВИТНЫЙ  УКАЗАТЕЛЬ 


УПОМИНАВКЫХЪ 

П  ТОМЪ  I  СБ0РН1КД  0ТД1и1ЕН1Я  РУССКАГО  ЯЗЫКА  1  СЛОВВСНОСП. 

Арабская  цнФра,  напечатанная  жнрнымъ  пфНФтонъ,  означаетъ  нунеръ 
статьи;  остадьныя  же  арабск1я  цнФры  указывають  на  страницы  кащ^аго  от- 
д^Ьллаго  нумера.  Римскими  циФрами  означены  страницы  «Извлечешй  взъ  про- 
токоювъ  Отд-Ьлетя»,  которыми  начинается  книга.  Имена,  встркчаюоМяся  въ 
тСвЬя^тять  и  зам^Ьткахъ  о  ма^I0изв^Ьстныxъ  и  ненан&стныхъ  панятннкахъ» 
не  вопив  въ  зтотъ  обпцй  спнсокъ,  а  составжяютъ  содержаше  особаго  умаа- 
теля,  пом^^щеннаго  передъ  статы1мн,  собранными  подъ  этнмъ  ааглав1внъ. 

АдашевЪу  сотрудникъ  1оанна  Грознаго.  10.  67. 

Адресъ-калешдарь.  о  первомъ  издан]н  его  въ  св^тъ.  ХХХ1У,  ХХХУ1— 
ХХХУШ. 

Ак&дв>1я  Наукъ  въ  Петербург!.  Воспвтаннжжж  жзъ  бнвшжхъ  при 
ней  згвиверснтета  и  гимназ1и.  Ш,  1У,  У.  Учаспе  еа  при  основашж  Мо- 
сжовсБаго  университета.  1У,  У.  Достав1ен1е  ею  мв^тя  объ  учреждев1н 
лп[наз1й  въ  Росс1и.  XXX.  Отд'Ьленве  Русскаго  язнжа  и  Словесносп: 
изданные  имъ:  словарь  Церковно-Славянсжаго  н  Руссжаго  наша.  2.  18, 
37.  Опытъ  областнаго  Великорусскаго  словаря,  87.  Слов1фь  Малорус- 
сжаго  и  Млорусскаго  нар^Ьч]й.  38.  Пра8Днован1е  стохЬтней  памятж  Ло- 
моносова. 1.  1.  — О  значеши  и  трудахъ  0тд^ев1я  Русскаго  язнка  в 
Словесности.  5. 3 — 1  в.  Отчете  Отд§лев1я  Руссжаго  язнжа  ж  Словесности.  Ь 
1^19  п  П.  1--15.  Издаше  отчетовъ  1852—1865.  9.  Овред11ев1е  объ 
жздаши  «Сборника))  Отдк1ен1Я.  У. 

АК1Де|1|1  РоссИекая.  Ея  задача.  Б.  4.0чержъ  еж  дЪятельностж.  4—7. 
Пржсоединен1е  ея  жъ  Ажаден1ж  Наужъ.  7.  Св4д&н1я  о  ней.  XXX. 

Алекеашдръ  I,  Императоръ.  Отношев1е  жъ  иену  Вч>мзнва.  1(Х  24, 
33,  42,  55,  56.  Кажъ  восп^валъ  его  Держжвжжъ.  4к  19,  20. 

АЯФШЮЖНу  архжмандржтъ.  О  его  опжсшж  вжва11т1йсжжхъ  ианжтнж- 
жовъ.  1.  9. 

Ашаегаеевпъ,  В.  г.  Ружопжсь  его  о  соч.  Державжна.  ХЬУ1. 

АрапеевЪу  гр.  А.  А.  Предположен{е,  что  жъ  его  бумага»  отнежа- 
жась  записжа  •Варахзжжа  о  древвей  и  новой  ]^осс!ж.  Ь  13.  10.  56.  Сно- 

Сборвп»  II  Огд.  Н.  А.  Н.  1 
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собствова2ъ  къ  при][1фен1Ю  Императора  Ааексавдра  I  съ  Карамзннжшъ. 

1а  бв. 

Арсешьеп,  к.  и.,  ажадемнкъ.  Матер1ал1  ди  его  бюграфмн.  ТШ. 
Статья  о  немъ  написана  Пежарскнхъ.  ХХХ1У.  11.  Ю.Некрологъ  его.  Ь 
10  ■  ел.  5.  9. 

АетрАХМЬ.  Топограф1я  ея,  3.  7;  изв^спя  бттуда  о  (ИЬгстгЬ  Балкн- 
жовъ,  10;  бунтъ  тамъ  Разина.  И. 

Важб10ВЪ«  архнтекторъ,  ученикъ  акаденическоД  гикназ1и.  У. 

Биашегь,  А.  д.  ПервыА  учредитель  статнстическаго  отд^ен1я.  1. 
13.  Отклоняетъ  назначен1е  Карамзина  въ  должность  государственнаго 
сежретаря.  10.  42. 

Валеш!.  Доставплъ  рукопись  оды  Державина,  ХЬУ1. 

Барковъ,  Иванъ.  Отличный  латннистъ,  воспитанникъ  Академ1и  Наукъ. 
ЩЬХХУХ. 

Варсоп,  Антонъ.  Профессоръ  Московскаго  университета,  воспитан- 
никъ Академш  Наукъ.  Ш,  ХУ.  Его  планъ  сочинен1я  русской  нстор]||. 
КХ  29.  63.  Годъ  его  смерти,  53. 

Бартешевъ,  п.  и.  Участхе  его  въ  сбор'Ь  подписки  на  сооружен1е  па- 
мятника Востокову.  У III.  Доставплъ  несколько  писемъ  Державина.  ХЬУИ. 

БарятискИ,  кн.  А.  И.  Дозволепхе  академику  Пекарскому  пользо- 
ваться архивомъ  преображенскаго  полва.  ХЫ1. 

ВезеоЮВЪу  П.  А.  Его  Болгарск1я  п'^сви.  2.  24. 

БередИКОВЪ,  Я.  и.,  академнкъ.  5.  9. 

БершолакЪу  А.  Его  81оу4г  ЗЬ^епзку.  2.  31. 

Беръ^  Мартннъ.  Его  11зв4ст1е  о  молодыхъ  Русскихъ,  пооланныхъ  въ 
АНГЛ1Ю.  ЬХУП,  ЬХУШ. 

БещкШ.  Вызывается  доставить  изъ  Флорснщп  кои1ю  съ  древней  псал- 
тыри. ХЬУШ. 

БмлярскШ,  п.  С,  акад.  Его  матерхалы  для  бюграф1н  Ломоп.  1.  2,  6. 

Бяудовъ.  Гр.  Д.  Н.  Его  отношен1я  кн.  акад.  Арседьеву.  XXXIV. 
1,  13.  Разсказъ  его  о  Карамзин-Ь,  10.  42,  49,  55 — 57 

Болгарское  1ар'Ьч1е,  древнее   и  новое.  2.  24—25. 

БорШСЪ  ОедорОВНЧЪ  ГОДУНОВЪ,  Царь.  Посылка  вмъ  молодыхъ  люден 
въ  АНГЛ1Ю.  ЬХ1У,  ЬХУ,  ЬХУ1,  ЬХУШ. 

БулшЧЪ)  Ц.  Н,  Участ1е  его  въ  сбор*]^  подписки  на  сооружев1е  памят- 
ника Востокову.  УШ;  —  въ  празднован! и  столетней  годовщины  роякдеи^я 
Карамзина.  ХЫХ. 

Бутковъ,  Г.  П.,  академнкъ.  5.  9. 

БутурлпЪу  Ив.,  возражатель  Леклерка.  ЬУ. 

БучискИ,  Переводчнкъ  Истор1п  Карамзина.  10.  54. 

БЫЧКОВЪ,  А.  е.,  академнкъ.  Труды  его  1866  г.  11.  12.  -Зам'1^тка  его 
о  славянскомъ  палимпсест-Ь.  УШ,  XXVII — XXIX.  Сообп^нлъ  св'&д'Ьнхе  о 
новомъ  спнск'Ь  сочинен1Й  Посошкова.  ХХХ1У.  Прочелъ   статью    свою  о 
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СОЧ.  Раува:  «Мосеов{я  прж  Иван^  Гровномъ».  XXXV,  ХХХУШ.  Пр»- 
нялъ  ва  себя  окончательную  редакц]ю*б^1ор7Сскаго  словаря  г.  Носовн- 
ча.  ХХХУ1,  ХЬУШ.  Чдевъ  ком11ис1и  по  юбилею  Баранажна  Х1Л.  До- 
ставилъ  письма  истор1ографа  еъ  Императриц'Ь  Алвксавдп  Оводоровв* 
и  къ  Калайдовичу.  ХЫ11.  Зам'1чан1я  къ  повести  о  ра8орен1н  Башент 
Рязани.  ХЬУ.  Доставилъ  неизвестное  письмо  Ломоносова  къ  И.  И.  Шу- 
валову. Ы1.  Передалъ  И.  И.  Срезневскому  глаголнческ1й  палнмпсесть. 
ЬХХП. 

Б'Ьюсгкшецъ.  Его  Оа2орЬуЪас]ат.  а  27. 

Велкашовъ,  Н.  п.  Доставилъ  И.  И.  Срезневскому  17  рукопнсе!. 
ЬХП. 

Вемелиъ.  Отправлен1е  его  въ  Болгар1ю.  б.  7. 

Веркоичь.  Его  Болгарсквя  п^сни.  2.  24. 

Виоградовъ.  Письмо  къ  нему  Ломоносова.  ЬУ1,  ЬУ1Ь 

ВШТОВТОВЪ»  А.  дьякъ.  Наказъ  ему  хлопотать  о  возврате  нзъ  Авгл1м 
молодыхъ  Русскихъ.  ЬХУ1,  ЬХУН. 

Вл1ДММ1р0ВЪ9  В.  Сообщаетъ  матер1али  для  нстор1И  1-й  Казане,  гмн- 
яас111.  XXX. 

ВОЛКОШСКИ,  ки.  Г.  неправильно  вазвавъ  Донскимъ.  ЬХУН. 

ВОЛЬПДЖМ  I.  Его  Шс8080УП1к  ^1Ипс8ко^  ^егдка.  2.  27. 

ВолЬФЪ,  фплософъ.  Упомннаи1е  о  немъ  Ломоносова.  ЬУ1. 

Воромовъ,  А.  С.  Участ1е  его  въ  подписк'Ь  на  сооружен1е  вамятнмка 
Востоко1»у.  XXXI. 

Востоковъ,  А.  X.,  академикъ.  Прибавленве  къ  его  филологнч.  наблю- 
дешямъ.  1.  5.  О  о<^озр^н1п  трудовъ  его.  в.  О  памятник'Ь  надъ  его  моги- 
лой. I,  УШ,  XXXI.  Его  этимологи  ческ1й  словарь.  2.  9.  (ирнм^чан1я).  Его 
Словарь  Цсрковио-Слапянскаго  языка.  17,  23. 

ВязенскИ,  киязь  А.  А.  О  ссор]Ь  съ  нимъ  Державина.  4.  8. 

ВяземекМ,  князь  п.  а.  членъ  2-го  отд'к1ен1я  Авадемш  Наукъ.  б.  8, 
9.  Учас11е  его  вь  ир11готовлен1яхъ  къ  юбилею  Карамзина.  1Ь  4,  6.  ХЫ, 
ХЫП. 

ГалмчЪу  ирофессоръ.  О  составлен1и  б10граф1и  его.  Ь  6. 

Ганба,  переводчивъ  Истор1и  Карамзина.  10.  54. 

Ганедь,  академикъ.  О  рукопнсяхъ  Миллера.  Ь  7. 

Гамка.  В.  его  ЗЫгка  пе;(14тоё^&1сЬ  81оУп11к&.  2.  31.  См.  Уваровъ. 

Гауэшшшльдъ.  Переводчнкъ  Истор1н  Карамзина.  1(Х  54. 

Геннади,  Г.  Н.  о  его  указателе  св^д'Ьн1й  о  Ломоносове.  1.  3.  У. 

Георга I  академикъ.  11ребыван1е  его  въ  Оренбурге.  &  1в. 

Герберште1|а  Записки  о  Росс1М!  О  приготовляемомъ  г.  Прахованъ 
перевод'Ь  пхъ.  XXXI. 

|>ре1Ъ9  ирофессоръ.  Кто  критическая  сгатм  объ  Истор1н  Карамвн- 
на.  10.  31. 

Героп.  Его  Болгарсшй  словарь.  2,  24. 


4  гярд  —  ДВР 

1^рцъ,  К.  Б.  При  его  воережствк  доетавденъ  бюстъ  Караппа. 

ХЫУ. 

ПшМбряОПу  А.  О.  Его  сочгаетж  о  ямЛ  БапИсжжхъ  сжтвал%.  2 
86.  Скюбщт  ев«^(^в^е  о  жранящжхса  въ  одно!  анпИсжой  бвблотек! 
епвянсжвгь  ружопсяхъ.  ХХХП. 

Г111В1|  Грпорай.  Профессора  Дерптсваго  унперевтета.  101  51. 

Гдши*  С.  Н.  Пвсьно  жъ  вену  Варанзвва.  ХЫП.  Вчмшзнжъ  вехо- 
даагайствов&п  ему  вевсиэ.  10.  35. 

Глш»  О.  Н.  Его  сввд^теАство  о  Коршзввк  Ш  18. 

ГОГШ,  Н.  В.  8в11^9ан1в  его  о  Держвввжк  4.  11.  24: 

Гелвма  бунагв,  в^жоторвя  доставлевв  Погодввнвъ.  ХТЛТЬ 

№§Д1ЩЫП|  вв.  С.  е.  Разговоръ  его  съ  Дерхвввншсъ.  4.  9. 

РорекШ»  А.  В.  Доставвл  сввсожъ  ужававИ  водшнввжа  воучевИ 
1оавва  Златоу^^*^  ЬХП. 

1^раП9  Я.  е.,  ажадемвжъ.  О  чтев1в  его  ва  Лововосовсжонъ  I>бв1е^. 
1ш  1.  Трудн  его  въ  1865  в  18вв  г.  Ь  в.  и.  6, 8, 9.  Представить  сввсовъ 
Лима  бородл^  Лововосова.  П.  Заввсва  его  объ  отд11ев1в  руссваго  язв- 
ва  в  сювесвоств.  УЫ.  Сообщветъ  св4дЬв1Л:  1,  о  аВнввскЬ  Хровоюп- 
чесжо§»,  составжеввой  во  расворажев1ю  Еватерввы  Второй.  Щ  ПС;  2, 
о  вортретахъ,  ваходшцвхся  въ  Ажадем!в  Наувъ.  XXX;  3.  о  ход%  водпж- 
свв  ва  сооруЖев1е  ванятввва  Востовову.  1,УШ,ХХХ1. — Доставить  изъ 
Мосввн  В0Д1ВВВНЯ  пвсьма  Баражзива  въ  Двнтрхеву.  ХХХТТТ.  Ъевъ  вов- 
КВСС1В  по  юбвюю  Баравзвва,  ХЫ.  Издаетъ,  вв§ст§  съ  П.  П.  Певар- 
сввнъ,  нвсьва  Исторюграфа  въ  Дввтр!еву  ХЫ — ХЫП.  Довладнваетъ 
о  по1учевныхъ  для  нздав1я  соч.  Державина  ватер1а1ахъ  XXX,  ХЬУ! 
Заявхяетъ  о  трудахъ  гг.  Сухомлинова,  Булича  и  Порошива,  вв^^ющиxъ 
отношетб  въ  письмавъ  Карамзина  ХЬУШ — Ы1.  Читать  статью  свою 
о  значевш  Баравзина  въ  исторхи  руссваго  житературнаго  язнва.  ЬХШ. 
Участвуегь  въ  зас^даши  при  славднскихъ  гостяхъ.  ЬХХ11.  Заявляетъ  о 
выход*  1У-го  тома  соч.  Державина.  ЬХХШ. 

Гудовнчъ,  И.  В.  О  ссор*  съ  нимъ  Державина.  4.  8. 

Давыдовъ,  к.  Посланъ  Годуновымъ  въ  Англ1ю  дхя  обучев1я  язывовъ 
ЬХУ11— ЬХХ1 

Даяь,  В.  и.  Его  Толвовнй  Словарь  живаго  Великоруссваго  азыва.  2. 37. 

ДавпвчЬ)  Ю.  Его  Иечннвъ  изъ  внижевних  старина  Срвсввх.  2^  25. 

Дашвова,  внягиня  Ев.  Ром.  Ея  учаспе  въ  основатн  Росс1йсхоД 
Авадем1и.  Б.  4,  5. 

Деяяа  Беяяа,  А.  Его  В!г10папо  КаИапо-Ьаипо  Шшсо.  2,  26. 

Державшнъ,  г.  Р.  Харавтеристнва  его,  вавъ  поэта  4.  1 — 26.  Издаше 
тона  1У  его  сочиненхА.  11.  8.  VII.  О  матер1а1ахъ  джя  Н8дан1а,  достав- 
ленвыхъ  посторонними  лицами.  XXX.  ХЬУ1.  Рувопвсь  одной  его  одн. 
ХЬУ1.  Томъ  1У  аваденнчесваго  вздан1л  его  сочннен1й.  ЬХХ,  Ш.  Пвсьво 
въ  вену  Баравзина.  10.  12,  47. 
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ДШ1Тр1евЪ9  и.  и.  Додамнннж  шсьха  жъ  иену  Кйр|^тип1н»  достаиа- 
нн  въ  ОтдЪлеше  русс.  яа.  п  слов.  ХХХШ.  II.  4.  Дружба  съ  нжмъ  Ва- 
рамзвна.  10.  8,  4в. 

Дм11р1евЪ|  М.  А.  Передап  ажадеш!  подпиши  пнсиш  Карамвижа 
къ  И.  И.  ДмитрЕвву.  ХХХТТТ,  ЬХ1. 

ДоФровекШ.  Его  ВеаевсЬ-ВбЬиивсЬев  ^бПегЬоск  2^  81. 

Дшвершуа*  в.  Соч.  его  ообъ  нсторпесвоиъ  иаслоешн  вь  сшваиевонъ 
сювообравовании).  ЬХХШ. 

Вкатерши  Игори»  Имдератрнца.  Прнжавнваеп  яечата»  вдрееъ^жа- 
юидарь.  ХХХ1У,  ХХХУ1.  Представюше  е!  Рнчжова.  &  9.  Вап  но- 
пинать  ее  Державниъ.  4.  в  в  сжл.  15,  17,  24.  Равговоръ  ея  съ  нинъ 
о  его  характере.  8.  Еж  соииеше:  оВнинсь  хроиодогичесжаж  жвъ  истории 
руссжойо.  Ш,.1Х.  Суждеше  англчаиииа  о  еж  трудахъ  т.ууупт  Еж  ва- 
бош  о  иародноиъ  обравоваивв.  10.  2в.  Похвапиое  ей  слово  Каранви- 
иа.  58. 

Вжатерпа  1авжаВ1а9  Велижая  жнжгнжж.  По  еж  внвову  жаажсажа  ва- 
пжсжа  Еараизвна  о  Росс1я.  10.  32,  56.  Отиошеше  жъ  жей  в  жжсъмо 
Вараизяна.  57. 

Вянзашета  Аяекекевшц  Ииператржца.  Пережжсжа  съ  ней  К|фанвииа. 
1а  35,  38,  60. 

Вяшавета*  жорояева  Англ1йсжая.  Посняжа  Руссжнхъ  въ  Ажгя!ю  въ 
ея  царствоваи1е.  ЬХУШ,  ЬХХ. 

Ерокшгц  П.  Режожеидаци  гр.  Паавиу  Рнчжова.  8.  12. 

Ждаюапь.  81о11пик  ^92ука  Ро1вк1ево.  2.  26. 

ЖОФФре»  переводчжжъ  Истор1Ж  Бараиаяиа.  101  54. 

ЖужовскШу  В.  А.  Его  отиошешя  жъ  ажад.  Арсежьеву.  ХХХГУ.  О  ва- 
прещеи1ж  цежаурою  одной  его  баиадв.  ХЫХ.  Члешъ  2-го  отдйжежи  Росс 
Ажадетя.  &  8,  13.  Его  уважете  жъ  Барананну.  10.  38. 

ЗажадовскШ*  графъ  П.  В.  Шутжн  жвдъ  жжнъ  Державина.  4.  8. 

ЗажарошЪу  и.  С.  Его  похважьное  сяово  Ежатераж^  Второй.  10.  58. 

Зяобнгц  К.  К.  Раар^шаетъ  печатать  натер1а1Я  о  Каранвний  въ 
Государствен  вонь  Архиве.  ХЬП. 

Зубовы,  графы  П.  А.  в  Е  А.  Отношеи!е  жънжнъ  Державина.  4.8, 10. 

ЗПЗННЪ,  А.  посяцннижъ  въ  Ангя1ю.  Нажааъ  ену  хяопотать  о  вов- 
вратФ  изъ  Авгя!ж  жоаодшъ  Руссжнхъ  ЬХУ — ЬХХ1. 

■вановсжИ*  А.  Б.  Доставить  ружопись  Авастасевжча  о  сочжжеж1жхъ 
Державпна.  ХЬУХ. 

131а1яовЪ|  Вя.  В.  Каранаииъ  исходатайствовап  ену  иенс1ю.  101 85. 

■■ОЮДЩев^  ажаденижъ,  воспжтаажижъ  Ажаден1ж  Нвужъ.  1У. 

1ак0ВЪ|  жорояь  АЯГЯ1ЙСЖ1Й.  Посояьство  жъ  жену  щцш  Михааяа  Оедо- 
ровияа.  ЬХУ! 

1оанп  ГровпЛ  Письно  Варанвниа  о  его  царствован1и.  ИХ  57. 
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Кишсш  губФршЬк  о  земледШн  въ  ней.  &  7.  Опнтъ  нсторхж  &а 
вавсжо!,  Рнчмва.  9. 

Ка1аЧ01Ъ|  Н.  В.  Доставхяетъ  справЕи  о  род%  Каранзяпнхъ.  ХЫ] 
Уяшспе  егь  въ  сборок  подшёсжж  ва  сооружеше  пакятннва  Воетожов^ 
XXXI. 

Калшшя  Вмжек1е.  Бегство  нгь  язь  Росой.  8.  10. 

Каштешц^  князь  д.  А.  Суждетя  о  некъ  ангдшанина.  ЬХХХи. 

Кжразт,  В.  Н.  Зам^^тва  его  на  подаренной  ему  рукописи  одно! 
одн  Державина.  ХЬУ1. 

Каршнзт,  Н.  М.  Предположен1е  гр.  Б1удова  относительно  заниек! 
о  древней  и  новой  Росс1н.  1.  13.  10.  56.  Очеркъ  д-Ьятельности  н  лч 
ности  Карамзина.  1 — 60.  Праздноваше  столетней  годовщины  его  рож 
денЫ.  ХХХХП.  ХЬ1— ХЬПГ.  ХЬУХП— 1Л. 

Кого  разум^1ъ  подъ  Аглаею.  ХЫХ.  О  бютрафш  его,  составленвЫ 
Н.  Н.  Булпчемъ  ХЫХ.  О  французскомъ  переводе  писемъ  русскаго  ну 
тешественника,  пзданннмъ  г.  Порошннымъ  въ  П|фижк  Ь. 

Значев1е  его  въ  пстор1и  лптературнаго  языка.  ЬХШ.  Письмо  его  п 
Имп.  Александру  Павловичу.  ЬХХУХ.  О  м^сторождеши  его.  ЬХХУП.  И 
1 — 4,  14.  XXXI,  XXXIII,  ХЫ — ХЫУ.  Подлинник  письма  его  къ  Дик 
тр1еву  доставлены  въ  отд-^лен^е.  XXXIII,  ХЫХ. 

КкузмиИ.  Авторъ  реторики,  бывшей  въ  употребленхи  Ломоносова,  ЬУ1 

Епеювск1М,  М.  Т.  Взглядъ  Карамзина  на  его  критику.  Ю.  36. 

КмршлоВЪ)  И.  К.  Любитель  наукъ,  покровитель  Рнчкова.  8.  3,  4. 

Клсркъ^  си.  Леклеркъ. 

Клнемтъ^  епископъ  славянскхй.  Записки  о  немъ  И.  И.  Срезневска 
го.  УП. 

Княжевнчъ,  А.  М.  Доставндъ  саисовъ  Гимна  (к>родп,  Ломоносова. 

Книжнннъ,  Я.  Б.  Писатель,  бывш1й  воспитанннкъ  Академ1и  Наукъ.  П 

Кожуховъ,  С.  Посланъ  Годуновыиъ  въ  Англ1Ю  для  обучен1я  языков! 

ьхи— ьхх1. 

Козельск!!,  Яковъ.  Козельск!!,  Эедоръ.  Воспитанники  Акадеи!] 
Наукъ  и  переводчики.  IV. 

Комдыревъ,  Ивапъ  Гавриювнчъ.  Посолъ  къ  Французскому  Корол! 
Людовику.  XIII,  ЬХУП. 

Коистаитииъ  Фнлософъ.  Записка  И.  И.  Срезнсвскаго  о  служб-^  ем^ 
УП. 

Корзоиъ,  Робертъ.  Влад'Ьледъ  библ10теки  въ  графств^Ь  Суссексъ,  в 
которой  есть  н'Ъскольво  славянскпхъ  рукописей.  XXXII. 

Коркумовъ,  М.  А.,  акадеиикъ.  5.  9, 

КостомарОВЪ,  О.  Посланъ  въ  Англ1ю  Годуновыиъ  для  обучен1я  язь 
жовъ.  ЬХУП— ЬХХ1. 

Котеяьмнковъ,  акадеиикъ,  воспитанникъ  Акадеши  Наукъ.  III.  1Ь  К 

Кощебу,  А.  Хот^лъ  переводить  Истор1Ю  Карамзина.  10.  54. 
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КраеиьпкоП)  прапорщнвъ.  Его  карты  Оренбургскаго  враа  1752 
года.  ЬХХУП. 

КраФТЪ,  1мадш]&,  аведемнвъ.  ПосЬщаетъ  село  Спасское  Рнчкова. 
а  15. 

КрашештОКЪ)  с.  п.,  академикъ.  Его  ректорство  въ  академнче- 
сконъ  универсптегЬ.  Ш.  П.  10.         . 

КругЬу  академикъ.  Отзнвъ  его  объ  нстор1и  Карамзина.  10.  31. 

Кршовъ,  И.  А.  Членъ  Росс.  Ак.  в  Отд.  Русск.  яз.  и  ел.  б.  8.  18. 

Кукулевпь  СакщиекИ,  Его  Мопатепи  Ы8и>г1са  81а?оп1т  тепсИо- 
па11ат.  2.  25. 

Куибка,  ариепископъ.  Стихи  къ  нему  Ломоносова.  II. 

Кушпсь,  А.  А.,  академикъ.  Труды  его.  1.  2,  3.  П.  13.  У.  Отзывъего 
о  тетради,  приписываемой  Ломоносову.  XXIX.  Участ1е  его  въ  совЬща- 
Н1яхъ  о  юбпле^  Карамзина.  XXXI.  Описалъ  неизвестный  сочинен1я  По- 
сошкова.  XXXIV.  Участвуетъ  въ  коммисс1п  по  юбилею  Карамзина.  ХЫ. 

ЛавровекШ,  П.  А.  Учаспе  его  вт.  сбор^  подписки  на  сооружеп1е  па- 
мятника Востокову.  УШ.  Доставнлъ  свое  с(Изследовав1е  о  коренномъ 
8начен1и  въ  назван1яхъ  родства  у  Славянъ».  ЬХШ.  Участвуетъ  въ  за- 
сЬдаши  Отд'Ьленгя.  ЬХХ1У. 

Ламбшшы^  П.  и  Б.  П-чи.  Составители  Исторической  Бибд10граф1и. 
ХЬУП. 

ЛдФатеръ.  Уважеи1е  къ  нему  Карамзина.  10.  36,  59. 

Леклеркъ,  Н.  Г.  Р^чь  его  о  Ломоносове.  ХЬУИ,  Ы11^ЬУ1. 

Лемеинъ,  академикъ,  воспнтанникъ  Авадем1и  Наукъ.  ГУ.  Посео^еше 
с.  Спасскаго  Рычкова.  8.  15,  16. 

Лиде,  Б  С.  Его  81о1гп1к  ^^г^кл  Ро18к1е^.  2.  7—9. 

Лмткбу  графъ  Оедоръ  Петровичъ.  Д'Ьйств1я  его  по  празднован1ю  юби- 
лея Ломоносова.  1.  1,  2.  Участ1е  его  въ  подписке  на  памяти икъ  Восто- 
кову. УШ. 

Ломошоеовъ,  М.  в.  Р'Ьчь  о  немъ  Леклерка  ХЬУ11,  ЫП^ЬУП;  пись- 
ма его:  къ  Виноградову  и  Черкасову.  ЬУ1— ЬУШ.  Къ  И.  Шувалову.  Ы1, 
ЬХ1,  ЬХП.  Англ1йская  статыЕ  о  немъ  ЬХХУШ.  Знакомство  съ  Рычко- 
вытъ.  8.  5.  Одобряетъ  статью  Рычкова  о  рудахъ.  14.  Празднован1е 
стол'Ьтней  памяти  его.  1.  1.  и  слл.  11*  1,  2. 

О  матер1алахъ  для  его  б1ограф1и.  6,  8.  Впечатл'Ьнвя,  пронзвед.  его 
одой  на  взяпе  Хотина.  4^  6.  Общ1я  у  него  черты  съ  Державинымъ, 
21.  Сцпсокъ  его  Гимна  бород%,  II.  Матер1алы  для  библ10граф1и  литерату- 
ры о  Ломоносове.  У.  Тетрадь  Ломоносова  по  части  реторики.  XXIX. 
Суждеше  о  немъ  Англичанина.  ЬХХ1Х.  Мн^ше  Ломоносова  о  журнали- 
стахъ.  10.  53.  Взглядъ  Карамзина  на  слогъ  Ломоносова.  58. 

ЛОШГИОВЪ)  М.  Н.  Замечан1я  его  къ  аматер1аламъ  для  библ10гр&Ф^и 
литературы  о  Ломоносове».  У.  Прим^чатя  его  къ  письмамъ  Карамзина 
къ  Дмитр1еву.  ХЫ,  ХЫХ. 
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Людовт  1111.  Посодьство  къ  нему  царя  Михааш  Оедоровпча.  ЬХУН 

На1к0ВЪ|  л.  Н.  Замечали  его  жъ  катерЕажамъ  бнбд10граф1н  литера- 
туры о  Ломоносове.  ЬХ1У. 

11&кар11|  арх1епнскопъ  Харьжовсжой  и  ажадемнкъ.  Труди  его  въ 
1865— 18вв  г.  1,  6.  П.  13. 

МвкуяЮВЪ.  Представилъ  въ  ружопнси  свои  «ИвсхЬдоватя  о  памятнж- 
кахъ  н  бытописан1яхъ  Дубровнпка».  ХЬУП.  Отзнвъ  ав.  Срезневсжаго  объ 
этомъ  труд'Ь.  ХЬУП.  О  его  сочинен1и:  аЗадунайсв1е  и  адр1атнчесж1е  сла- 
вяне», ьххуа 

Мите1ф€ДЬ9  графъ.  Пвсьмо  къ  нему  Карамзина.  10.  40. 

Мевесъ.  Отзывъ  о  его  рукописномъ  сочинен1в:  оЛптературние  госта 

въ  Р0СС111»  ХЬУ. 

Нерикъ,  Дяюнъ.  Англичанинъ,  взявш1й  молодыхъ  руссжихъ  дии  обу- 
чешя  въ  Англ1Ю.  ЬХУ,  ЬХХ. 

Мержяшзъ.  Авторъ  очерковъ  древней  русской  литературы  на  англИ- 
скомъ.  языке  ЬХХ1Х. 

Ншкаяш,  я.  Его  В1ас(о  1е21ка  81оут8кова.  2.  2в— 27. 

М|КЯОШНЧЬ,Ф.Его  Ьех1сопРо1асо81оуеп1СО-Огаесо-Ьаипат.2. 17 — 23. 

Мняяеръ,  Г.  Ф.,  академикъ.  Его  непраязненныя  отношен1я  къТред1а- 
ковскому.  XIII,  XIV,  ХУ.  Его  сношенЫ  съ  Рычковымъ.  ЬХХУ.  3.  1,  2, 
6 — 10,  13,  14.  Разборъ  его  рукоппсей.  1.  7. 

МШЯЮТШНЪ,  Д.  А.  Доставлен1е  нмъ  справки  о  Карамзине.  ХЫ1. 

Мшханяъ  Оедоровшчъ,  Царь.  Требован1е  имъмолодыхъ  русскнхъ,по- 
сланныхъ  въ  Англ1Ю.  ЬХ1У,  ЬХУ1— ЬХХ1. 

Морнцъ^  Немсцк1Л  писатель.  Уважен1е  къ  нему  Карамзина.  10.  45. 

МОСКНИО,  переводчикъ  Исторхи  Карамзина.  10.  54. 

Муравьевъ,  М.  Ы.  Письмо  къ  нему  Карамзина.  10.  40. 

Мурко,  А.  Его  81о\'сп5ко  ХёшзЬк.  Ье$ё(1п1к.  2,  29. 

Муспиъ-Пушкниъ,  графъ  А.  И.  Пзъ  письма  его  къ  Дерашвиву.  4.  5. 

НараиоВИЧЪ.  Достаииль  письмо  Ганки  къ  С.  С.  Уварову.  ЬХШ. 

Нартовъ,  прел1Д(?итъ  Росс.  Акадеши.  Пред.10жплъ  написать  похваль- 
ное слово  Екатерине  Вт|рой.  10.  58. 

Нарышкннъ,  .т.  А.  Какъ  изображенъ  Днржавинымъ.  4.  16. 

Ннкитенко,  А.  в.,  академпкъ.  О  чтен1и  его  на  .Томоносовскохъ  юби- 
лее. 1,  1.  Составляетъ  б1ограф1ю  Галича.  6.  Отчетъ  имъ  составленный. 
11.  1  — 15.  Доставилъ  подлинное  письмо  Карамзина  къ  С.  Н.  Глинке. 
ХЫП.  Отзывъ  о  рукописи  г.  Мевеса  «Литературные  гости  въ  Росс1и».  ХЬУ.  | 

Ннкояевъ,  И.  П.  Статья  Карамзина  о  его  комед1и.  10.  15.  ! 

ННКОДЬСКШ,  В.  В.  Свидетельство  его  о  «Кружке»  Державина.  XXX.  I 

НОВНКОВЪ,  Н.  Ц.  Объ  участ1и  Карамзина   въ   издательской    его   д1я-  | 

тельности.  ХЫ1.  Огношен1е  къ  нему  Карамзина.  10.  9,  46. 

Норовъ,  А.  С,  акадеиикъ.  Учаспе  его  въ  приготовлен1ахъ  въ  юби- 
лею Карамзина.  11.  4.  XXXI. 
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Ноеовпь»  и.  и.  Его  словарь  Б^лорусскаго  нар%ч1я.  &  88.  1.  10. 
XXXVI. 

ФФолешевМф  кн.  П.  А.,  попечитель  Мосвовскаго  учебнаго  округа.  КХ  41 . 

ФФсерваторЬу  Пулковская.  Построена  отчасти  на  суммы  РосссШ- 
схой  Академ1н.  &•  7. 

Обуювъ.  Б.  П.  Доставляетъ  справки  о  Карамзине.  ХШ. 

Оды  ХУП-го  стол^Т1Я.  4.  3,  в. 

Оже,  переводчикъ  Истор1и  Карамзина.  10.  54. 

ОжФФрьевъ»  Ц.  Посланъ  Годуновымъ  въ  Англио  для  обучен1я  язн- 
ковъ.  ЬХУП— ЬХХ1. 

ОМОП»  графъ  Г.  Об^дъ  у  него  академиковъ  &  14. 

Орешбургская  губ^рвиг*  Описан1е  ея  Рычковнмъ.  8.  5,  в,  7, 8.  Пос^- 
щев1е  ея  академиками.  15. 

ФрешбурГЪ  ГОроДЪ*  О  положен1и  его.  8.  9.  Появлеше  около  него  Пу- 
гачева. 10,  11.  Пос^щеше  Оренбурга  академиками.  16. 

Отд'Ьяем1е  руеекаго  языка  м  еяоюемоеп.  См.  Академ1я  Наукъ. 

Пакеяъ  Ь  Императоръ.  Деятельность  Карамзина  въ  его  царствовав|0. 
10.  20. 

НадащкШу  Францъ.  Участвуетъ  въ  8аседан1и  отдЪлени  1 1  мая.  ЬХХГУ. 

ПаяяасЪу  академикъ.  Сношен1я  его  съ  Рычковнмъ.  81  14,  15. 

НмаЪу  графъ  П.  И.  Бызываетъ  Рычкова  по  д^ламъ  въ  Симбирскъ. 
а  12. 

Нанкратьевъ,  академическ1&  коммиссаръ.  XI. 

ПекарекМу  п.  п.,  академикъ.  Работы  его  по  исторл  Академ1н  Наукъ. 
Ш — У.  Изв'Ьст1я  его  для  б10граф1И  К.  И.  Арсеньева,  В.  К  Тред!аков- 
скаго.  УШ,  XI.  1,12.  Представляетъ  матер1алы  для  истор1и  Казанской  пер- 
вой гимназ1и.  XXX.  Читаетъ  въ  отдЪленш  статью  о  К.  И.  Арсеньев^. 
ХХХ1У.  Заметка  объ  адресъ-календар^  1765  года.  ХХХУ1— ХХХУШ. 
Учаспе  въ  коммисс1и  для  приготовлетй  къ  праздновашю  столетней  го- 
довщины Карамзина.  Издан1е  имъ,  вм^стЬ  съ  Я.  К.  Гротомъ,  ннсемъ 
истор10графа.  Х1Л,  ХЬЦ.  Представляетъ  Отдйлев!»  записку  Сумароко- 
ва и  р'Ьчь  Леклерка  о  Ломоносове.  Наблюдаетъ  за  издан1емъ  «Исторнч. 
Бнбл10граф1И.  ХЬУП.  Отыскан1е  имъ  Французской  статьи  Карамзина.  Ь. 
Сообщен1е  двухъ  неизв^стныхъ  писемъ  Ломоносова.  1Л  Заняпя  б1огра- 
ф1ею  Рычкова.  Сообщен1я  изв^стхй  о  молодыхъ  Русскнхъ,  посланныхъ  въ 
АНГЛ1Ю  Годуновымъ,  и  о  Петербургскихъ  В^дом.  ЫУ,  ЬУ.  О  К1фпхъ 
Оренбург,  края  и  письмо  Карамзина  1ХХУ1,  ЬХХУП.  Труды  его  въ 
1865  и  1866  гг.  Ь  7.  П.  в,  9,  10—12. 

Истре!*  П.  Его  истор1я  о  Россш  была  у  Ломоносова.  ЬУ1. 

Нетр01Ъ|  А.  А.  Отношеше  къ  нему  Карамзина.  10.  7,  19,  46. 

■етръ  Веш11«  О  посылке  имъ  въ  Хиву  Бековича  Черкасскаго.  81 7. 

■яатяеръ,  немецки  писатель.  Равговоръ  съ  нимъ  Карамзина.  КХ  53. 

■жепеПу  П.  А.«  академикъ.  Некрологъ  его.  Ь  14  н  слл. 
4  5* 
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кецеемц  Настаем  Ивавовша.  Посвящете  ^1  Аглмг  Б«|мшжпа.  10. 

17.  Ср.  Протасова. 

■•гмт,  М.  п.,  ажменяжъ.  Трудн  его  въ  1866  ■  1866  г.  I.  6,  Б. 
10.  1Ъ  14.  V.  О  пожертвованной  ннъ  въ  МосковевШ  нуаей  ружопнси 
Ломоносова  по  частн  реторнЕи.  XXIX.  Участвуетъ  въ  нрнготовлешягь 
къ  х>бн1ею  В|фа]18нна.  ХЫ.  Преджагаетъ  ноджннннн  ннсъна  Карамзина 
къ  Тзфгевеву.  ХЫП.  Принаджежанцй  ену  бюстъ  Барамвнва  ХЫУ.  До- 
ставжяетъ  въ  отд^лен1е  бюграфвю  К^анзнна.  ЬП. 

■•дшиамп,  В.  С.  Статья  его  о  переводе  Т]гмавсваго.  10.  15. 

■мт^ращкИ*  С.  Д.  Понунжа  у  него  ди  ажадемяч.  бнбжнтевн  эжэен- 
Л1яра  Свб.  В^д.  1728.  ЬХУ. 

■мкМГЦ  А.  Воспитаиннжъ  Аж1ц^ем1и  Наукъ,  висавнпй  объ  уннчто- 
женш  жр^постнаго  состояв!!.  1У.  1Ъ  10. 

■мЪшйп;  Д.  В.  Доставилъ  иотн  къ  стихамъ  Державина.  XXX.  Уи-         | 
ствуетъ  въ  зас'Ьдав1Н  отд1лен]я  11  ная.  ЬХХЛГ. 

■оммареп.  От.  и.,  преподаватель.  О  его  натер1а1ахъ  ди  бнбло- 
фаф1п  соч.  Ломоносова.  1.  2.  У.  Доставняъ  брошюру  свою  о  Чернигов, 
аршепиекол^  ФнларегЬ.  X^УI^  Прнсяалъ  начаю  матер1а10въ  для  бя- 
блограф!!!  лптературн  о  Карнмзин^.  Ы!. 

НоювекИ.  Профессоръ  Московсиаго  университета,  воспнтавннкъ 
Анадем1н  Наукъ.  III,  1У. 

Порожммъ,  В.  С.  Присылка  нмъ  французской  статьи  Карамзина,  ука- 
занной Пекарсквмъ.  Х1Л1.  Объ  изданномъ  ннъ  французскожъ  перевоx^ 
<(писеиъ  русскаго  путешественника».  Ь. 

Поеошковъ.  О  вовомъ  списке  сочинешй  его.  ХХХ1У — XXXV.  1Ь  13. 

Потенкмнъ,  князь  Г.  А.  Какъ  относится  къ  не1Гу  Дера^авI1нъ.  4.  8. 
10.  Греческ1й  проэктъ.  14. 

Праховъ,  кандидатъ  С.-Петербзфгскаго  университета  О  ход-к  рабогь 
его  по  приготовлен1ю  перевода  Записокъ  Герберштейна.  XXXI. 

ПрОКОНОВНЧЪ-АнтОНСкИ,  А.  А.  Хогк1Ъ  запретить  Мар^у  Паеадкищ^ 
Карамзина.  10.  49. 

Протасова,  Настасья  Иван.  Бе  разуи^лъ  Карамзивъ  подъ  нмевемъ 
Аглаи.  ХЫХ.  Ср.  Плещеева. 

Нротасовъ,  академикъ,  воспитанникъ  Акаден1и  Наукъ.  III.  Ц.  ю. 

Пеаятмрь.  Стихами,  соч.  Тред1аковскаго.  XIII. 

Пугачевъ  Енеяъммъ.  Осада  его  Оренбурга.  3.  10,  И. 

Пушкина,  графиня.  Участвовала  въ  восппташи  Карамзина.  10.  44. 

Пушкнмъ,  А.  С.  4.  5,  12.  Ходатайство  за  него  Карамзина.  10.  35. 

Пушкмнъ,  графъ  А.  И.  См.  Мусинъ-Пушкинъ. 

ПФуяь,  К.,  докторъ.  О  его  сочинен1и  «Ьаа1  ппА  РоппеЫеЪге  дег  ОЬег- 
1ап811218с11-^еп(118сЬеп  ЗргасЬе.»  ЬХХ111.  Его  ЗегЪвк!  81отп1к.  2»  23.  Его 
собран!е  старннннхъ  словарей  Балт1Йско-Славянскихъ  нар^Ьч1й.  35. 


РАД  —  СВР  11 

РМ1Щ0П9  А.  Н.  Доставиъ  Державину  экаешияръ  своего  аПутвше- 
СТВ1ЯЮ.  4.  2.  Смерть  его.  10.  бв. 

Разоъ  Стемп.  Бунтъ  его  въ  Астрахани.  8.  11. 

РазумовекИ,  графъ  Внрилъ  Григорьевичъ,  президентъ  Акаден1ж 
Наухъ.  Отоускаетъ  въ  Московски  универснтетъ  восннтанннковъ  Акаде- 
мш  въ  Профессора.  1У.  Отношетя  къ  Тредгаковскону.  XI,  Х1У,  ХУ1, 
XXI,  XXVI.  Его  распоряжеше  о  чденахъ-корресповдентахъ  Акедем1м. 
ЬХ1У.  Старается  о  представ1ен1и  Рнчкова  Екатерине  Второй.  8.  9. 

Раназаювъ,  Н.  А.  При  его  посредств*!  полученъ  бюстъ  Баранзнва. 
ХЫУ. 

РаувЪу  1ога1Ъ.  Авторъ  статьи  аМосков1я  при  Иван^  Гровномъ». 
XXXV,  ХХХУШ— ХХХХ. 

Ре1|едорП9  и.  А.,  ОренбургскШ  губернаторъ,  неудовояьстви  его  на 
Рнчкова  за  сочинительство.  &  10,  12; 

Ре1фЪ,  Ф.  Его  этимо10гическ1&  словарь  Русскаго  языка,  %  87. 

Реоаюръ»  Францу8ск1й  ученый.  Его  стеклянный  улей  для  наблюде- 
в1й  вадъ  пчелами.  8.  16. 

Рниле.  Лекснконъ  его.  XXV. 

Р0Д1е1Ъ|  Переводъ  его  древней  нстор1н  Тредааковскннъ.  ХП,  ХШ. 

РумокСкНу  акаденикъ,  воспитанникъ  Акадети  Наукъ.  III.  1Ь  10. 

Руесошъ,  Степанъ.  Его  заметка  въ  квигЬ  аВыпись  хронологическая 
изъ  ИСТ0Р1И  русской»,  соч.  Екатерины  Второй.  III,  IX. 

Ричкова,  Е.  д.  Получаетъ  недаль  Вольн.-Экономпческаго  Общества.  8. 
7.  Изв'Ьщете  ея  о  смерти  мужа.  13. 

РЫЧКОКЪ,  А.  П.  Убитъ  сообщниками  Пугачева.  8.  И,  12. 

РШКОНЪ,  Н.  П.  Учаспе  его  въ  ученой  8кспедиц1н.  8р  15. 

Рткошъ^  П.  И.  О  составлен1и  жизнеописан1я  его.  ЬХ1У.  1,  9.  И. 
11.  Представлен1е  имъ  картъ  Оренб.  края.  ЬХХУП.  Его  сношени  еъ 
Академ1Ю  Наукъ.  8.  1 — 1в. 

РйбиПЪф  А.  Ходатайство  о  немъ  Карамзина.  ^XXVI,  ЬХТП. 

СШ11а1Т0ВЪ9  п.  и.  о  разбор-Ь  его  книги.  П.  8. 

Садыовъ,  докторъ  и  академикъ,  л'Ьчитъ  Тред1аковскаго.  ХП. 

Самара  ГО^ДЪ.  Серный  заводъ  близь  нея.  8.  7. 

СеггорЪэ  графъ.  Отзывъ  его  о  кр^постномъ  состоян1и.  10.  50. 

СешевскИ,  М.  и.  Доставилъ  подлинную  переписку  Державина  съ 
графомъ  Д.  И.  Хвостовымъ.  XXV. 

Сеыетвъ,  ведоръ.  Пославъ  Годуновымъ  въ  Англ1ю  для  обучекм 
язнковъ.  ЬХУШ'ЬХХ!. 

Сеп-Тожа.  См.  Тома. 

СербшювпЪ)  В.  С,  почетный  членъ  отдЪлени  русск.  яз.  и  ел.  Объясне- 
ни  его  къ  письмамъ  Карамзина  къ  Дмятрвеву.  1Ь  в.  Учасле  его  въ 
сов^Ьщан1яхъ  о  юбилее  Карамзина.  XXXI.  Его  воспонинашя  объ  нсто- 
р1ограф«.  Х1Л11  1а  44.  46.  64. 

Сербское  ■агЬч1е«  Словари.  8.  25. 
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О  скопнщ^к  010Л0  него  сообщнпювъ  Пугачева.  &  12. 

Сюмрь  всЬхъ  Славяне.  нар^ч1й.  МнФше  Шлейхера.  2.  1  —  5;  Сре- 
зневскаго.  6—16.  38 — 40.  Трухн  по  этому  словарю:  Линде  7 — 9; 
Востожова.  9  (прим^чаше);  Шмкевнча.  9 — 11;  Франтн  Шумавсжаго.  16. 

Сюшарн-Церковм^ашскАГФ  жаыка.  2.  17—18,  23.  Боларсжаю 
древ,  н  нов.  24.  СербсвагонХорватсжаго.  25 — 27.  Славяискаго-Хорутан- 
снаго.  29.  Чешскаго.  30 — 36  Сербо-Лужнцжаго  33.  Батйскаго  Славянсжа- 
го.  34—36.  Польснаго,  древнаго  н  воваго.  35 — 36.  Русскаго,  древняго 
н  новаго.  36 — за 

СобОлешекИ,  С.  А.  Его  нзв^спя  о  К.  И.  Арсевьев^  УШ. 

Со1мОНОВЪ9  е.  и.  Любитель  наужъ,  б11вш]й  въсвошен1яхъ  съ  Акаде- 
И1ек1.  8.  3. 

СнерлнекИ,  М.  М.  Отионяетъ  ннсль  о  назначешн  К^рамзниа  нж- 
нистромъ.  10.  42.  Осуждеше  его  ^ирамзнннмъ.  55. 

СрезМбВСкШ,  И.  И.  Мн^ше  о  план^  словаре  Слав.  нар^чЕЙ.  2.  6 — 40. 
I.— ^Трудъ  его  «Древн1е  Глаголичесше  панятнижи».  II.  Планъ  составляв- 
наго  имъ  Руссжаго  Словаря.  У — УП.  Читать  въ  Отдкювхи  записки:  о  служб^ 
Константина  Фил.,  о  трудахъ  Шлейхера,  о  спвскахъ  Здатоструя  и  о  ев.  Кл- 
иенте. УП,  XXIX.  Дожладъ  его  о  хранящихся  въ  одной  английской  бпбпо- 
тев'Ь  славянсжихъ  рукопнсяхъ  и  о  доставлен ныхъ  снимкахъ  съ  Ватикан- 
сжаго  евангел1я  XXXII.  Представляетъ  50  снимковъ  къ  аДревнимъ  памятня- 
камъ  руссжаго  письма  и  языка».  XXXIII.  О  трудахъ  его  въ  1865  и  1866  г. 
1.  4,  9.  П.  6 — 8.  Чяталъ  дв^  записки  о  малоизв^стныхъ  памлтникахъ, 
статью  о  древнихъ  сказан1яхъ  о  Святитех!  Николае,  записку  объ  отрыв- 
ке изъ  книги  Еванг.  Чтен1й  XI  в'Ька,  дополнительную  зам'Ьтку  о  тру- 
дахъ Шлейхера,  записку  о  похвале  Кириллу  Философу,  текстъ  и  разборъ 
повести  о  радорев1и  Рязани  Батыемъ.  ХЫУ — ХЬУ.  Заявилъ  объ  одному 
памятник*  апокрифической  литературы.  ХЬУ.  Отзывъ  его  о  труд-Ь  Ма- 
кушева.  ХЬУП.  Представилъ  два  древнихъ  памятника  ХШ  в']Ька;  статью 
Юшкевича  «Лптовск1я  народныя  п']Ьсни»;  письмо  отъ  г.  Бецкаго  изъФло- 
ренц1н  ц  заявилъ  о  состав*  Саввиной  книги.  ХЬУШ.  Представилъ  тру- 
ды, присланные  отъ  А.  В.  Горскаго  и  д-ра  Ягича.  ЬХ11;  начало  изсл^до- 
ван1Я  о  нар*ч1яхъ  старо-славлнскаго,  письмо  Ганки  къ  С.  С.  Уварову  и 
отзывъ  о  труд*  Лавровскаго.  ЬХХП.  Читалъ  статью  свою  о  руссБОНЪ 
правописан1И.  ЬХХХ.  Представилъ  обозр*н!е  древнихъ  памятннковъ  юго- 
западнаго  юсоваго  письма.  1.ХХ1;  доставленныя  Д.  М.Струковымъ.« Древ- 
ности росс1йскаго  государства».  ЬХХП.  Въ  зас*дан1и  при  славян скихъ 
гостяхъ  доложилъ  о  глаголическомъ  палимпсест*  и  о  вновь  вышедшнхъ 
западно-славянскихъ  и  русскихъ  книгахъ.  ЬХХИ.  Представшгь  только 
что  отпечатанный  :(Св*д*н1я  п  зам*тки  о  малоизв*стныхъ  и  нензв*ст- 
ныхъ  памлтникахъ».  ЬХХШ.  Отзывъ  о  трудахъ  Эрбеиа.  ЬХХГУ.  Доло- 
жилъ о  доставленномъ  д-ромъ  И.  Шафарикомъ  памятник*  юго-западнаго 
письма  XII  в*ка.  ЬХХУ.  Прочелъ  статью  свою  объ  очеркахъ  русской 
литературы  на  англ1Йскомъ  язык*.  ЬХХУ. 
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Старо-емвпекое  нар^ч]е.  Смешенных  повят1я  о  немъ.  2,  19—22. 
Словари  его.  18—19,  23—24. 

Опхн»  Сочннетя  Тред1&ковсжаго:  басня  безъ  рнемъ,  ода — Вешнее 
теио.  XIV. 

Ст^ГМОВЪф  гр.  А.  С.  Изображенъ  Державнннкъ.  4.  16. 

Сгроевъ,  П.  М.,  Акаднминъ.  Кдючъ  его  еъ  Истор1н  Карамзина  из- 
данъ  Р0СС1ЙСК0&  Авадем1е&.  5.  7. 

Стууковъ,  Д.  М.  Доставилъ  ссДревностн  росс,  государства».  ЬХХП. 

Сунароковъ,  А.  П.,  писатель.  Его  жалобы  на  цензора.  ХХХ1У.  О  за- 
пнск'Ь  его  по  поводу  оды  къ  польскому  королю.  ХЬТП.  Мв1н1е  Карам- 
зина о  слог!  его.  10.  68. 

СуХ0ШП0ВЪ|  М.  И.  О  его  Матер1алахъ  для  истор1н  просв^щени  вг 
царствован1е  императора  Александра  1го.  ХЬУШ. 

Сушковъ,  Н.  В.  Участ1е  его  въ  сбор!  подписки  на  сооружеше  па- 
мятника Востокову.  УХП. 

Тамезъ,  Иванъ,  учредитель  полотняной  фабрики   въ  Москве.  8.  2. 

Татмщевъ,  Васил1й  Никитичъ.  Его  сношенЫ  съ  Академ1ею  и  покро- 
вительство Рычкову.  8.  3,  4,  5. 

Твубертъ,  Иванъ  Ивановичъ,  академически  сов^тникъ.  Вражда  его 
къ  Тред1аковскому.  ХУ1.  Отзывъ  его  о  Ричков^.  3.  7. 

Теняовъ.  Васил1й,  переводчикъ,  воспитанникъ  Академ1Н  Наукъ.  III, 
IV.  П.  10. 

Теыовъ,  Григор1й.  Его  брань  Тред1аковскаго.  ХЛЧ.  Сообщен1е  его 
Академ1н  о  печатан1п  адресь-календаря.  XXXVI. 

ТншешдорФЪ,  профессоръ.  11.  13. 

ТОЯСТОМ,  Ю.  В.  Доставилъ  справку  о  Карамзин'!.  ХЫ1. 

Т01а  (Сенъ),  переводчикъ  Истор1и  Карамзина.  10.  54. 

Тред1ак0В€к1М9  в.  к.  Бумаги  объ  увольнен1и  его  изъ  Академ1Н  въ 
1759  г.  VIII,  XI— XXVII.  1.  10.  Разсужден1я  Тред1аковскаго:  о  Гора- 
щяхъ  и  Кур1а1Цяхъ;  о  стихотворств*!  росс1йскомъ;  о  нрилагательннхъ 
множественныхъ  мужескихъ  именъ;  о  сил!  нравоучнтельныя  фнлософ1н; 
объ  окончан1яхъ  собственншъ  нашихъ  именъ  женскнхъ  съ  греческихъ 
и  латинскихъ  на  асъ  и  на  1съ.  XIV.  О  первенстве  славянскаго  языка 
предъ  тевтоническимъ;  о  родоиачал1и  Россовъ;  о  Варягахъ-Руссахъ  сло- 
венскаго  званЕЯ.  XVII. 

Тред1аковск11,  л.,  сынъ  академика,  получаетъ  аттестатъ  отца.  XXVII. 

Туша1€К|||  О.  О.  Статья  Подшивалова  о  его  перевод!.  10.  15. 

Турге1евЪ|  А.  и.  Его  отношев1я  къ  акад.  Арсенъеву.  ХХХ1У.  Под- 
лннння  письма  къ  нему  Карамзина.  ХЫП. 

Тутолниъ,  Т.  И.  О  несоглас1яхъ  съ  ннмъ  Державина.  4.  8. 

УваровЪу  С.  С,  графъ,  президентъ  Академ1н  Наукъ.  Ь  8.  Мысль  его 
присоединить  Росс1йскую  Академ!»  къ  Академш  Наукъ.  б.  7.  Письмо 
къ  нему  Ганки.  ЬХП1. 


